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Till Herr Statsradet och Chefen fér Kungl. Justitiedepartementet.

Med stod av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 31 januari 1947 tillkallade
Herr Statsradet den 27 februari samma ar dels f. d. justitierddet Rudolf
Eklund, tillika ordférande, och professorn Folke Schmidt att inom justitie-
departementet verkstilla utredning om ny lagstiftning rérande avbetalnings-
kop och dirmed sammanhangande sporsmal, dels ock sekreteraren Gunnar
Hindemark, civilekonomen Ragnar Ivestedt, ombudsmannen Harry Lind-
blom, f. d. forste stadsfogden Henrik Mellstrom, direktoren Gustaf Sahlin,
forlagschefen Herman Stolpe och fortroendemannen Charles Winroth att
pa kallelse av ordféranden deltaga i 6verliggningar med utredningsmin-
nen. Den 8 oktober 1948 utsags med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande
samma dag disponenten Einar Franzén att tillsammans med de forut till-
kallade personerna deltaga i 6verliggningar med utredningsménnen.

Till sekreterare i utredningen férordnades den 14 maj 1947 e. o. hovritts-
assessorn Gunnar von Sydow. Sedan denne redan efter kort tid tagits i
ansprak for andra uppgifter, 14g utredningsarbetet nere under nirmare ett
ar. Den 1 mars 1948 forordnades e. o. hovrittsassessorn Torkel Nordstrom

att vara sekreterare.

I enlighet med vad som forutsattes i direktiven har utredningen sam-
arbetat med delegerade fran véira nordiska grannlinder. Utredningsméannen
jamte sekreteraren ha salunda deltagit i gemensamma Overliggningar i
Képenhamn den 23—den 25 augusti 1948, i Stockholm den 8—den 16 novem-
ber samma &r, i Oslo den 24 februari—den 5 mars 1949, i Helsingfors den 19
—den 23 september samma ar och i Aarhus den 18—den 21 april 1950. 1
dessa forhandlingar ha sdsom delegerade deltagit fran Danmark hgjesterets-
dommer A. Drachmann Bentzon och professor Knud Illum med kst. lands-
dommer A. Smith som sekreterare, fran Finland justitieradet Y. J. Haku-
linen avensom vid motet i Helsingfors direktoéren, vicehiradshovding Eero
Hagan och professor Huugo Raninen samt fran Norge hgyesterettsdommer
Sverre Grette och professor Carl Jacob Arnholm med kst. byrasjef H. F.
Marthinussen som sekreterare utom vid motet i Aarhus, da i stallet dommer
Carl J. Sgrensen tjanstgjorde som sekreterare. Aven Island hade inbjudits
att deltaga i samarbetet, men den islindska regeringen fann det icke vara
mojligt att sdnda nigon representant.
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Utredningsmiinnen ha vid atskilliga tillfdllen 6verlagt med de for sadant
andamal tillkallade sirskilda sakkunniga. Darjamte har héallits ett sam-
mantride, vari deltagit representanter for vissa organisationer av bilhand-
lare och bildgare.

Utredningen far hirmed vordsamt éverlamna av motiv atféljda forslag till

1) lag angdende andring i lagen den 11 juni 1915 (nr 219) om avbetal-
ningskop och

2) lag angaende dndrad lydelse av 62 § utsékningslagen.

De personer, som av Herr Statsradet utsetts att deltaga i 6verlaggningar
med utredningsméinnen, ha i allt visentligt anslutit sig till de utarbetade
forslagen. Pa nagra punkter har dock, sdsom framgir av motiven, anslut-
ningen fran de sakkunnigas sida icke varit enhallig.

Fran justitiedepartementet har till utredningen Overlimnats en fram-
stallning fran Sveriges automobilhandlareférbund om éndring i lagen den
30 juni 1916 angdende ansvarighet for skada i f6ljd av automobiltrafik.
Utredningen har for avsikt att behandla denna fraga i en sarskild prome-
moria.

Stockholm den 14 oktober 1950.

RUDOLF EKLUND FOLKE SCHMIDT

| Torkel Nordstrom.




LAGFORSLAG

Forslag

till

Lag

angdende indring i lagen den 11 juni 1915 (ur 219) om
avbetalningskop.

Hirigenom forordnas, att 1—6 och 7—17 §§ lagen den 11 juni 1915 om
avbetalningskop! skola erhdlla dndrad lydelse pa sitt i det foljande an-
gives samt att i lagen skola inféras tvd nya paragrafer, betecknade 18 och

19 §§, av nedan angiven lydelse.

Gillande lydelse av de paragrafer, i
vilka dndring foreslas.

18.

(Foreslagen lydelse.)
8.

Med avbetalningskép — — — — — — — — — blivit erlagd.

Har avtalet

Lagen dger icke tillimpning, ndar
sammanlagda beloppet av de poster,
som koparen enligt avtalet har att
erligga (avbetalningspriset), over-
stiger tre tusen kronor.

2 §.

Underlater képaren att fullgora sin
betalningsskyldighet, fge siljaren
icke pa grund darav ritt att taga
godset ater, utkrava post, som eljest
ej vore forfallen, eller gora annan i
avtalet stadgad sirskild pafoljd gél-
lande, med mindre ndgon post ute-
star ogulden minst fjorton dagar ut-
over forfallodagen och denna post
antingen uppgér till minst en tiondel

1 Senaste lydelse av 17 § se SFS 1946: 841.

dgare darav.

Sammanlagda beloppet av de pos-
ter, som koparen enligt avtalet har
att erligga, bendmnes i denna lag
avbetalningspriset.

2 8.

Underlater képaren att fullgéra sin
betalningsskyldighet, #4ge siljaren
icke pa grund déirav ritt att taga
godset ater, utkridva post, som eljest
ej vore forfallen, eller gora annan i
avtalet stadgad sirskild pafoljd gél-
lande, med mindre képarens under-
latenhet avser belopp, som utestir
oguldet minst fjorton dagar utover
forfallodagen, och detta belopp upp-




(Gdllande lydelse.)

av avbetalningspriset eller tillsam-
mans med annan ogulden férut for-
fallen post utgér minst en tjugondel
dérav.

Ddr koparen i annat avseende dn i
forsta stycket sdgs dsidosdtter vad
honom dligger, ma sdrskild paféljd,
som for sddan hdndelse kan vara av-
talad, icke vinna tillimpning, for sa
vitt sadant med hdnsyn till de fore-
liggande omstindigheterna skulle
vara uppenbart obilligt.

3 §.

Vill saljaren taga godset ater, skall
vid uppgorelse mellan honom och
koparen virdet av godset, da det
atertages, raknas koparen till godo.

4 §.
Siljaren age, dar godset atertages,
rikna sig till godo, forutom oguldna

(Foreslagen lydelse.)

gar till minst en tiondel av avbetal-
ningspriset eller bestdr av flera pos-
ter, som sammanlagt uppga till minst
en tjugondel darav, eller ock utgor
aterstoden av sdljarens fordran.

Beror drojsmalet pa att kioparen
till foljd av sjukdom eller arbetslos-
het eller annan sdrskild orsak hu-
vudsakligen utan egen skuld rdkat i
betalningssvarigheter, md sdaljaren ej
heller efter den angivna fristens ut-
gdng gora gdllande sadan pafoljd, om
koparen erligger det belopp, som ej
guldits i rdtt tid, jimte rdnta samt
ersdtter kostnader, som sdljaren mast
vidkdnnas i anledning av dréjsmalet.
Har siljaren vid domstol véckt talan
med yrkande om paféljdens tillimp-
ning, dge képaren icke till sitt fre-
dande aberopa betalning, som sketl
efter det malet féretagits till huvud-
forhandling.

3 §.

Vill siljaren taga godset ater, skall
vid uppgoérelse mellan honom och
koparen virdet av godset, da det ater-
tages, raknas koparen till godo. God-
sets virde berdiknas efter vad sdlja-
ren kan antagas utvinna genom att
pa lampligt sdtt sorja for dess for-
sdljning. Vid berdkningen skall sd-
lunda hdnsyn tagas till omstdndig-
heter, som dro dgnade att hoja vdr-
det i sdljarens hand, sasom att han
i egen rorelse kan anyo forsdlja god-
set och dessforinnan bota mdjligen
forefintlig skada ddra.

4 §.
Saljaren age, dar godset atertages,
rikna sig till godo:




(Gdllande lydelse.)

poster, for vilka betingad forfallodag
dr inne vid tiden f6r godsets ater-
tagande, nio tiondelar av évriga da
oguldna poster; har sdljaren vid
domstol yrkat godsets dterbekom-
mande, skall i stdllet tagas hdnsyn
till tiden for stimningens delgivning.
Rdinta skall ock tillgodordknas sdl-
jaren, ddr sadan blivit ulfdst eller
enligt lag skall utga.

Féormar koparen eller sdljaren vi-
sa, att det pris, som godset skulle
hava betingat, om det sdlts mot kon-
tant betalning (kontantpriset), med
mer eller mindre dn en tiondel un-
derstiger avbetalningspriset, skall
sammanlagda beloppet av de icke
férfallna posterna i stdllet for att
minskas till nio tiondelar berdknas
till den kvotdel, som kontantpriset

utgor i forhallande till avbetalnings-
priset. :
Kostnad, som saljaren maste vid-

kidnnas for godsets atertagande,
skall ock riknas honom till godo.

5 §.

Finnes godsets virde overstiga det
belopp, som enligt 4 § eller, ddr frdga
dr om handrdckning, enligt 12 § rak-
nats saljaren till godo, 4ge denne
icke aterbekomma godset, med mind-
re overskottet gdldas till koparen el-
ler nedsdttning sker, efter ty i 13 §
andra stycket stadgas.

Ar godset

6 §.
Dar séljaren yrkat att aterbekom-
ma godset, age koparen, i stallet for

(Féreslagen lydelse.)

1) oguldna poster, for vilka i av-
talet bestdmd forfallodag ér inne vid
tiden for godsets atertagande;

2) sd stor kvotdel av évriga oguld-
na poster, som det pris, vilket godset
skulle hava betingat, om det kopts
mot kontant betalning, (kontantpri-
set) utgor i forhallande till avbetal-
ningspriset;

3) rdnta och férsdikringspremie,
som sdljaren har att fordra och som
icke inrdknats i avbetalningspriset;

4) kostnad, som siljaren maste
vidkdnnas for godsets atertagande;
samt

5) i fall, da koparens rdtt till god-
set dr beroende av att han ersdtter
siljaren fér reparation eller annan
atgiard med avseende a godset, ford-
ran d sddan ersdttning.

Har sdljaren i avtalet uppgivit det
pris, till vilket han varit villig att
silja godset mot kontant betalning,
ligges denna uppgift till grund for
berdikningen enligt forsta stycket 2),
dir det ej kan antagas, att godset
kunde hava kopts till ligre pris.

58

Finnes godsets virde overstiga det
belopp, som enligt 4 § riknats sil-
jaren till godo, idge denne icke édter-
bekomma godset, med mindre han
gdldar overskottet till koparen eller
i fall, di godsets virdering verkstdllts
av utmdtningsman, hos denne ned-
sdtter ndmnda belopp.
overskjutande beloppet.

6 §.
Dir siljaren yrkat att adterbekom-
ma godset, age koparen, i stillet for




(Gdllande lydelse.)

att fullgoéra sin betalningsskyldighet
enligt avtalet, pa en ging betala vad
séljaren enligt 4 § har att fordra.
Gor koparen det eller gdldar han,
ddr fraga dr om handrickning, det
belopp, som dirvid riknats sdljaren
till godo, ma ej godset atertagas.
Har siljaren

8 §.

Har sdljaren forbehallit sig, att ko-
parens ratt till gods, som blivit ge-

nom ett avbetalningskép forsalt,
skall vara beroende ddrav att han
ratteligen fullgér vad honom enligt
annat sidant avtal dligger, skall, dir
képaren det yrkar, vid tillimpning
av de i 2 § forsta stycket givna be-
stimmelser sda anses som om allt
godset blivit genom samma avbetal-
ningskép forsdlt.

(Jamfor 2 § andra stycket.)

(Féreslagen lydelse.)

att fullgora sin betalningsskyldighet
enligt avtalet, p4 en ging betala vad
séljaren enligt 4 § har att fordra.
Gor koparen det, mi ej godset ater-
tagas.

att fordra.

Vill koparen i annat fall dn i férsta
stycket avses fullgora sin betalnings-
skyldighet i fortid, dge han ritt dir-
till. Sdiljarens fordran skall déirvid
beriknas enligt de i 4 § angivna grun-
der, dock skall, om betalning sker d
annan tid dn nagon i avtalet bestimd
forfallodag, den post, som nirmast
forfaller till betalning, i sin helhet
riknas sdljaren till godo.

8 §.

Forbehdll att koparens ratt till
godset skall vara beroende av att
kéoparen fullgér annan forpliktelse
dn sadan, som dligger honom enligt
avbetalningsképet, vare utan verkan,
sdframt forbehdllet ej avser ersdtt-
ning for reparation eller annan dt-
gdrd med avseende d godset.

Vad i forsta stycket sdgs gdlle ock
forbehall, att av képaren inbetalt be-
lopp forst skall avrdknas a fordran,
som tillkommer sdljaren av annan
grund dn avbetalningskopet.

Skulle tillimpning av annat vill-
kor vid avbetalningskép uppenbarli-
gen vara stridande mot gott affdrs-
skick eller eljest otillborlig, ma vill-
koret jimkas eller limnas utan av-
seende.




(Gdllande lydelse.)
9 §.

Innehaller avtalet bestammelse, en-
ligt vilken koparens underlitenhet
att fullgéra vad honom aligger skall
medfora, att han icke dger atnjuta
betingad forfallotid, och utkraver
siljaren med aberopande av sddan
bestimmelse hela den 6verenskomna
betalningen eller storre del dirav én
som fransett bestammelsen skulle
vara till betalning forfallen, skola i
friga om berdkningen av séljarens
fordran de i 4 § forsta och andra
styckena givna regler dga motsva-
rande tillampning.

10 §.

Har om avbetalningskép upprat-
tats skriftlig handling, dge siljaren
hos utmiitningsmannen i den ort,
dir godset finnes, soka handrickning
for godsets atertagande. Sadan an-
sokan skall goras skriftligen och in-
nehalla uppgift 4 oguldna poster med
deras forfallotider samt vara atfoljd
av kopehandlingen i huvudskrift och
bestyrkt avskrift.

(Foreslagen lydelse.)
gRe

Innehéller avtalet bestimmelse, en-
ligt vilken koparens underlitenhet
att fullgéra vad honom aligger skall
medféra, att han icke fger atnjuta
betingad forfallotid, och utkraver
siljaren med #&beropande av sadan
bestammelse hela den Gverenskomna
betalningen eller storre del dirav én
som fransett bestimmelsen skulle
vara till betalning forfallen, skola i
fraiga om berikningen av siljarens
fordran de i 4 § givna regler dga mot-
svarande tillampning.

10 §.

Siljaren dge hos utmétningsman-
nen i den ort, dir godset finnes, soka
handrickning for godsets dtertagan-
de, dir om avbetalningskopet upp-
rittats en av képaren underskriven
handling, som

1) innehdller forbehdll om sdlja-
rens dganderdtt eller om ratt for sal-
jaren att atertaga godset;

2) upptager det pris, till vilket
siljaren dr villig att silja godset mot
kontant betalning; samt

3) angiver vad képaren har att er-
ligga och ndr de sdrskilda beloppen
forfalla till betalning.

Ansékan om handrdckning skall
goras skriftligen samt innehélla upp-
gift & den del av avbetalningspriset,
som utestar ogulden, och ddr sdlja-
ren gor ansprik pa rdnta, forsdk-
ringspremie eller ersdttning, som i
4 § forsta stycket 5) avses, vad han
i sddant avseende fordrar. Ansék-
ningen skall vara atfoljd av kope-




(Gdllande lydelse.)

(Foreslagen lydelse.)

handlingen i huvudskrift och be-
styrkt avskrift.

Kostnaden for — — — — — — av sokanden.

Angaende ratt — — — — — —

11 §.
Handrickning ma ej beviljas, med
mindre utmétningsmannen finner
uppenbart, att med betalningen fore-
ligger sadant dréjsmdl, som i 2 §
sags.

Visar képaren — — — — — —

12 §.
Dd fraga dr om handrdckning, som
i denna lag avses, skall vad i 4 § and-
ra stycket dr stadgat om berdkning
av sdljarens fordran icke dga till-
ldimpning. Ej heller skall i ty fall
rinta riknas sdljaren till godo.

motsvarande tillimpning.

11 8§.

Handrickning ma beviljas endast
ddr utmitningsmannen finner up-
penbart, att sadant dréjsmal fore-
ligger med betalningen, som i 2 §
forsta stycket sags, eller att képaren
eljest asidosalt forpliktelse, vars upp-
fyllande dr av vdsentlig betydelse for
sdljaren.

Gdng- och sdngklider, som dro
oundgdngligen behovliga for képa-
ren, hans make och oforsorjda barn
eller adoptivbarn, ma icke i nagot
fall atertagas.

— — heller beviljas.

12 §.

Finnes, da handrdckning sékts pa
grund av dréojsmal med betalningen,
att koparen till foljd av sjukdom el-
ler arbetsléshet eller annan sdrskild
orsak huvudsakligen utan egen skuld
rakat i betalningssvarigheter, som
kunna antagas vara av tillfdllig na-
tur, dge utmdtningsmannen, saframt
icke sdljarens rdtt till godset dven-
tyras eller hans rdtt eljest otillbor-
ligt dasidosdttes, medgiva anstand med
verkstalligheten intill tre mdnader
fran dagen for ansékningen om hand-
rdckning. Ddr synnerliga skdl ddr-
till dro, ma anstand anyo medgivas
intill tre manader. Utmdtningsman-
nen ma féreskriva villkor fér anstdn-
det och, om anledning ddrtill fére-
kommer, forklara att anstandet skall
upphora att gdlla.




(Gdllande lydelse.)

Gods, for

Finnes godsets varde overstiga det
belopp, som riknats sédljaren till go-
do, 4ge denne icke aterbekomma
godset, med mindre han hos utmait-
ningsmannen nedséatter det Gverskju-
tande beloppet.

Beslut i

Ar koparen eller séljaren missnojd
med vérdering eller annan atgird,
som vid handrickningen vidtagits,
eller vill nagon av dem pakalla sd-
dan uppgorelse, som skolat dga rum,
om godset dtertagits annorledes dan
genom handrdckning, vare honom ej
forment att efter stamning & den
andre utfora sin talan vid domstol.
Visar ej siljaren, att han instamt sa-
dan talan inom trettio dagar efter
det handrickning gavs eller, dar for-
rittningen inom den tid o6verklagats,
inom lika tid efter det 6verexekutors
beslut meddelades, ige koparen hos
utmitningsmannen lyfta det belopp,
som, efter ty i 13 § andra stycket
sdgs, ma hava blivit hos denne ned-
satt.

15 §.

Vid forrattning for verkstdllighet
av dom, varigenom koparen férplik-
tats utgiva gods, som blivit forsalt
genom avbetalningskop, skall, dar ej

(Féreslagen lydelse.)
13 §.
vid varderingen.
(Jamfor 5 § forsta stycket.)

14 §.
klagan foras.

Ar koparen eller siljaren miss-
néjd med virdering eller annan #t-
gard, som vid handriackningen vid-
tagits, vare honom ej forment att ef-
ter stimning & den andre utféra sin
talan vid domstol. Visar ej siljaren,
att han instamt sadan talan inom en
manad efter det handrickning gavs
eller, diar foérrittningen inom den tid
overklagats inom lika tid efter det
overexekutors beslut meddelades, age
koparen hos utmétningsmannen lyf-
ta det belopp, som enligt 5 § forsta
stycket ma hava blivit hos denne
nedsatt.

15 §.
Bestimmelserna i 11 § andra stycket
och 12 § skola dga motsvarande till-
limpning betrdffande forrdttning for
verkstdllighet av dom, wvarigenom
képaren forpliktats utgiva gods, som
blivit forsdlt genom avbetalningskop.

Vid foérrattning, som i forsta styc-
ket avses, skall, dar ej i domen an-
norlunda férordnats, i fraga om vér-
dering av godset gélla vad i 13 § ar




(Gdllande lydelse.)

i domen annorlunda férordnats, i
fraga om virdering av godset gilla
vad i 13 § forsta stycket ar stadgat.

Ar nagon missnéjd med det virde,
som satts d godset, stande honom
fritt att instdmma sin talan till dom-
stol.

IG5
Jamte de stadganden, som i 10—
15 §§ finnas meddelade, skola i fraga
om foérrattning, som dir avses, ut-
sokningslagens foreskrifter i tillamp-
liga delar landa till efterrittelse.

IR
Har koparen, i avtalet eller seder-
mera, for den hdndelse han framde-

les skulle komma att dasidosdtta sina -

forpliktelser, avstatt frin nigon ritt
eller forman, som honom enligt hir
ovan givna stadganden tillkommer,
skola dessa 4dndock linda till efter-
rattelse.

Avtal om

(Foreslagen lydelse.)

stadgat. Betrdffande talan mot ut-
matningsmannens vdrdering skola
bestimmelserna i 14 § andra stycket
aga motsvarande tillimpning.

16 §.

Jamte de stadganden, som i 10—
15 §§ finnas meddelade, skola i fraga
om forrattning, som dar avses, ut-
sokningslagens foreskrifter i tillamp-
liga delar landa till efterrattelse. Har
sdljaren medgivit uppskov med sokt
forrdttning och har pd grund ddrav
verkstdllighet ej skett, da tre mana-
der forflutit fran dagen fér ansok-
ningen, vare ansokningen foérfallen.

For fordran pa grund av avbetal-
ningskop ma det gods kopet avser
icke tagas i mdt. For belopp, som
tdackes av godsets virde, berdknat pd
sdtt i 3 § sdgs, ma ej heller annan
egendom utmdtas, sdframt utmat-
ningen skulle linda till avsevdrt men
for koparen.

179,

Har koparen pd férhand avstatt
fran nagon ritt eller forman, som
honom enligt har ovan givna stad-
ganden tillkommer, skola dessa éan-
dock ldnda till efterrittelse.

utan verkan.

18 §.
Vill sdljaren bevara sin ratt att
taga godset dater fran koparen, skall




(Gdllande lydelse.)

15
(Foreslagen lydelse.)

han inom tre dr fran den i avialet
bestimda forfallotiden for sista pos-
ten vicka talan om att fa godset till-
baka. Avtal om lingre tid vare utan
verkan. !
1

Finnes ndgon som yrkesmdssigl
siljer gods pd avbetalning bedriva
verksamheten i strid mot vad goti
affirsskick emot kipare skdligen
kriver, dge domstol pa talan av all-
mdn dklagare vid vite forbjuda sal-
jaren att under viss tid, hogst fem ar,
silja gods pa avbetalning.

Utdomt vite tillfaller kronan.

Denna lag trdder i kraft den .. ..

A avbetalningskop, som

slutits fore namnda dag, skall dock,

i den man ej annat féljer av vad hdr

nedan sdgs, nya lagen icke dga till-
ldimpning.

Vad 8 § tredje stycket nya lagen
innehdller om jamkning eller dsido-
sdttande av villkor vid avbetalnings-
kép skall linda till efterrdttelse jam-
vl i fraga om kép, som ingdlts fore
lagens ikrafttradande, ddir sadant
villkor géres gdllande forst efter
ikrafttrddandet.

Bestimmelserna i 12 § dvensom
15 § forsta stycket nya lagen i vad
det innehdller hdnvisning till namn-
da lagrum skola, i fraga om forrdti-
ning som sokes efter nya lagens
ikrafttridande, dga tillimpning, ddr
avbetalningspriset icke éverstiger tre
tusen kronor.

Stadgandet i 16 § forsta stycket
nya lagen skall galla, ddr av siljaren
medgivet uppskov med sokt forrdtt-




(Gdllande lydelse.)

(Foreslagen lydelse.)

ning bestar vid tiden for lagens
itkraftiradande; dock skall i stadgan-
det angiven tid av tre mdanader rik-
nas fran dagen for ikrafttridandet.

1 18 § nya lagen givna bestimmel-
ser skola dga tillimpning jimvdl a
avbetalningskép, som slutits fore la-
gens ikraftirdidande; dock att angi-
ven tid for talans vickande, i fall ddr
den i avtalet bestimda férfallotiden
for sista posten intritt fére dagen for
ikraftirddandet, skall riknas fran
sagda dag.




Forslag
till
Lag
angdende indrad lydelse av 62 § utsokningslagen.
Hirigenom férordnas, att 62 § ulsokningslagen® skall erhalla éndrad
lydelse pa sitt nedan angives.
62 §.
Av gildenidrs — — — med losoren.
Haftar pa — — — ovriga tillgdngar.
Hurusom med — — — nédmnda lag.

Vid utmitning fér fordran pa grund av avbetalningskép skola foreskrif-
terna i 16 § andra stycket lagen om avbetalningskop iakttagas.

Denna lag trader i kraft den

1 Senaste lydelse se SFS 1928: 164.
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Inledning.

Historik. Géallande bestimmelser om avbetalningskép aterfinnas i lagen
den 11 juni 1915 (nr 219) om avbetalningskéop. Lagen bygger pa ett av den
s. k. obligationsrattskommittén ar 1914 avgivet betankande med forslag
till bland annat lag om avbetalningskop.! Detta forslag tillkom under sam-
arbete med danska och norska kommittéer. I Norge utfardades lov om
kjgp pa avbetaling den 21 juli 1916, vilken lag pa nagra punkter andrats
den 29 maj 1928. Den danska Lov om Kgb paa Afbetaling ir av den 8 maj
1917. Bortsett fran vissa processuella bestimmelser innehdlla de tre la-
garna i det stora hela overensstimmande regler. I Finland tillkom den 30
november 1933 en lag om avbetalningskop, vilken i det visentliga ansluter
sig till de ovriga lagarna.

Fragan om revision av 1915 ars lagstiftning rérande avbetalningskoép har
vid flera tillfallen varit foremal fér uppmarksamhet. Salunda anhdoll 71927
ars riksdag i skrivelse till Kungl. Maj:t (nr 183) om utredning rérande
avbetalningssystemets omfattning och verkningssitt. I skrivelsen uttalades,
att avbetalningssystemet enligt riksdagens mening utvecklat sig pa ett si-
dant satt, att det kunde befaras medfora allvarliga vador av den art, atl
atgirder i reglerande syfte fran det allminnas sida kunde befinnas av
behovet pakallade. Riksdagen antydde atskilliga utvigar, varigenom man
kunde tdnkas rada bot pa missférhallandena. Bland annat framhdélls, att en
reglering av agentverksamheten sikerligen skulle medfora ett bittre till-
stand 6ver huvud taget inom avbetalningshandeln, da det syntes sannolikt,
att flertalet av de med systemet forenade oligenheterna i viss man bott-
nade diri, att sisom agenter understundom anvindes mindre ldmpliga och
foga ansvarskannande personer. Inférandet av en bestimmelse, att varor
under ett visst virde ej finge sdljas pa avbetalning utan tillstand av offent-
lig myndighet kunde mahinda verka i samma riktning. Vidare pekade
riksdagen pa mojligheten att sdsom ett medel att inskrianka avbetalnings-
kop av lyxartiklar begrinsa den tid, pa vilken ett avbetalningskop finge
avslutas.

Den av riksdagen begirda utredningen péabérjades inom handelsdeparte-
mentet och fortsattes av kommerskollegium, som i skrivelse till Kungl.

1 Detta betinkande citeras i det foljande 1914 drs motiv.
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Maj:t den 21 februari 1933 framlade forslag till vissa dndringar i lagen
om avbetalningskop.t Kollegiet stillde sig avvisande till tanken att genom
statlig reglering av agentverksamheten komma till riatta med missférhal-
landena. Enligt kollegiets mening borde ej heller komma i fraga att gora
riatten att driva forsialjning pa avbetalning beroende av offentlig myndig-
hets provning eller att begrinsa den tidrymd, inom vilken avbetalnings-
kopare hade att fullgora sin betalningsskyldighet. Kollegiet foreslog i stillet,
att rattsverkan skulle frankénnas aganderattsforbehall, da kopet avsige
klader, skodon eller vissa lyxforemal eller avbetalningspriset icke over-
stege 500 kronor. Vidare foreslogs en hojning av virdegrénsen for lagens
tillimpningsomrade fran 3 000 till 5000 kronor.

I proposition (nr 98) till 1934 ars riksdag framlade Kungl. Maj:t forslag
till andrade bestammelser om atal for forskingring av avbetalningsgods.
Forslaget innebar, att forskingring av avbetalningsgods icke lingre skulle
falla under allmént atal utan hanfoéras till mélsdgandebrott. Foredragande
departementschefen uttalade, att den foreslagna é#ndringen betriaffande
atalsritten otvivelaktigt skulle komma att tvinga siljarna till en viss for-
siktighet, da det gillde att anskaffa kopare, och darmed rikta sin udd mot
ett av grundfelen i avbetalningssystemet sésom det utvecklats i vart land.
Pa anforda skal avvisades den av kommerskollegium ifragasatta utvagen.
Friagorna om reglering av agentverksamheten och inférande av tillstands-
tvang for avbetalningshandel upptogos icke till behandling, enidr verk-
ningarna av den foreslagna éindringen av atalsritten ansigos bora avvaktas,
innan andra och mera vittgdende atgarder vidtoges.

Riksdagen bifoll Kungl. Maj:ts forslag till dndrade bestimmelser om
atal for forskingring av avbetalningsgods. Sedermera har genom 1942 ars
lagstiftning om formogenhetsbrott vad som tidigare betecknades sasom for-
skingring av avbetalningsgods inordnats under begreppet olovligt for-
fogande, varom stadgas i 22 kap. 4 § strafflagen. Sddant brott ma jamlikt
22 kap. 10 § icke atalas av allmén aklagare, med mindre statsiklagaren
finner atal vara ur allméin synpunkt pakallat.

I samband med att 7934 drs riksdag bifoll forslaget om dndrade atals-
regler anholl riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t (nr 195) om férnyad
utredning rorande verkningarna av avbetalningshandeln. I forsta lagut-
skottets vid riksdagens skrivelse fogade utlatande (nr 49) uttalades bland
annat, att det icke syntes uteslutet, att ett ingripande mot agenter skulle
kunna ske, pa satt ifragasatts i skrivelsen fran 1927 ars riksdag. Tanken
att inskrinka eller upphéava befogenheten for sidljaren att utan féregiende
dom erhalla handriackning for godsets aterfiende borde jaimvil dvervigas.
Skulle det vid utredningen befinnas antagligt, att nimnda eller pa andra
sarskilda detaljer inriktade restriktioner icke ledde till en verklig reforme-

1 Skrivelsen ér i huvudsakliga delar intagen i Kungl. Maj:ts proposition nr 98/1934.
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ring av avbetalningshandeln, torde sjilva grunderna for lagstiftningen bora
upptagas till provning i férhallande till det behériga kreditbehov denna
affarsform fran bérjan varit avsedd att tillgodose.

Med anledning av 1934 ars riksdagsskrivelse ha inom justitiedepartemen-
tet verkstallls vissa forarbeten for en revision av lagstiftningen om avbetal-
ningskop. Sdlunda framlade nuvarande professorn Folke Schmidt i ett den
31 mars 1938 dagtecknat betankande (SOU 1938: 11) vissa riktlinjer fér en
lagstiftning om #agareférbehall och avbetalningskop. Over detta betédnkande
ha efter remiss yttranden avgivits av kommerskollegium samt ett flertal
organisationer och foretag. Vidare har kommerseradet Siegfried Matz utfort
en forberedande utredning, vars resultat redovisats i ett den 28 december
1946 avlamnat betdnkande.!

Nagra fragor rorande avbetalningskép ha dessutom berérts i en inom
justitiedepartementet ar 1944 upprattad promemoria angiende vissa dnd-
rade bestimmelser om hyra, avbetalningskép och utméitning m. m.?

Direktiven for utredningen. I samband med sin hemstéallan om tillsiattande
av forevarande utredning anfoérde chefen for justitiedepartementet till stats-
radsprotokollet for den 31 januari 1947 bland annat féljande.

Det har linge statt klart, att lagstiftningen om avbetalningsk6ép bor omarbetas.
Formerna for avbetalningshandeln ha vixlat, sedan lagen tillkom, och med iind-
rade tidsforhallanden ha spoérsmal, som tidigare icke varit sa framtriadande, blivit
aktuella. Avbetalningshandelns reglering ar av stor betydelse ej endast ur eko-
nomisk synpunkt. Med den omfaltande utbredning som avbetalningsaffirerna
vunnit har dven frdgan om avbetalningshandelns sociala verkningar blivit av stor
vikt.

De verkstillda forberedande undersékningarna ha riktat uppmérksamheten pa
atskilliga problem som mota vid en revision av lagstiftningen om avbetalnings-
kop, varjimte ett omfattande material samlats som &r édgnat att belysa de olika
fragorna och underlitta deras l6sning. Det frimsta syftet med utredningen bor
vara att skapa sAdana rittsregler som limna koparen erforderligt skydd mot
obilliga kontraktsvillkor och dven i 6vrigt motverka de ekonomiska och sociala
oligenheter som visat sig vara forbundna med avbetalningssystemet. For att né
detta syfte torde det bli erforderligt att samordna olika medel. Det bér ankomma
pa utredningen att prova bade de utviigar som tidigare anvisats och andra som
kunna visa sig framkomliga.

Forutom den nu angivna huvuduppgiften for utredningen bor det undersokas,
i vad mén #ndringar eller tilligg eljest bora vidtagas i de nu gillande rittsreglerna
for avbetalningshandeln. I samband med fragan om idganderittsforbehall vid av-
betalningskép kan det visa sig limpligt att 6verviiga vilken verkan som bhor till-
erkdnnas dylika férbehall i allmanhet.

Vid utredningsarbetet bor dven beaktas ett av kommissionen for ekonomisk
efterkrigsplanering i dess betinkande den 2 mars 1945 (SOU 1945: 11) framfort
forslag om vissa atgirder for dstadkommande av konjunkturbetingade variationer

1 En redogorelse for huvudinnehdllet i betinkandet — vilket icke foreligger i tryck —
Aterfinnes i Svensk Juristtidning 1948 s. 382—385, varjamte ett sammandrag av den i sam-
band med utredningen verkstillda statistiska undersokningen finnes intaget i Kommersiella
Meddelanden 1947 s. 126—130.

2 Se Kungl. Maj:ts proposition nr 236/1945 s. 72—73.




i avbetalningshandelns omfattning. Det dr otvivelaktigt angeliget, att avbetalnings-
handeln i varje fall icke medverkar till att skirpa konjunkturviixlingarna och
att avbetalningskrediterna i stiillet i mdojligaste man utvidgas under lagkonjunk-
turer och minskas under inflationsartade hogkonjunkturer. Aven om det skulle
visa sig, att sidana behov limpligen kunna tillgodoses p& andra vigar dn genom
lagstiftning, kan det dock befinnas onskvirt att dverviiga mdojligheten att tillgodose
dessa behov vid utformandet av nya lagbestimmelser.

Den nuvarande lagen om avbetalningskop har tillkommit efter nordiskt sam-
arbete, och det bor efterstriivas, att iven en ny lagstiftning i detta dmne blir i
mojligaste man gemensam for de nordiska linderna.

Nordiskt samarbete. Det forslag utredningen framligger bygger i det
viisentlign pa resultal, som uppnatts vid overliggningar med delegerade
fran Danmark, Finland och Norge, i vilka linder idven utarbetats forslag
till ny lagstiftning rérande avbetalningskop. De fyra forslagen stimma nara
overens savitt angar de civilrittsliga bestimmelserna. Det har visat sig
mojligt att pa vissa punkter, dir de géillande nordiska lagarna skilja sig
fran varandra, na storre enhetlighet. Aven i redaktionellt hinseende har
storsta mojliga likformighet efterstrivats. De exekutionsrittsliga bestam-
melserna forete i storre grad olikheter, vilket frémst beror pa att det vid
utformandet av dessa bestimmelser varit nodviindigt att taga hinsyn till
skiljaktigheter rérande det exekutiva forfarandet i allménhet.




Allmén motivering.

Obligationsrattskommittén, som utarbetade det lagforslag vilket legat
till grund for 1915 ars lag om avbetalningkép, ansag lagstiftningen pa av-
betalningskopets omrade ha till uppgift att i storsta mojliga man soka in-
skrinka med avbetalningskép forenade missforhéllanden utan att liagga
hinder i vigen for den reella avbetalningshandeln. 1915 ars lag medforde
otvivelaktigt en betydande forbéttring av koparnas stiallning. Under de ar
som gétt sedan lagen tillkom har emellertid i olika sammanhang gjorts
gillande, att lagen icke lamnar tillrackligt skydd mot missforhallanden
inom avbetalningshandeln. Aven om kritiken mot avbetalningshandeln
stundom varit 6verdriven och delvis hanfort sig till missforhallanden, som
icke lingre existera eller i allt fall ha betydligt mindre utbredning an tidi-
gare, ar 1915 ars lag uppenbarligen i behov av en allméin 6versyn. I 6verens-
stimmelse med direktiven har utredningen sett som sin framsta uppgift
att finna siddana rattsregler, som limna koparen erforderligt skydd mot
obilliga kontraktsvillkor och éven i 6vrigt motverka de ekonomiska och
sociala oligenheter som visat sig vara forbundna med avbetalningssystemel.

Under de senaste artiondena ha vid flera tillfdllen foretagits statistiska
undersékningar rorande avbetalningshandeln. Resultat av sadana under-
sokningar redovisas i SOU 1938: 11 s. 20—21, Matz’ betiankande I s. 5—71
och SOU 1949: 38 s. 54—62. Undersékningarna ha alla byggt pa ett ganska
litet material. Det ar darfor ovisst, i vad mén resultaten aterspegla forhal-
landena inom avbetalningshandeln i dess helhet. Med denna reservation
aterges hiar nagra fran dessa undersokningar hidmtade uppgifter.

Ar 1948 utgjorde avbetalningsférsiljningens andel av de undersokta fore-
tagens hela detaljforsialjning 65 procent for hushallsapparater, 37 procent
for radioapparater, 35 procent for lantbruksmaskiner, 29 procent f6r musik-
instrument, 25 procent for bilar, 24 procent fér cyklar och 19 procent for
mobler.! Betraffande nastan alla branscher dro dessa siffror betydligt lagre
an motsvarande siffror for ar 1932. Hiarav kan emellertid icke dragas den
slutsatsen, att avbetalningshandelns volym nedgatt, enir totalomséttningen
inom detaljhandeln nu ar visentligt stérre dn i bérjan av 1930-talet. Matz
undersokte bland annat, hur avbetalningskopen faktiskt avvecklades. Under-

1 Vid bedomande av dessa siffror maste beaktas, att varutillgingen under éaren nirmast
efter andra virldskriget varit mycket vixlande. Avbetalningshandeln med bilar var sanno-
likt sirskilt 14g ar 1948 beroende pd importrestriktionerna,




23

sokningen, som omfattade mer in 300 000 avbelalningskop, avsag aren 1938
och 1944. Antalet fall, dir koparen antingen frivilligt aterlamnat godset
eller genom exekutiv atgiard fran saljarens sida gatt miste om detsamma,
uppgick till cirka 8 procent av hela antalet avvecklade kop. Fallen av fri-
villigt alerlimnande utgjorde 5 & 6 procent, handrickningsfallen 1,5 & 2
procent och utmitningsfallen 0,1 procent av samtliga avvecklade kontrakt.
Enligt en senare undersokning avseende ar 1948 var antalet icke fullfoljda
avbetalningskop i procent av hela antalet sadana kop inom de foretag, som
omfattades av undersokningen, for bocker 6,2, cyklar 4,9, ur 4,8, mdobler
4,0, radioapparater 3,9, musikinstrument 3,6, hushallsapparater 2,6, bilar 1.6,
kontorsmaskiner 1,8, klider 0,8 och lantbruksmaskiner 0,2. Det kan &ven
nimnas, att vid en av Svenska Gallupinstitutet ar 1945 foretagen under-
sékning 15 procent av de tillfragade personerna uppgivo, att de hade av-
betalningskontrakt 16pande vid tiden for undersékningen.

Utredningen har till en borjan overvagt de utvigar att uppna en billre
ordning inom avbetalningshandeln, som tidigare anvisats under behand-
lingen av hithoérande problem.

Vissa reformforslag asyfta en niringsrittslig reglering av avbetalnings-
handeln. Salunda pekade 1927 ars riksdag pa mdojligheten att, i likhet med
vad som skett i Norge, gora riitten att pa avbetalning séilja varor under ett
visst viirde beroende av offentlig myndighets tillstaind. Denna vidg avvisa-
des som namnts av kommerskollegium i dess ar 1933 avgivna utldtande.
Aven om det ligger niira till hands att angripa problemet fran denna sida,
eftersom atskilliga missférhéllanden inom avbetalningshandeln samman-
hinga med de forsiljningsmetoder den individuelle siljaren anvinder, an-
ser sig utredningen dock i likhet med kommerskollegium icke kunna for-
orda inférandet av ett koncessionssystem. Antalet avbetalningssiljare i vart
land torde kunna riknas i tiotusental. Ett koncessionssystem skulle dirfor
medfora en avsevird arbetsborda for de myndigheter, som skulle handha
dessa arenden. Det skulle sikerligen vara svart att effektivt 6vervaka efter-
levnaden av en dylik lagstiftning. D4 myndighets prévning endast i undan-
tagsfall kunde tinkas resultera i att tillstind vigrades, skulle systemet
darjimte innebidra en onddig belastning for de enskilda naringsidkarna.
Ett tillstindslvangs framsta betydelse ligger diri, att det allminna far
mojlighet att hindra fortsiittandet av en pa olampligt satt bedriven rorelse
genom att indraga beviljat tillstind. Samma resultat synes i huvudsak
kunna uppnas pa ett enklare siitt genom att éppna mdojlighet att férbjuda
den avbetalningssiljare, som missbrukar sin stillning, alt fortsitta avbe-
talningsrorelsen. Ett stadgande av denna art har upptagits i 19 § av ut-
redningens forslag. Bestimmelser av samma innebord ha influtit i de
danska och finska forslagen. Det norska forslaget bibehaller koncessions-
systemet med den utvidgningen, att koncession skall krivas aven vid

storre ki')p.
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Under den tidigare diskussionen ha de missférhallanden som framtritt i
samband med agentverksamheten starkt betonats. Dirvid har hivdats, att
av séljare anlitade agenter ej siillan lyckades forma godtrogna personer att
genom avbetalningskop ataga sig forpliktelser, som viésentligt Overstege
deras ekonomiska formaga, eller kopa foremal, for vilka de hade ringa eller
ingen anvindning. Det forelage storre risker for dylika avtal vid agent-
handel, dir koparna uppsoktes i hemmet eller pa arbetsplatsen, &dn vid
butikshandel, diar kdparna i allminhet pa forhand gjort klart for sig vad
de onskade forvarva. Stundom har gjorts gillande, att en sanering av
agentverksamheten vore den mest angeligna reformen inom avbetalnings-
handeln. Aven om pé senare ar anvindningen av agenter torde ha minskat
och agentkarens sammansittning forbittrats, forekomma alltjamt klago-
mal over att en del agenter anvdnda oldmpliga forsialjningsmetoder. I syfte
att rdda bot pa missforhallandena har ifragasatts, att inom avbelalnings-
handeln icke skulle f& anvindas andra agenter dn sddana, som vore god-
kinda av offentlig myndighet. Utredningen har likvil icke funnit sig kunna
bitrida en sadan ordning, mot vilken samma invandningar i stort sett
kunna anféras som mot inférande av koncessionstvang for ritt att driva
avbetalningsforsaljning.

I det av Matz avgivna betinkandet forordades en annan metod att skydda
allminheten mot alltfér patringande agenter. Hans férslag innebar, att
avbetalningsk6p, som ingatts under medverkan av agent, skulle kunna
hivas av koéparen inom viss tid fran det denne mottagit siljarens bekraf-
telse av avtalet. Utredningen har emellertid ej kunnat ansluta sig till denna
tanke. Under de gemensamma nordiska overliaggningarna har ratt enighet
om, att det for att komma till ratta med missférhallandena i samband med
agentverksamheten icke vore en lamplig utvig att medge kopare ritt att
godtyckligt rygga alla genom agent formedlade avbetalningskoép. Det har
framhallits, att konsekvenserna av en sddan regel skulle kunna bli beténk-
liga, i det att den uppfattningen kunde vinna insteg, att ingangna avtal
icke behévde hallas. Det i svensk, dansk och finsk text foreslagna stadgan-
det, enligt vilket fortsattandet av en pa olampligt sitt bedriven avbelal-
ningsrorelse skall kunna forbjudas, ar dgnat ait foérebygga anvindningen
av olampliga agenter. I Norge kan ett ingripande ske med tillimpning av
koncessionsbestammelserna.

Nagra av de aldre reformférslagen ha tagit sikte pa att soka hindra av-
betalningshandel med vissa varuslag. I detta syfte har foreslagits att ratts-
verkan antingen helt och hallet eller atminstone i straffréattsligt hin-
seende och i forhallande till tredje man — skulle frinkénnas dganderitts-
forbehall betraffande vissa angivna slag av varor. En lagstiftning efter
dessa linjer skulle innebdra, att man i storre eller mindre utstrickning
jamstéllde avbetalningssiljare med kreditsdljare i allménhet. Olika syn-
punkter ha legat bakom dessa yrkanden.




»
49

Det av kommerskollegium ar 1933 framlagda forslaget att dganderitts-
forbehéll icke skulle fa goras géllande, dar godset utgjordes av smycken,
fickur, armbandsur, bekladnadspersedlar och skodon, hade i forsta hand
till syfte att minska den av avbetalningshandeln orsakade brottsligheten.
Till £6ljd av de andringar pa straffrittens omrade, som sedermera genom-
forts, ar emellertid fragan om reformer med detta syfte icke lingre lika
trangande.

Urvalet av de varuslag, som omfattades av kommerskollegiets forslag,
torde i viss man ha skett med utgangspunkt frian att lyxartiklar och kon-
sumtionsvaror icke borde siljas pa avbetalning. I den allménna diskus-
sionen har man ocksa ofta vant sig mot avbetalningshandel med varor av
detta slag.

Det asyftade madlet, att lyxartiklar icke kopas pa kredit, kan icke nés
genom lagstiftning efter nyss antydda linjer. Redan gransdragningen skulle
mota stora svarigheter. Det som éar lyx for den ene kan vara nyttigt eller
till och med noédviindigt fér den andre. Det ar icke manga varuslag, vilka i
alla ligen kunna betraktas som lyxféremal. Om man fran avbetalnings-
forsialjning skulle utesluta endast varuslag, som alltid kunde sidgas vara
av lyxkaraktir, skulle undantaget diarfor icke fa nagon storre praktisk
betydelse. Att draga grinsen med hénsyn till varans slag skulle for ovrigt
icke vara dndamalsenligt, endr lyxkaraktiren ofta kan bero pa utféran-
det av det individuella foremalet. Hértill kommer, att den allménna upp-
fattningen om vad som é&r lyx #dndras fran tid till annan, vilket sam-
manhéinger med den fortgdende hojningen av levnadsstandarden och éind-
ringar i produktionsprocessen. Radioapparater, som i bérjan av 1920-talet
ganska allmant torde ha betraktats som lyx, ha nu, ej minst pd grund av
mojligheten att kopa siadana apparater pa avbetalning, blivit snart sagt
var mans egendom.

Nir det ifragasatts att forbjuda avbetalningsforsialjning av konsumtions-
varor, torde i allménhet ha avsetts sidana varor, som vid anviandning hastigt
sjunka i virde, framst gang- och sangkliader. Den sidkerhet sdljaren har i
dylikt gods ar foga betryggande. Betydelsen av dganderittsforbehallet lig-
ger framst i att siljaren kan utéva press pa koparen genom att hota
att atertaga nagot, varav denne har tringande behov. Giller det nédvan-
diga klader, framstar det som sérskilt obilligt att saljaren skall ha ett sddant
maktmedel. Detta férhallande kan emellertid enligt utredningens mening
icke anses motivera en sd ingripande atgird som att soka hindra all avbetal-
ningsforsiljning av klader. Mot varje forslag att frankédnna dganderitts-
forbehall rattsverkan vid kop av vissa varuslag kan for ovrigt — sdsom
framholls i 1934 ars proposition — invindas, att det maste anses olampligt,
om olika regler i sakrittsligt hanseende skulle gilla for olika slag av varor.
Utredningen har begransat sig till att fororda en ny regel, som tar sikte
pa att undanrdja de mest stotande konsekvenserna av det nuvarande ritts-
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liget. I andra slycket av forslagets 11 § har upplagils en bestammelse av
innebérd att gang- och siingklider, som iéro oundgingligen behovliga for
koparen och hans familj, icke fa atertagas.

Utredningen anser sig bora avstyrka det vid ett par tillfillen framforda
forslaget, att frankinna dganderittsforbehall rattsverkan, diar avbetalnings-
priset icke uppgar till visst minimibelopp. Varje virdegrans maste bli ged-
tycklig. En regel om ogiltighet av dganderiittsforbehall vid kop under ett
visst virde skulle huvudsakligen komma att berdra de ekonomiskt samst
situerade, vilka iro beroende av att erhilla kredit dven & sméa belopp.

Ej heller kan utredningen ansluta sig till den av forsta lagutskottet vid
1934 ars riksdag framkastade tanken att komma till ratta med missfor-
hallanden inom avbetainingshandeln genom att inskrinka eller upphava
befogenhelen for avbetalningssiljare att utan foregaende dom erhalla hand-
riickning for godsets atertagande.! Om handriickning icke kunde erhéllas,
skulle siljarna bli tvungna att anlita den betydligt dyrare domstolsvigen
for att fa tillbaka godset. Utredningen maste taga avstand fran denna linje,
enir den skulle medféra betydande oligenhet ej blott for siljarna utan aven
for koparna. Sdsom framgar av motiven till lagen om avbetalningskop?® har
handrickningsforfarandet inrittats i bada kontrahenternas intresse. Efter-
som siljaren vid den uppgorelse, som skall ske nar godset atertages, ager
tillgodorikna sig sina kostnader for atertagandet, ligger det i koparens in-
tresse, att dessa kostnader bli sa 1aga som mojligt. Det méa aven framhallas
att elt avskaffande av handrickningsforfarandet skulle innebara en icke
obetydlig belastning for domstolarna utan att medféra en motsvarande
minskning av de exekutiva myndigheternas arbetsborda.

Lagen om avbetalningskop éger icke tillimpning, nér sammanlagda be-
loppet av de poster, som koparen enligt avtalet har att erlagga (avbetal-
ningspriset), overstiger 3 000 kronor. Kommerskollegium foreslog ar 1933
en hojning av denna virdegrins till 5 000 kronor. I 1938 ars betankande?,
1944 ars promemoriat och det av Matz avgivna betinkandet ifragasattes,
att lagen skulle utstrickas att omfatta alla avbetalningskop oavsett kope-
skillingens storlek.

Obligationsrittskommittén var, sasom framgar av motiven till lagen om
avbetalningskops, tveksam om lampligheten att begrinsa lagens tillamp-
ningsomrade genom uppstilllande av en virdegrans. Som skal for forslaget
att utesluta sadana avtal, dar avbetalningspriset oversteg 3000 kronor,
anférde kommittén, att de stora affiarerna socialt och ekonomiskt sett horde
till en annan Lyp av avtal in dem man egentligen hade i sikte och att de icke

1 Fersta lagutskottets utlitande nr 49/1934 s. 21.

2 1014 Ars motiv s. 203—204 och NJA avd. IT 1915 s. 320.
3, SO, 1938: 11 s.. 51.
4
5

Se Kungl. Maj:ts proposition nr 236/1945 s. 72—73.
5 1914 ars motiv s. 182—183 och NJA avd, 1I 1915 s, 307—308,




27

borde goras till foremal for si pass summariska lagbestimmelser, som dem
forslaget innehdalle.

Medan i den danska lagen upplogs samma virdegrians som i den svenska,
sattes gransen i den norska lagen fran borjan till 6 000 kronor och hojdes
ar 1928 till 10 000 kronor. Den finska lagen om avbetalningskop har icke
uppstillt ndgon virdegrans for tillampningsomradet.

Den svenska lagens virdegrins hanfor sig till penningvirdet vid tiden
strax fore det forsta virldskrigets utbrott. Redan den intridda forsam-
ringen av penningvérdet skulle motivera en avseviard hojning av gransen,
men en siddan atgird skulle icke vara tillfyllest. Det dr vanligare nu an
forr att dven mycket dyrbara féremal, sisom bilar och vissa lantbruks-
maskiner, siljas pa avbetalning till personer i siddan stillning, att de kunna
vara i behov av avbetalningsképlagens skydd. Salunda bedrives den yrkes-
massiga biltrafiken i stor utstrickning av kapitalsvaga smaforetagare, som
anskaffa for trafiken behovliga bilar genom avbetalningskop. Visserligen
kunna en del fall da siljaren utnyttjar koparens ekonomiska underliagsen-
het vara atkomliga genom avtalslagens bestiammelser, men detta skydd
kan icke anses tillrackligt. Bristen pa fasta normer f6r uppgorelsen mellan
kontrahenterna i hindelse av godsets atertagande medfor svarigheter for
koparen att gora sin ratt gallande. Sarskilt otillfredsstdllande ar, att be-
lryggande regler om virderingen av godset saknas. Om en viardegrins for
avbetalningskoplagens tillimpningsomrade skall bibehallas, boér denna i
varje fall sattas sa hogt, att alla kop av motorfordon komma att omfattas
av lagen. En dylik grins skulle emellertid fa ringa praktisk betydelse,
enir de avbetalningskoép, som komme att falla utanfér lagen, bleve for-
hallandevis sillsynta. Da déarjamte principiella och praktiska betanklig-
heter kunna anféras mot att olika regler skola gélla allteftersom kopeskil-
lingen oOver- eller understiger en viss viardegrins, har utredningen — i lik-
het med de danska och norska kommittéerna — funnit sig bora foresla,
att virdegriansen for lagens tillimpningsomrade skall slopas. Under de
gemensamma nordiska Overliggningarna upplystes fran finsk sida, att
nigra oliagenheter icke syntes ha uppkommit av att den finska lagen om-
fattade alla avbetalningskop. Det ma framhallas att virdegrinsens avskaf-
fande for saljarnas del kommer att medféra den foérdelen, att handréickning
for godsets atertagande kan erhéllas dven vid storre kop.

Utvidgningen av lagens tillimpningsomrade pakallar enligt utredningens
mening vissa andra adndringar i lagen. En del av de nuvarande reglerna
synas namligen vara alltfor summariska for att lampligen kunna tillimpas
4 kop, som angd mera betydande véirden. Med hiansyn hartill féreslar ut-
redningen bland annat upphivande av bestimmelserna om att siljarens
fordran skall beriknas pa ett mera schematiskt siatt vid handriackning én
vid atertagande efter domstols dom samt av den inskrinkning i Atertag-
ningsratten, som bestar i att godset icke far atertagas, om endast en sista




28

del limnats ogulden och denna icke uppgér tiil viss kvotdel av kopeskil-
lingen.

Till f6ljd av den utveckling, som efter lagens tillkomst &gt rum, har
yppats behov att pa vissa punkter — utover dem som berorts i det foregaende
— #ndra eller komplettera gillande regler. Detla behov har utredningen
sokt tillgodose. Vad i anslutning hirtill foreslas har framst till syfte att
dels vidmakthélla och stirka det skydd mot obilliga kontraktsvillkor, som
med lagstiftningen avsetts att tillforsiakra koparen, dels mildra de ur social
synpunkt betinkliga vador, som atertagningsritten i vissa fall visat sig
kunna medféra. Bland de nya bestimmelser som foreslas ma hér namnas,
att s. k. koppling i regel skall sakna rittsverkan (8 §), att kopare, som
rakat i oférvallade betalningssvarigheter, skall kunna erhalla visst anstand
(12 §), att vissa begrinsningar uppstillas rorande ratten att erhalla utmaét-
ning for fordringar pa grund av avbetalningskop (16 § andra stycket) samt
att siljarens atertagningsriitt skall vara underkastad viss preskriptionstid
(18 §).

Ur lagteknisk synpunkt har utredningen haft att overviiga, huruvida en
helt ny lag om avbetalningskép bor komma till stand eller om de ifrdga-
satta bestimmelserna lampligen kunna inféras i form av indringar i den
gillande lagen. Det kan innebira en férdel, att giillande lags uppstillning
och text i storsta mojliga utstriickning bibehalles, helst som de foreslagna
dndringarna ej beréra lagens huvudprinciper. En sadan anordning medfér,
att tidigare gillande regler kunna aterfinnas under de gamla paragraf-
numren och att vidtagna andringar framtrada pa ett tydligt sitt. Att under-
litta overgangen har sirskild betydelse, enir lagen om avbetalningskop i
stor utstriackning anviindes av personer utan juridisk utbildning, vilka éro
fortrogna med den gamla lagen. I en ny lag skulle visserligen texten kunnat
erhalla en ur systematisk synpunkt bitlre uppstilllning én den som fram-
kommit siasom resultat av féreslagna findringar i den éldre lagen. De for-
mella brister, som hirutinnan kunna vidlada forslaget, torde dock néppe-
ligen valla nagra praktiska oligenheter. De danska och norska kommit-
téerna ha foljt samma vig som den svenska utredningen. Den finska kom-
mittén har visserligen utformat sitt forslag sasom en ny lag om avbetal-
ningskoép men har foljt uppstillningen i de ovriga forslagen.

I direktiven for utredningen har framhallits, att det samtidigt med fragan
om aganderittsforbehall vid avbetalningskop kunde visa sig lampligt att
overviga, vilken verkan borde tillerkinnas dylika forbehall i allméanhet.
For att 16sa de fragor, som dga samband med avbetalningshandeln, har
utredningen icke funnit nédvindigt att ga utanfor ramen for den nuvarande
lagen om avbetalningskdp och har darfor avstatt fran att ingd pa ett all-
mint bedémande av iganderittsforbehallets verkningar. Behovet av dylik
lagstiftning kan icke anses vara tringande. Forslag till laglig reglering
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av den praktiskt viktiga fragan om verkan av dganderittsforbehall till fore-
mal, som tillférts en fastighet s&som tillbehor, har framlagts av lagbered-
ningen i dess ar 1947 avgivna forslag till jordabalk.! En del andra sporsmal,
varom tidigare tvekan ratt, dro lgsla i rattspraxis.® Det kan ocksa péapekas,
att vissa av de féreslagna nya bestimmelserna i lagen om avbetalningskop,
exempelvis angdende koppling och preskription, éro #ignade att minska
behovet av allminna regler om iganderittsforbehdllets verkningar. Det vore
mahinda icke heller limpligt att nu lésa denna lagstiftningsuppgift. Ett
kop med #dganderittsforbehall foreter stora likheter med avtal om kredit
mot underpant i losore. Genom att till reglering upptaga ett med pant-
ritten si nirbesliktat institut skulle utredningen ha kunnat komma att
foregripa en blivande revision av handelsbalkens bestimmelser om pant-
ratt. De danska och finska kommittéerna ha likaledes valt att halla sig
inom samma ram som den gamla lagen. I det norska forslaget ha diaremot
upptagits vissa mera allménna bestimmelser angidende dganderittsforbehall.

En annan i direktiven berérd fraga har ej heller foranlett nagot {orslag
fran utredningens sida, niamligen sporsmalet om atgarder for astadkom-
mande av konjunkturbetingade variationer i avbetalningshandelns omfatt-
ning. Efter tillsiittandet av férevarande utredning har det anfértrotts at
sarskilt tillkallade sakkunniga att utreda fragan angiende atgirder for att
under en inflationsartad hogkonjunktur soka begrinsa avbetalningshandeln.
Dessa sakkunniga ha ar 1949 avgivit ett betankande rérande avbetalnings-

och forskottskép m. m. (SOU 1949:38). Med hinsyn hirtill har utred-
ningen ansett sig kunna underlata att upptaga férevarande spérsmal till
behandling.

1 SOU 1947: 38 2 kap. 7 §.
2 Se bl. a. NJA 1932 s. 103 och 292, 1934 s. 234 och 1935 s. 416.




Motiv till de sirskilda stadgandena.

Forslaget till lag angdende dndring i lagen om avbetalningskop.

1.8.

Denna paragraf i forslaget foreter den viktiga skiljaktigheten i forhal-
lande till nu gillande lag, att paragrafen icke upptager nagon virdegrins
for lagens tillampningsomrade. Lagforslaget omfattar salunda alla avbetal-
ningskop av 16soren. Angaende skiilen for dndringen hinvisas till den all-
minna motiveringen.

For narvarande innehaller tredje stycket forutom regeln om virdegran-
sen en definition av vad som menas med avbetalningspris. Denna definition
har bibehallits i forslaget.

I detta sammanhang ma framhaéllas, att uttrycket »poster» icke omfattar
avbetalningstilligg i form av l6pande ranta. Ej heller inga harunder belopp,
som koparen vid sidan av den egentliga képesumman kan ha att betala i
ersittning for séljarens utgifter for forsdkring av godset. Annorlunda for-
haller det sig, om rinta eller ersittning foér forsidkringskostnaderna upp-
skattats pa forhand och inriknats i kopeskillingen. Betydelsen av uttrycket
post bor uppmirksammas sérskilt vid tillampningen av 2 och 4 §§.

2 8.

Férsta stycket. Enligt 2 § forsta stycket i dess gillande lydelse dger sil-
jaren, fér den hindelse koparen underlater att fullgéra sin betalnings-
skyldighet, icke pa grund déarav taga godset ater, utkriva post som eljest
ej vore forfallen eller gora annan i avtalet stadgad séarskild pafoljd gallande,
med mindre nagon post utestar ogulden minst 14 dagar utéver forfallo-
dagen och denna post antingen uppgar till minst en tiondel av avbetalnings-
priset eller tilisammans med annan ogulden férut forfallen post utgor minst
en tjugondel dirav.

Av detta stadgande foljer, att saljaren ej har ritt att taga godset tillbaka,
om koparen gjort sig skyldig till drojsmal med den sista posten och denna
post icke uppgar till en tiondel eller tillsammans med andra oguldna poster
till en tjugondel av avbetalningspriset. Denna konsekvens har ej varit
forbisedd av lagstiftaren. Man synes ha ansett, att sidljaren icke borde fa
gora gillande en sa string pafoljd som étertagande, néar det belopp kopa-
ren underlatit att betala utgjorde endast en obetydlig del av avbetalnings-
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priset, samt att siljarens intresse vore tillriickligt tillgodosett genom att
han igde driva in sin restfordran i vanlig ordning.

Den gillande danska lagen Overensstimmer pi denna punkt med den
svenska. Samma stindpunkt hade kommit till uttryck i det norska kom-
mittéforslaget, men under forslagets fortsatta behandling gjordes den énd-
ringen, att ritt att atertaga godset medgavs vid drojsmal med den sista
posten oavsett dess storlek. Den finska lagen har samma regel som den
norska.

Siljarens ritt att domstolsviigen driva in en restfordran & ett mindre
belopp ér i allminhet av foga viirde. Det torde vara siallsynt att en av-
betalningsséljare gor forsck att pa detta sitt fa in en sidan fordran. Delta
har medfort att kopare, som kinna till ifrdgavarande begrinsning av sil-
jarens atertagningsrilt, ej sillan underlatit att betala den sista delen av
kopeskillingen. Enligt den av Matz verkstallda statistiska undersokningen
utgjorde de fall, di en restskuld limnades ogulden, inom vissa foretag i be-
klidnadsbranschen omkring tio procent och inom en del foretag i mébel-
branschen fem procent av hela antalet avbetalningskop. Det uppgavs vidare,
alt i vissa trakter den uppfattningen inrotat sig hos képarna att den sista
posten icke behover betalas.

Det kan icke rada nidgot tvivel om att denna konsekvens av lagens
standpunkt icke ar tillfredsstillande. Om det ofta férekommer att den
sista delen av kopeskillingen limnas obetald, ligger det nira till hands for
siljarna att ticka forlusten genom att till nackdel for de skétsamma ko-
parna betinga sig ett hogre pris. Visserligen kan en siiljare — och det
praktiseras ibland — undga den risk det nuvarande stadgandet medfor
genom alt i kontraktet bestimma den sista posten till minst en tiondel av
avbetalningspriset, men detta kan litt leda till att denna post blir for stor
i forhillande till koparens betalningsférmaga. Det synes sirskilt betéinkligt
att behélla férevarande begriinsning av Atertagningsriitten, om lagen ut-
strackes alt omfatta dven storre kop. Anmirkas mad, att de betinkligheter,
som man vid tillkomsten av den gillande lagen hyste mot att medge ater-
tagningsritt for en obetydlig restskuld, torde komma att i huvudsak for-
svinna, dérest de i forslaget intagna bestimmelserna om anstind genom-
foras. Av nu anforda skil foreslar utredningen, att 2 § forsta stycket dndras
sd, alt kravet, att det oguldna beloppet skall vara av viss storlek, icke
uppritthélles for det fall att detta utgér dterstoden av siiljarens fordran.
Motsvarande undantag i de gillande finska och norska lagarna avse den
sista posten. Att ett annat uttryck valts i forslaget beror i forsta hand pa
att dtertagande ansetts bora fa ske dven dé restskulden bestar av ett rinte-
belopp eller ett annat av siljarens aganderittsforbehall omfattat belopp,
som icke utgor post i lagens mening. Genom detta uttryckssitt utmiirkes
ocksa alt undantaget omfattar det fallet, nér blott en del av den sista posten
dterstar. I forevarande hiinseende Gverensstimma alla fyra forslagen.
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Aven for sddana fall di hela skulden dnnu ej forfallit till betalning foére-
slads en dndring i forsta stycket. Enligt den nuvarande lydelsen tages vid
berikning huruvida det foérfallna beloppet uppgar till en tiondel av avbe-
talningspriset hinsyn endast till avbetalningsposter i egentlig mening. Det
racker alltsa ej att denna grins uppnas genom att en avbetalningspost sam-
manligges exempelvis med ett forfallet rantebelopp. Enligt utredningens
mening erbjuder systemet med avbetalningstillagg i form av lépande rénta
ej sallan fordelar framfor systemet med fast tillagg. Det bor diarfér om
mojligt undvikas, att det forra i nagot hinseende blir ogynnsammare for
sidljaren 4n det senare. Mojlighet att atertaga godset bor darfor medges,
da det forfallna oguldna beloppet bestir av en avbetalningspost och ett
rantebelopp som sammanlagt uppga till en tiondel av avbetalningspriset.
Detsamma bor gilla dven forsikringspremie. Med héinsyn hirtill foreslas,
att ordet »post» i */;-regein utbytes mot »belopp». Betriffande */.-regeln
har det daremot ansetts nodvindigt att behalla det nuvarande villkoret att
tva eller flera poster skola vara forfallna och utesta oguldna. Om éven hir
finge tagas hiinsyn till riantebelopp, skulle namligen */io-regeln forlora all
betydelse vid avbetalningskép med avtalad rinta.

Det nuvarande andra stycket i 2 § innehdller ett stadgande enligt vilket
sirskild pafoljd, som kan vara avtalad fér den hindelse koparen i annat
avseende in i fraga om betalningen underlater att fullgéra vad som aligger
honom, icke m4a tillimpas, om detta med hansyn till de foreliggande om-
stindigheterna skulle vara uppenbart obilligt. Utredningen foreslar att
denna bestimmelse upphéves, enir den blir overflodig genom det generella
stadgande, som enligt forslaget skall intagas i 8 § tredje stycket.

Andra stycket. Hiar har upptagits ett nytt stadgande, som sammanhinger
med bestimmelserna om anstind i den foreslagna lydelsen av 12 §.

Om koparen efter utgdngen av den i forsta stycket stadgade fristen er-
bjuder sig att betala det belopp, som ej erlagts i tid, star det i allminhet
sialjaren Gppet att avvisa erbjudandet under éberopande av nigot av de i
kontrakten brukliga féorbehdllen om ritt for siljaren att vid drojsmal ater-
taga godset eller att utkriva post, som eljest ej dr forfallen. Endast genom
att betala siljarens hela aterstaende fordran — beriknad enligt reglerna
i4 § — kan i sadant fall koparen avviirja ett yrkande fran siljarens sida
om godsets atertagande. Av ordalagen i 2 § forsta stycket framgar emeller-
tid, att siljaren, om han frivilligt mottager erbjuden betalning av det for-
fallna beloppet, gar miste om riitten att gora gillande sirskild pafoljd av
betalningsférsummelsen. For att pafoljd av namnda art skall kunna tillim-
pas forutsiittes niimligen, att det belopp varom friga ér fortfarande »ute-
star> oguldet.

Enligt 12 § i forslaget skall visst anstind med verkstilligheten av hand-

1 Se 1914 Ars motiv s. 187 och NJA avd. II 1915 s. 312.
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rackning kunna beviljas, nar koparen till foljd av sjukdom, arbetsloshet
eller annan sirskild orsak huvudsakligen utan egen skuld rakat i betal-
ningssvarigheter, som kunna antagas vara av tillfallig natur. Denna mgj-
lighet till anstdnd skulle ej séllan bli av foga virde, om det stode siljaren
fritt att s4 snart anstindstiden gatt till dnda pakalla tillimpning av for-
behall om ritt att atertaga godset eller att utkriva eljest ej forfallen post.
Enligt utredningens mening boér képaren, om han fére anstindstidens ut-
gang lyckas betala alla enligt den ursprungliga betalningsplanen férfallna
poster — jamte rinta och kostnader i anledning av drojsmilet —, vara
berittigad att fortsitiningsvis erligga aterstdende poster & deras forfallo-
dagar enligt nimnda plan. Aven i andra situationer in den nu nidmnda bor
samma skydd tillkomma en képare, som rikat i drojsmal till foljd av
oférvallade betalningssvarigheter men erlidgger det enligt planen forfallna
beloppet. Att sidant skydd tillerkiinnes koparna kan icke anses for siljarna
innebira nagon nimnvird oligenhet. Det larer for ovrigt dverensstimma
med god kopmannased inom avbetalningshandeln, att siljare i dylika fall
icke gora giallande sérskilda pafoljder.

Pa nu angivna grunder vilar det foreslagna stadgandet i andra stycket.
Det avser liksom den under 12 § i forslaget upptagna anstandsbestimmel-
sen sadana fall, dir képarens drojsmal med betalningen beror pa att han
till foljd av sjukdom eller arbetsloshet eller annan sirskild orsak huvud-
sakligen utan egen skuld rikat i betalningssvarigheter. Stadgandet i 2 §
innebir, att siljaren ej heller efter utgdngen av den i forsta stycket an-
givna fristen fger gora gillande sirskild pafoljd av drojsmalet — exempel-
vis atertaga godset eller utkriva post som eljest ej skulle vara forfallen —
om koparen betalar det belopp, som ej guldits i rétt tid, jamte drojsmals-
rinta och ersitter kostnader, som siiljaren mast vidkédnnas med anledning
av drojsmalet. De kostnader varom hir dr fraga utgoras nirmast av ritte-
gangskostnader eller, di siilljaren begirt handrickning, forrittningskost-
nader; jfr motiven till 4 § punkt 4) i forslaget. Da siljaren anhiingiggjort
talan vid domstol, bor det icke std koparen oppet att pa vilket stadium av
rittegangen som helst frigéra sig fran pafoljd av drojsméalet genom att
betala det forfallna beloppet. En ldmplig grins utgor enligt utredningens
mening maélets foretagande till huvudférhandling. Har koparen sokt ater-
vinning mot tredskodom, som meddelats under forberedelsen, torde fristen
anses bora utlopa forst vid huvudférhandlingen i atervinningsmaélet. For
sidana fall da siljaren icke vickt talan vid domstol synes det icke erfor-
derligt att bestimma nagon frist, inom vilken betalningen av det forfallna
beloppet skall erliggas. Hirav foljer, att d4 handrickning begirts betalning
med angiven verkan kan ske intill dess godset Atertagits.

I de finska och norska forslagen ha upptagits bestdmmelser av samma
innebérd som stadgandet i 2 § andra stycket av det svenska forslaget. Det
danska forslaget innehéller diremot icke nigon motsvarighet hartill.

3—016740
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3 8.

Vill siljaren taga tillbaka godset, skall enligt 3 § vid uppgorelse mellan
honom och képaren virdet av godset, niir det Atertages, riknas kdparen
till godo. Gillande lag innehaller icke nagon bestimmelse om principerna
for virderingen av godset. Under forarbetena till lagen uttalades emellertid',
att varderingen icke finge innebira allenast elt faststillande av det pris
godset kunde beriknas inbringa vid exckutiv forsiljning. Avgorande borde
i stillet i forsta hand vara, hur mycket siljaren genom att pa det for honom
forméanligaste siittet realisera godset kunde med siikerhet antagas erhalla
fér detsamma. Vidare framholls att en omstindighet, som borde kunna
komma i betraktande vid vérderingen, vore att siiljaren kunde vara i till-
falle att genom en obetydlig reparation i avsevird man hoja virdet av det
atertagna godset. Liknande uttalanden gjordes i de danska och norska
motiven. Den finska lagen innehaller ett uttryckligt stadgande att virdet
skall bestimmas »pa grund av vad siljaren di anses kunna fér godset
erhélla, direst han ombesorjer dess forséiljning pa ett dndamalsenligt sitts.

Utredningen delar den i lagens forarbeten uttalade uppfattningen om
de principer, som béra ligga till grund foér bestimmande av godsets virde
vid dtertagandet. Virderingen av godset ar en huvudpunkt vid uppgorelsen
mellan koéparen och séljaren. Med hénsyn hirtill synes det ej vara fullt
tillfredsstiallande, att de regler som dirvid skola tillimpas icke aterfinnas
i lagtexten utan endast i motiven. I forslaget ha darfor som ett tillagg till
3 § upptagits bestimmelser om virderingen, vilka avfaltats i nira anslut-
ning till uttalandena i de &dldre motiven. Salunda féreskrives i en ny andra
punkt, att godsets viirde beriaknas efter vad sdljaren kan antagas utvinna
genom att pa lampligt sétt sorja for dess forsaljning. I syfte att nagot nér-
mare belysa innebérden av denna regel har som en tredje punkt upptagits
ett stadgande, enligt vilket vid berikningen hiansyn skall tagas till omstén-
digheter, som éro dgnade att hoja vérdet i siljarens hand, sisom att han i
egen rorelse kan anyo forsialja godset och dessférinnan bota mojligen fore-
fintlig skada dara. Sasom framgar av formuleringen innehéller denna regel
endast exempel pa omstindigheter som béra beaktas vid virderingen. Den
far alltsi icke tolkas motsittningsvis. I sadana fall da sdljaren pa nytt kan
avyttra godset i sin rorelse avses uttrycket »utvinna» skola omfatta vad
som kan antagas inflyta genom forsdljningen med avdrag av de siarskilda
kostnader, som kunna beriknas uppkomma genom att just detta gods
saljes, t. ex. transport- och reparationskostnader. Ar siljaren skyldig att
ersitta en reparator kostnaden for en fore atertagandet utford reparation
av godset, skall hinsyn hirtill tagas vid berdkningen av godsets virde. Péa
forsaljningen belopande andel av siljarens allminna forsiljningskostnader

1 1914 Ars motiv s. 191—192 och 210 samt NJA avd. IT s. 317 och 335.




{4 diremot ej avdragas. Ej heller far siljaren tillgodorikna sig handels-
vinst pa den nya forsiljningen. Frigan om hinsyn skall tagas till mojlig-
heten att reparera godset beror t. ex. pd huruvida saljaren har egen verk-
stad eller reparation eljest kan ske utan stérre omak.

Pi sina hill synes den uppfattningen ha gjort sig gillande, att avbetal-
ningspriset utgoér en évre grins for virderingen, sa att godsets virde icke
far sittas hogre, dven om priset pa siddant gods efter kopets avslutande stigit
s kraftigt, att viardet vid tiden for Atertagandet faktiskt Gverstiger avbetal-
ningspriset. Denna tolkning ar uppenbarligen oriktig.

Under utredningsminnens overliggningar med de for dndamaélet till-
kallade sakkunniga har fran saljarhall hivdats, att siljaren borde fa gora
avdrag for samtliga forsiljningskostnader. Denna stindpunkt saknar ej
helt fog, men av praktiska skil har det ansetts olampligt att lata virde-
ringen omfatta en s svarbedémbar post som de fasta kostnaderna. Nar man
dessutom bortsett fran handelsvinst, sammanhénger detta med att de fore-
slagna viirderingsreglerna — vilka sdsom niamnts torde 6verensstimma med
uttalanden i motiven till gillande lag — i viss man ha karaktiren av skydds-
bestimmelser till koparens féorman. Den extra kostnad som genom virde-
ringsreglerna ligges pa en siljare kan icke representera mer an en obetydlig
del av hans totala omkostnader for avbetalningsrorelsen, i varje fall om
han iakttar tillborlig forsiktighet vid beviljande av avbetalningskredit. Ser
man saken fran koparens synpunkt, innebdr godsets atertagande att han
gir miste om ett virde, som motsvarar vad det skulle kosta honom att
kopa ett begagnat féremél av samma slag i samma skick.

Det finska forslaget innehaller samma bestimmelse som det svenska.
I det danska forslaget har upptagits ett stadgande om virderingen, vilket
i sak Gverensstimmer med det svenska forslaget. Det norska forslaget sak-
nar diremot motsvarighet till nu angivna regler. Enligt uttalande i motiven
har det ansetts overflodigt att i lagtexten ndrmare utveckla de principer
for virderingen, som hittills tillimpats och som Overensstimma med vad
som kommit till uttryck i de ovriga forslagen till lagtexter.

4 §.

Denna paragraf innehiller bestimmelser om vad séljaren far rikna sig
till godo vid den uppgorelse, som skall ske, nir godset atertages. Utred-
ningens forslag innebir i flera hinseenden jamkningar i de géllande reg-
lerna. Huvudprinciperna fér berikningen av siljarens tillgodohavande ha
bibehallits. Till vinnande av storre dverskadlighet har paragrafen uppstallts
pa annat sitt dn for nirvarande. Vad siljaren dger rikna sig till godo har
upptagits under fem punkter i forsta stycket.

Punkt 1) i forslaget avser oguldna poster, for vilka i avtalet bestimd
forfallotid dr inne vid tiden for godsets atertagande. I sak overensstammer
den foreslagna texten med gillande lag. Den redaktionella jimkningen har
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emellertid gjorts, att »betingad forfallodags utbytts mot »i avtalet bestamd
forfallodag». Dirigenom utmirkes tydligare, att den ursprungligen bestimda
forfallodagen avses, eller med andra ord, att hiinsyn icke skall tagas till
en klausul, enligt vilken koparens underlatenhet att fullgéra sina forplik-
telser medfér att samtliga poster omedelbart férfalla till betalning. For-
fallodag far anses vara bestimd i avtalet icke blott i det fallet att ett visst
datum angivits utan dven exempelvis da férfallodagen stillts i relation till
leveransdagen.

Foér nérvarande innehdller 4 § ett undantag frin regeln att tidpunkten
for godsets dtertagande ar avgorande for fragan, vilka poster som skola
betraktas sisom forfallna. Da siljaren gar domstolsvigen for att fa tillbaka
godset, skall i stillet hinsyn tagas till tiden fér stimningens delgivning.
Enir enligt nya rattegangsbalken samma betydelse som enligt dldre ritt,
icke lingre tillmites tidpunkten for stimningens delgivning, har utred-
ningen ansett sig bora foresla att denna undantagsbestimmelse helt slopas.
Det éir onodigt komplicerat att tillimpa olika regler allteftersom domstols-
eller handrickningsviigen anlitas. Redan nu torde domstolen knappast
kunna gora en fullstindig avrikning mellan parterna, eniir enligt 3 § god-
sets virde skall bestimmas efter forhallandena vid tiden for atertagandet.
Under sadana omstindigheter synes det icke behéva medféra nagon oligen-
het att dven den slutliga berikningen av siljarens tillgodohavande far
ansté till verkstallighetsstadiet. Det bor salunda vara tillrickligt att dom-
stolen anger den grund, efter vilken de vid tiden fér atertagandet dnnu icke
forfallna posterna skola reduceras, och att utrikningen av siljarens till-
godohavande anfértros at utmétningsmannen. Den adndring som héar fore-
slagits far belydelse dven i sddana fall, som behandlas i 9 §.

Enligt punkt 2) i forslaget skall sdljaren vidare dga rikna sig till godo
s& stor kvotdel av icke forfallna poster som kontantpriset utgor i forhal-
lande till avbetalningspriset. De nuvarande bestimmelserna bygga pa samma
prineip, dock med praktiskt betydelsefulla modifikationer. Det presumeras
sdlunda, att kontantpriset utgor nio tiondelar av avbetalningspriset. Endast
di koparen eller sédljaren visar, alt forhallandet mellan dessa priser fak-
tiskt dr ett annat, lagges detta till grund fér uppgorelsen. Enligt 12 § i gal-
lande lag kan presumtionen icke rubbas, da fraga ar om handréickning for
godsets atertagande; i detta fall skola foljaktligen alla icke forfallna poster
minskas med en tiondel. Utredningens forslag innebar, att siljarens ford-
ran skall berdknas pa samma sitt av utmatningsman och domstol. Nagon
presumtion om relationen mellan kontant- och avbetalningspris har icke
uppstallts.

Under de gemensamma nordiska overlaggningarna dryftades ingdende
ett forslag om overgang till en annan metod for berdkningen av avdraget
& icke forfallna poster. Enligt gillande lag tages vid beridkningen icke hén-
syn till huruvida den kontant erlagda delen av kopeskillingen utgor ett
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storre eller mindre belopp. Emellertid hanfor sig avbetalningstilligget eko-
nomiskt sett till den del av kopeskillingen, med vilken saljaren beviljat
kredit. Detta hade narmast bort leda till att den kontant erlagda delen av
képeskillingen skulle limnats utanfér vid berdkningen av avdraget enligt
punkt 2) och att reduktionen i stillet skulle skett efter férhallandet mellan
avbetalningspris och kontantpris, vartdera priset minskat med det kontant
erlagda beloppet. Skillnaden mellan de bada metoderna framgar av foljande
exempel:

Avbetalningspriset dr 1 000 kronor och kontantpriset 900 kronor. Kontant
ha erlagts 500 kronor. Enligt géllande regel skall reduktionen av icke
1000 — 900 1
R [T AR T

om den kontant erlagda delen av kopeskillingen holles

forfallna poster ske med

bli 500 —400 1

500 5’
utanfor. Utgor det icke forfallna beloppet 300 kronor, skulle séiljaren enligt
den i lagen upptagna regeln éga tillgodoridkna sig °/io = 270 kronor, medan
4 %300

=

under det att avdraget skulle

han enligt det andra alternativet blott skulle fa gottskriva sig

240 kronor. Normalt skulle emellertid skillnaden mellan de tva alternativen
icke bli sa stor, enidr en kontantinsats om halva kopeskillingen icke tillhor
det vanliga. Om exemplet dndras darhdn att kontantinsatsen utgor 200
kronor, skulle a ett avbetalningspris av 1 000 kronor skillnaden till kopa-
rens favor bli endast 2 ><1(;Q’OO_7 X8300: 7 kronor 50 ore.

Da skillnaden mellan de resultat, till vilka en tillampning av den ena

eller den andra metoden leder, ej har storre praktisk betydelse, synes till-
ricklig anledning icke foreligga att frangd den invanda berikningsmetoden,
helst som ej heller den ifragasatta regeln skulle innebira en matematiskt
fullt korrekt reduktion. Denna regel tar namligen lika litet som den gil-
lande hédnsyn till kredittidens lingd. Att beakta édven denna faktor skulle
icke vara forenligt med det nodviindiga kravet pa enkelhet och lattillamp-
lighet.

Regeln att icke forfallna poster vid handrickning alltid skola reduceras
till en fix kvotdel motiverades pa sin tid med att det icke ansetts overens-
stimma med handrickningsforfarandets karaktar, att bevisning angiende
forhallandet mellan kontantpris och avbetalningspris férebragtes infér ut-
miitningsmannen. Den fordelen naddes ocksd, att forfarandet vid hand-
rackning kom att utmirkas av stor enkelhet. Dessa omstindigheter viga
enligt utredningens mening icke sa tungt, att de béra hindra att at utmét-
ningsmannen uppdrages att prova forhallandet mellan kontantpris och av-
betalningspris, om en siddan regel fran andra synpunkter skulle finnas vara
indamalsenlig. Niir lagen utstrickes till att omfatta storre kop, kan det
icke vara forsvarligt att anvinda en sd grov beridkningsmetod som ?/,,-regeln.
Ett alternativ hade varit att behalla denna regel for kop under en viss
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virdegrians, men en sadan lésning har utredningen icke ansett sig kunna
férorda redan pa grund av de principiella och praktiska oldgenheter, som
iro forenade med varje vardegrans. Hartill kommer att ®/;o-regeln kan verka
till nackdel for képarna, i det att den kan leda till den konsekvensen, att
en siljare bestimmer avbetalningstilligget hogre dn han-eljest skulle ha
gjort. Avbetalningstilliggets storlek dr sa vaxlande inom olika branscher,
beroende pa kredittidens langd och andra foérhallanden, att det 6ver huvud
icke synes limpligt att bestimma en fast relation, efter vilken icke for-
fallna poster skola reduceras. Aven vid handrickning bor darfor enligt
utredningens mening det faktiska forhallandet mellan kontantpris och av-
betalningspris ligga till grund for reduktionen.

Det har ej heller synts behovligt eller lampligt att behalla ?/-regeln
sdsom en presumtionsregel, som triader i tillimpning dar utredning saknas
om kontantpriset. I forslaget har upplagits en bestimmelse, som medfor
att det kommer att ligga i séljarens intresse att redan vid avtalets ingaende
limna upplysning om kontantpriset. Enligt 10 § i forslaget kan namligen
handrickning erhallas endast om kontraktet anger det pris, till vilket sélja-
ren ar villig att sidlja godset mot kontant betalning. Det bor emellertid an-
mirkas, att det av sdljaren uppgivna kontantpriset icke under alla férhél-
landen skall liggas till grund vid reduktionen av icke forfallna poster. Det
avgoérande ar namligen icke vad sidljaren uppgivit i avbetalningskontraktet
utan kontantpriset i den betydelse detta uttryck anvindes i 4 § forsta stycket
punkt 2). Som kontantpris betecknas déar »det pris, vilket godset skulle
hava betingat, om det kopts mot kontant betalning». I sadana fall di silja-
ren sjialv mot kontant betalning saljer gods av det slag varom fraga ér,
far det pris han dérvid tillimpar i allménhet anses utgora kontantpriset.
Detta ar dock, sasom framholls i motiven till giallande lag?, icke alltid for-
hillandet. Om det av séaljaren tillimpade kontantpriset dr hogre adn det
som vanligen giller inom branschen och avvikelsen ej beror pi sddana
omstindigheter som forsiljningslokalens belidgenhet, kundkretsens beskaf-
fenhet eller liknande, maste séljaren finna sig i att avdraget beriiknas efter
forhallandet mellan det kontantpris som vanligen tillimpas och avbetal-
ningspriset. Stundom kan det vara svart att avgora vilket pris godset
»skulle hava betingat, om det kopts mot kontant betalning», t. ex. da kopet
avsig ett mera unikt foremal eller ett begagnat foremal, vars skick vid
tiden for kopet icke kan utrénas. Vid uppskattningen av kontantpriset i
dylika fall synas inom branschen tillampade principer foér berikning av
avbetalningstilligg kunna béttre tjana till ledning 4n en i lagen uppstalld
schematisk regel.

Enligt andra stycket av 4 § i forslaget skall av sdljaren i avtalet limnad
uppgift om det pris, till vilket han varit villig att silja godset mot kontant
betalning, laggas till grund for berdkningen enligt punkt 2) i forsta stycket,

1 1914 ars motiv s. 194 och NJA avd. II 1915 s. 319.
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dir det ej kan antagas att godset kunde ha kopts till lagre pris. Aven om
nagon sadan foreskrift icke meddelades, skulle troligen séljarens uppgift
om priset i allmdnhet komma att tillerkénnas vitsord. Det foreslagna stad-
gandets betydelse ligger darfor icke sd mycket i huvudregelns innehall
som dari att uppmérksamheten fistes pa det nyss anméirkta forhallandet,
att det av siljaren uppgivna priset icke behéver Gverensstimma med
kontantpriset. Aven om koparen icke gjort invindning mot séljarens upp-
gift, skall utmétningsmannen limna densamma utan avseende, om han
finner det uppgivna priset vara hogre dn det vanliga kontantpriset. Det
foreslagna stadgandet innebir icke, att saljaren fritages fran skyldig-
het att pa begidran av koparen eller utmétningsmannen limna yltterligare
upplysningar om sin prissittning. Vid kontantférsiljning av varor, for
vilka visst pris angivits i katalog eller annan prislista, medges ej sillan
viss rabatt 4 detta pris. Utmitningsmannen bor dgna uppmirksamhet at
detta forhallande och dir saljaren uppgivit bruttopriset gora erforderligt
avdrag. Av bestimmelsen fo6ljer, att saljaren satillvida dr bunden av sin
uppgift om kontantpriset, att han — bortsett fran fall da enligt allminna
avtalsrittsliga regler hans forklaring ej kan aberopas mot honom — icke
dger gora gallande, att kontantpriset i verkligheten var hogre dn som upp-
givits i avtalet.

Enligt den nuvarande lydelsen av 4 § skall rdnta tillgodoridknas siljaren,
dir sadan blivit utfist eller enligt lag skall utgd. Den praktiska betydelsen
av denna regel inskrinkes i hog grad av den nu gillande foéreskriften i 12 §
att vid handriickning icke tages hinsyn till rianta. Till stéd for denna be-
grinsning anférdes i motiven!, att rinteberidkning i oproportionerlig grad
skulle férsvara utmétningsmannens utrikning av séljarens tillgodohavande.
Vidare framholls att det icke kunde sédgas vara obilligt mot siljaren att
man vid handrickning bortsige fran rianta, enidr det stode siljaren fritt
att i stiillet for att anlita handrickning vinda sig till domstol, i vilket fall
han #gde tillgodorikna sig den rinta som kunde tillkomma honom.

Friagan om rénteberikning vid handrickning kommer i ett annat lige,
om virdegrinsen fér lagens tillimpningsomriade upphives. Det kan i sé
fall bli friga om ganska betydande rintebelopp. Vid sidana avbetalnings-
kép, som nu icke omfattas av lagen, tillampas ej sillan systemet med av-
betalningstilligg i form av 16pande rinta. Om ranta icke skulle fa tillgodo-
riknas vid handrickning, komme siljarna att stallas infor valet mellan
att &vergd till fast avbetalningstilligg och att avstd frdn mdjligheten att
fA handrickning. En sddan ordning synes icke vara onskvird. Sdsom tidi-
gare framhallits erbjuder systemet med tillagg i form av l6pande rinta i
manga fall férdelar framfor systemet med fast tillagg, ej minst for képaren.
Eniir en ritteging stiiller sig visentligt kostsammare én en handrickning,
ligger det &4 andra sidan i bada kontrahenternas intresse att handriicknings-

1 1914 &rs motiv s. 208—209 och NJA avd. IT 1915 s. 333.
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vigen i forsta hand anlitas. Vidare ma framhallas att det i 12 § i forslaget
upptagna stadgandet om anstand bygger pa forutsattningen att siljaren ‘ar
atnjuta drojsmalsranta vid handriackning. Enligt utredningens menng
skulle inférande av mojlighet att vid handrackning taga hénsyn till raita
icke nidmnvirt komplicera forfarandet. Redan nu ankommer det i stor at-
strickning pa utmitningsman att verkstidlla rinteberikning, t. ex. i fbr-
talet utmitningsirenden, och detta synes icke ha medfért nagra olagm-
heter. Av anforda skil anser utredningen, att rdnta bor kunna tillgoto-
riknas séiljaren ocksd vid handrickning.

Ofta torde det réantebelopp, som tillkommer séiljaren, vara sa obetydlgt,
att han icke har nagot intresse att utkriva beloppet. Det synes darfor linp-
ligt att inskrianka utméitningsmannens skyldighet att vid handricknng
berikna rénta till sidana fall, da sdljaren uttryckligen angivit vad ha i
sddant avseende fordrar. Ett stadgande av detta innehall har influtit i 1) §
andra stycket av forslaget.

I punkt 3) i forsta stycket av den foreslagna 4 § har vid sidan av réaita
upptagits forsdkringspremie. Savial i fraga om ranta som i fraga om br-
sidkringspremie avses belopp, som siljaren har att fordra och som idke
inrdknats i avbetalningspriset. For saljaren ar det sjalvfallet av vikt att
godset halles forsikrat, t. ex. mot brand och stold samt, da det galler mobr-
fordon, mot trafikskada. Forsikringen kan ha tagits antingen av siljaen
eller av koparen. I forra fallet kan siljaren rdkna in kostnaden for forsik-
ring i avbetalningspriset eller ocksa betinga sig ersittning for de faktika
utgifterna harfér. Da kopare, som atagit sig forsakringsplikien, forsumnat
att fullgéra densamma, synes det rimligt att sadljaren, om han betalat oal-
den forsakringspremie, far tillgodorikna sig detta belopp vid uppgorelen.

Under punkt 4) har upptagits regeln i nuvarande tredje stycket att
kostnad, som siljaren maste vidkdnnas for godsets dtertagande, skall rik-
nas honom till godo. Da siljaren anlitar handréickning, torde i Overeis-
staimmelse med allméinna exekutionsrittsliga principer (jfr 198 och 199 §§
utsokningslagen) hinsyn icke bora tagas till sidana kostnader som utgiter
for uppriattande av ansokan och instillelse vid forriattningen utan endst
till de egentliga forrattningskostnaderna. Vad betraffar kostnader for tras-
port av godset kan siljaren givetvis icke har fa tillgodorikna sig sddma
kostnader till vilka hénsyn tagits vid bestimmandet av godsets virde.

Punkt 5) i forsta stycket av den foreslagna 4 § innehaller, att saljaen
under viss forutsiattning #ger tillgodorakna sig fordran a ersdttning ‘or
reparation eller annan dtgdrd med avseende a godset. Forutsédtiningen ar,
att det foreligger ett forbehall, som séljaren utan hinder av 8 § fosta
stycket i forslaget ager gora gillande, d. v. s. ett forbehall att koparens #tt
till godset skall vara beroende av att han betalar ersittningsfordran av ddéta
slag. Till detta &amne aterkommer utredningen nirmare i motiven till } §
i forslaget. Fragan i vad man séljaren, ndr sadant forbehall ej traffits,
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ager anvidnda en reparationsfordran till kvittning mot koparens krav pa
honom tillkommande 6verskott enligt uppgorelsen far bedémas enligt all-
manna regler.

Det finska forslaget skiljer sig satillvida fran de andra forslagen, som
diar upptagits en presumtionsregel om reduktion med en tiondel av icke
forfallna poster, diar utredning saknas om kontantpriset. I 6vrigt forete
forslagen sinsemellan endast smirre skiljaktigheter.

5 §.

Om det vid godsets atertagande visar sig, att dess virde overstiger det
belopp som riknats sédljaren till godo, dger enligt 5 § forsta stycket i gil-
lande lag sdljaren, nir atertagandet sker pa grund av domstols férordnande,
icke aterfa godset, med mindre han till koparen erliagger det overskjutande
beloppet. Vid handrickning ar det daremot tillrackligt att han nedsatter
beloppet hos utmitningsmannen. Denna olikhet har motiverats med att i
domstolsfailet nagon rubbning av de grunder, efter vilka séljarens tillgodo-
havande beriknats, ej kunde ifragakomma, under det att den uppgorelse,
som skedde vid handréickning, icke alltid bleve definitiv.t

Faststallandet av sdljarens tillgodohavande utgor emellertid endast det
ena ledet i uppgorelsen mellan kopare och siljare. Det andra bestar i véirde-
ringen av godset. Om vid verkstillighet av dom godsets virde bestimts
av utmitningsmannen, blir resultatet av uppgorelsen icke alltid slutgiltigt.
Siljaren har niamligen enligt 15 § andra stycket mojlighet att understilla
utmitningsmannens virdering domstols provning. Skulle domstolen dér-
vid uppskatta virdet till ligre belopp &n utmétningsmannen gjort, blir
koparen skyldig att aterbetala skillnaden till saljaren. Det kan dé intriffa,
att koparen saknar medel hartill. Nar godsets varde bestamts av utmétnings-
man, bor dirfér enligt utredningens mening siljaren alltid dga valritt
mellan att erlagga saldot till képaren och att nedsitta beloppet hos ut-
mitningsmannen. I utredningens forslag har 5 § forsta stycket andrats i
enlighet hirmed. Vidare ha orden »eller, dir fraga ar om handrickning,
enligt 12 §» utgatt till £6ljd av att i forslaget saknas motsvarighet till de i
12 § av gillande lag intagna sirskilda reglerna om beridkningen av siljarens
fordran vid handrickning.

6 §. ;

1 forsta stycket foreslads endast den andringen, alt orden »eller géldar
han, dir fraga ir om handrickning, det belopp, som dirvid riknats silja-
ren till godo» skola utgd. Andringen ar foranledd av att enligt forslaget
siljarens tillgodohavande vid handrickning skall beridknas efter samma
regler, som i andra fall skola tillimpas.

Tredje stycket ir nytt. Enligt svensk ratt torde en gildenir i allminhet

1 1914 &rs motiv s. 197 och NJA avd. II 1915 s. 321.
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icke vara beriiltigad att fullgora sin betalningsskyldighetl fore forfallodagem.
inligt 6 § forsta stycket ér det endast da siljaren yrkat att fa tillbaka
godset, som koparen ager pafordra en avveckling av parternas mellanha-
vande i fortid. Emellertid kan en avbetalningsképare i atskilliga andra fall
ha intresse av att forvirva definitiv dganderitt till godset tidigare &n kope-
avtalet forutsitter, bl. a. om han vill sillja godset. I praktiken torde siljaren
nistan alltid tillata betalning i fortid. En del siljare liamna dirvid viss
rabatt pd grund av att beloppet erligges tidigare in avtalet féreskriver.

Utredningen anser det skiligt att lagen ger koparen riitt att fullgéra sin
betalningsskyldighet i fortid. For siljaren kan en regel av denna innebérd
nippeligen innebéra nigon nackdel. En siiljare torde namligen icke betrakta
ett avbetalningskontrakt som en placering av kapital i syfte att komma i
atnjutande av den rianta avbetalningstilligget ger. Till férméan for ett sddant
stadgande talar ocksd den omstindigheten, att vid ulmitning av avbetal-
ningsgods for koparens gild méjlighet skulle dppnas for betalning i fortid
av séljarens fordran. Pa dessa grunder har utredningen foreslagit upp-
tagande av det nya tredje stycket.

Vid fortidsbetalning bor koparen i princip vara befriad fran den del av
avbetalningstilligget, som beldper pa den icke utnyttjade kredittiden enligt
grunder motsvarande dem som tillimpas da godset atertages. Avgorande
for fragan, huruvida en viss post skall anses forfallen eller icke, bor dirvid
— liksom i det fall som avses i forsta stycket — vara den tidpunkt, da
betalningen erligges eller siljaren viigrar att mottaga erbjuden likvid. Att
detta uttryckligen anges i lagtexten lirer icke vara behovligt. Betriffande
fortidsbetalning enligt tredje stycket har det emellertid ansetts vara ndd-
vindigt att géra den modifikationen i reduktionsregeln i 4 § forsta stycket
punkt 2, att den nirmast forfallande posten icke skall reduceras, om be-
talning erligges vid annan tid &n & forfallodagen for nagon post. Eljest
skulle képaren, t. ex. vid kvartalsvis férfallande poster, kunna patvinga
siljaren samma reduktion, om han betalade en post omedelbart fore kvar-
talets slut, som om han betalade den vid kvartalets borjan.

Vigrar siljaren att mottaga erbjuden fortidsbetalning — exempelvis
under formenande att koparen gjort for stor reduktion — har koparen

mojlighet att nedsétta beloppet enligt 1927 ars lag om géiilds betalning genom
penningars nedsattande i allméant forvar. Enligt forarbetena omfattar nim-
ligen det i lagens 1°§ anvinda uttrycket »forfallen gild» iven betalnings-
forpliktelse, som gildeniren ar berittigad att infria nar han vill.t Képaren
ar ocksa, dar olika meningar radda om reduktionens storlek och ovissheten
linder honom till forfang, berittigad att vicka faststiillelsetalan mot sil-
jaren for att fa fastslaget, hur mycket han skall betala.

Sarskilt vid kop av dyrbara varor foérekommer det, att en eller flera
vixlar utstillas & kopeskillingen och att koparen atecknar viixlarna, van-

1 Se Kungl. Maj:ts proposition nr 8/1927 s. 6 och NJA avd. II 1927 s. 300—301.
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ligen som acceptant. Sadan viixel kan stanna hos séljaren eller overlatas till
en tredje man, som finansierar avbetalningskrediten. Inom avbetalnings-
handeln med bilar tillimpas i stor utstrackning den metoden, att koparen
for varje sirskild avbetalningspost accepterar en vixel, stilld att betalas &
postens forfallodag, varefter siljaren pa en gang hos en forlagsgivare dis-
konterar dessa vixlar, av vilka den sista ofta forfaller forst om tva ar.
Denna betalningstyp forekommer sirskilt da sédljaren anlitar kreditinstitut,
som huvudsakligen syssla med finansiering av avbetalningshandel. Vid
diskontering av véaxlar i bank godtagas icke vaxlar med langre l6ptid dn
sex manader. Ibland anvindes da det systemet, att képaren vid képet accep-
terar sex vaxlar, stallda att betalas den forsta efter en manad och de 6vriga
med en manads mellanrum. Var och en av de fem forsta vaxlarna omfattar
en avbetalningspost och den sista vad som i 6vrigt utestar oguldet av kope-
skillingen. Alla sex vixlarna diskonteras samtidigt av siljaren. Nir den
sista viaxeln forfaller, avbetalas en post och uppdelas édterstoden pa mot-
svarande sitt i nya vixlar. Detta férfarande upprepas tills hela kopeskil-
lingen blivit gulden. Under 6verliggningar med representanter for bilhan-
deln har utredningen inhimtat, att forlagsgivarna val mottoge fortidsbetal-
ning men att nagon aterbiiring av erlagt diskonto som regel icke medgaves.
Det kunde medféra forlust for siljaren, om han utan hiansyn hartill nod-
gades att som full belalning mottaga ett reducerat belopp.

Huruvida férlust kommer att drabba séljaren beror pa omstindigheterna.
Det ma till en bérjan papekas, att for det fall att vaxeln finnes hos siljaren
denne ir skyldig att dterstilla viixeln, nir han mottager betalning i fortid.
Forhallandena gestalta sig delvis annorlunda, om vixeln overlatits till tredje
man. Lagen om avbetalningskop far icke antagas rubba det rittslage, som
foranledes av viixellagens regler. Efter vixelns overlatelse ar siljaren icke
lingre ritt borgenir i forhallande till koparen. Skulle séljaren likval mot-
taga fortidsbetalning av képaren, kan han bli skyldig att halla denne ska-
deslés, om koparen sedermera skulle tvingas att till viixelinnehavaren
utge viixelbeloppet. Kdparens mdojlighet att till vixelinnehavaren verk-
stiilla fortidsbetalning blir beroende av sporsméalet huruvida han gentemot
vixelinnehavaren figer aberopa det bakom viaxeln liggande rattsféorhallandet
till siljaren.

I de 6vriga forslagen ha upptagits stadganden av samma innehall som
tredje stycket i det svenska forslaget.

8 §.

Férsta stycket. Det forekommer ofta att tva eller flera avbetalningskop
mellan samma kontrahenter kopplas samman pa sa siitt, att siljaren for-
behaller sig aganderiitten till de silda foremélen, intill dess koparen full-
gjort sina férbindelser enligt alla kopen. Ibland sker motsvarande samman-
koppling mellan ett avbetalningskop och en forbindelse av annat slag, t. ex.
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en reparationsfordran eller en forstrickning. Kopplingsforbehallet intages
i allménhet redan i det forsta kontraktet, men det forekommer dven att
overenskommelse om koppling traffas forst senare. I forra fallet anvindes
ej sillan ett forbehall liknande en generell hypoteksklausul, t. ex. att sal-
jaren forbehaller sig dganderitten till godset, intill dess koparen fullgjort
savil sina ataganden enligt kopet som 6vriga forbindelser, vari han haftar
eller fore kopets fullgorande kan komma att hafta till sidljaren. Stundom
genomfores koppling pa det sittet, att vid ett senare kop det forsta kon-
traktet makuleras och ett nytt kontrakt upprittas, omfattande de foremal
som salts genom bada kopen.

Det nuvarande stadgandet i 8 § avser koppling av tva eller flera avbetal-
ningskop. Det skydd detta stadgande ger koparen ar mycket begriinsat.
Koparen édger pafordra, att reglerna i 2 § forsta stycket skola tillimpas pa
samma satt, som om allt godset salts genom samma avtal. Hirigenom kan
koparen undga att godset atertages i sddana fall, dd han forsummat sin
betalningsskyldighet enligt ett kontrakt och det oguldna beloppet visser-
ligen uppgar till en tiondel resp. en tjugondel av avbetalningspriset enligt
detta kontrakt men icke till sa stor kvotdel av de sammanlagda kopeskil-
lingarna enligt de kopplade kontrakten.

Av detta stadgande framgar, att koppling av tva eller flera avbetalnings-
kop ansetts giltig, atminstone i forhallandet mellan kopare och séljare.
Fragan om verkan av foérbehall, varigenom ett avbetalningskop kopplas
samman med en férbindelse av annat slag, berordes icke i motiven till gal-
lande lag. Aven siddana forbehall torde dock ha ansetts giltiga, i varje fall
kontrahenterna emellan. Liksom &vriga bestdmmelser i lagen reglerar 8 §
endast forhallandet mellan kopare och siljare. Ett omtvistat sporsmal ar
om och i sa fall under vilka forutsattningar koppling dger verkan mot
koparens borgendrer. Inom litteraturen ha delade meningar kommit till
uttryck.t I tva rattsfall fran senare ar? har Hogsta domstolen ansett kopp-
lingsforbehall gallande mot koparens konkursbo. I bada dessa fall inneholl
det ursprungliga kontraktet forbehall att godset skulle forbli siljarens
egendom, intill dess koparens samtliga forbindelser till séljaren saval enligt
kontraktet som ock i 6vrigt blivit infriade. Hogsta domstolen synes icke
ha haft att prova nagot fall, da det ursprungliga idganderattsférbehillet
avsett endast kopeskillingen for det salda godset och kopplingsforbehallet
traffats forst sedan detta gods utgivits till koparen. Goda skél torde kunna
anforas for att i forhallande till koparens borgenirer underkinna ett for-
behéll, som tillkommit efter godsets utgivande till koparen. Den 6vervigande
uppfattningen i Danmark och Norge ar, att kopplingsférbehéll 6ver huvud
icke ager verkan mot tredje man.

1 Se Bergman: Kop och losorekop s. 106, Schmidt: Om #gareférbehdll och avbetalnings-
kop s. 154—160 och Erik Bergendal i Svensk Juristtidning 1939 s. 674.
2 Se NJA 1944 s. 184 och 1948 s. 152,
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Systemet med koppling méste betraktas som en utviaxt pa avbetalnings-
handeln, skadlig icke blott fér koparna utan aven for kreditlivet och om-
sittningen. Koppling kommer oftast till stind genom att koparen under-
tecknar ett av siljaren forelagt kontraktsformulir, dar kopplingsférbehallet
upptagits bland en mangfald andra tryckta klausuler. Aven om koparen
noga liser igenom formuliret, saknar han i regel mojlighet att 6verblicka
konsekvenserna av forbehéllet. I allt fall lirer han ofta vara ur stind att
utverka att klausulen strykes. Koppling medfor, att koparen kan utséttas
for en hard press fran siljarens sida, enér siljaren, énda till dess koparen
fullgjort alla sina férbindelser till honom, har mojlighet att atertaga all
den egendom, som omfattas av kopplingsforbehallet. Da en person, som har
ett icke slutbetalat avbetalningskontrakt, vill kopa nagot ytterligare fore-
mal pa avbetalning, kan den ursprunglige siljaren till f6ljd av kopplings-
mojligheten erbjuda villkor, som fér képaren te sig fordelaktigare dn andra
siiljares, t. ex. att nigon kontantinsats icke behover goras vid det nya kopet.
Den ursprunglige siljaren far siledes ett forsteg i konkurrensen med andra
siiljare, iven om hans varor iro simre eller hans forséljningsvillkor i reali-
teten iro oformanligare. Till nackdel fér koparens borgenirer medfor kopp-
ling, att utmitning av nigon del av den kopplade egendomen férsvaras, sa
linge ett restbelopp utestar oguldet pi nagot av de sammankopplade kon-
trakten. Att koppling ocksia i andra hiinseenden kan medfora risker for
tredje man framgar av ett farskt rattsfall.t A hade till B sdlt en bil pa
avbetalning med generellt kopplingsférbehéll. B salde i sin tur bilen till G,
som i samband dérmed infriade restskulden enligt kopet. B forteg vid for-
siljningen att bilen hiiftade dven for andra forbindelser é&n den resterande
kopeskillingen. C:s forvirv ansigs ej gillande mot A, enér C underlatit
att forvissa sig om de villkor, under vilka B innehade bilen.

De anforda nackdelarna av kopplingen édro enligt utredningens uppfati-
ning sa betydande, att de bora leda till att rittsverkan i allménhet frin-
kiinnes kopplingsforbehall.2 1 enlighet hirmed foreslas att i 8 § forsta
stycket intages ett stadgande, vari forklaras att forbehdll att képarens ritt
till godset skall vara beroende av att han fullgér annan férpliktelse an
sadan, som aligger honom enligt avbetalningsképet, dr utan verkan.

Fran regeln att kopplingsforbehall dro ogiltiga ha undantagits forbehall,
varigenom koparens riitt till godset gores beroende av att han betalar sil-
jarens fordran pa ersiittning for reparation eller annan atgird med avseende
a godset. Enligt utredningens mening boér det namligen édven i fortsatt-
ningen tillatas att avbetalningsgods stilles som sikerhet for séljarens ford-
ran & ersittning for reparation och diarmed jamstillda atgirder samt att
godset dtertages, om koparen underlater att betala sddan skuld. Undantaget
sir i forsta hand foranlett av de speciella férhallandena inom avbetalnings-

1 Se NJA 1948 s. 152,
 Jfr justitierddet Alexandersons yttrande i det i NJA 1944 s. 184 refererade rittsfallet.
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handein med motorfordon. I de remissytiranden, som avgivos oOver elt
tidigare forslag!' att frankinna koppling rittsverkan, hemstillde en del
niringsorganisationer och foretag, frimst inom bilhandeln, att mojligheten
att begagna koppling matte bibehallas for sadana fall di siljaren nedlagt
kostnader pa reparation av godset. Dirvid framholls att ett féorbud mot
koppling i méanga fall skulle leda till att en bilkdpare, som icke kunde
betala en mera omfattande reparation kontant, skulle bli ur stand att fa
bilen reparerad. For siljaren medforde koparens underlidtenhet att ndoj-
aktigt underhalla fordonet, att sikerheten for kopeskillingen dventyrades.
Aven av hiansyn till trafiksiikerheten syntes det betankligt att beréva mindre
likvida kopare denna mojlighet att lata fordonet underga erforderlig repara-
tion.

De representanter for organisationer av bilhandlare och biligare, med
vilka utredningen haft 6verliggningar, ha givit uttryck at uppfattningen
att siljarnas och koparnas intressen hiar sammanstamde. Det vore till 6mse-
sidig fordel, att mojlighet bereddes siljaren att efter reparation limna ut
bilen, dven om koparen icke formadde betala reparationen kontant. Detta
hade sarskilt betydelse i fraga om fordon, som begagnades i yrkesmaissig
trafik eller eljest i koparens naring. Koparens formaga att fullgora avbetal-
ningarna & kopeskillingen vore dérvid ofta beroende av de inkomster han
kunde fa genom att begagna bilen.

Savitt angar forhallandet mellan kopare och sédljare — den sida av pro-
blemet som ar foremal for reglering i lagen om avbetalningskop — synes
tillricklig anledning icke foreligga att gora nagon skillnad mellan de fall
da forbehallet i fraga traffats vid kopet och de fall da det tillkommit forst
i samband med reparationen. Det foreslagna undantagsstadgandet omfattar
dirfor aven sadana fall, da sédljaren vid en reparation av godset overens-
kommit med koparen, att vad denne i fortsitiningen inbetalar skall av-
riknas 4 reparationsfordringen till dess denna guldits och forst dérefter
a kopeskillingen. For att sialjaren vid uppgorelse enligt 4 § skall kunna
aberopa ett forbehdll om sikerhet for reparationsfordringar eller didrmed
jamstéillda fordringar, maste fordringen sjilvfallet ha uppkommit, innan
koparen fullgjort sin betalningsskyldighet enligt kopet. Sdsom utredningen
tidigare framhéllit torde goda skil kunna anféras for att ett férbehéll om
att godset skall utgora siakerhet for sadan fordran édger verkan mot kopa-
rens borgenirer endast om det traffats innan godset i samband med av-
betalningskopet forsta gangen utgavs till koparen.

Med reparation likstélles i forslaget annan atgird, som séljaren vidtager
med avseende & godset. Hiarmed avses narmast till reparation ej hinforliga
dtgiarder, som ha till syfte att oka eller bevara godsets virde. Oberoende
av hur vidstrickt begreppet reparation tolkas lirer hirav framga, att stad-

1 Se SOU 1938: 11 s. 56—57.
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gandet omfattar t. ex. utbyte av diick pa en bil, omklidsel av en mobel,
kompletterings- och forbittringsarbeten 4 godset samt forvaring av godset.

En f6ljd av den standpunkt utredningen salunda intagit blir atl, pa sitt
i 4 § forsta stycket punkt 5) foreslagits, fordringar av hir avsett slag skola
tillgodoriknas séljaren vid uppgorelsen.

1 de danska och norska lagtexterna har icke gjorts nigot undantag fran
ogiltighetsregeln motsvarande det som den svenska lexten innehéller.

Andra stycket. En gildenir, som har flera forfallna skulder till samma
borgenér, anses i princip dga ritt att vid betalning av ett belopp, som icke
ticker hela den forfallna géilden, bestimma a vilken skuld beloppet skall
avriknas. Avtal varigenom gildenéren pa forhand avstar frin denna ritt
ir i allménhet bindande. Om en siljare, som ingatt flera avbetalningskop
med samma kopare, forbehaller sig ratt att bestimma, pa vilket kop en
inbetalning skall avriknas, kunna for koparen uppkomma liknande obilliga
verkningar som vid koppling. I sidana fall d4 nagon kopt flera féremal
genom ett och samma avbetalningskop, ger 7 § koparen ritt att for inlosen
utvilja vissa av dessa foremal. Hirmed overensstiammer, att ocksid den
som kopt flera foremal genom olika kontrakt men ej kan infria sina for-
pliktelser enligt alla kontrakten, sjalv bor fa bestdmma vilket kontrakt han
vill fullfélja. Det kan édven intriffa, att siljaren forbehaller sig att vad
koparen inbetalar i forsta hand skall avraknas & fordran, som tillkommer
sidljaren av annan grund an ett avbetalningskop. Jamvil ett sadant for-
behéll kan verka obilligt mot kdéparen. Fér undanréjande av varje tvekan
om att avrakningsforbehall skola vara utan verkan i samma omfattning
som kopplingsforbehall har i andra stycket av paragrafen — i likhet med
vad som skett i de ovriga texterna — upptagits en uttrycklig foreskrift
hirom. Den hédrigenom at koparen tillerkinda ratten att bestamma, a vilken
skuld avrikning skall ske, kan sjalvfallet icke utovas senare dn vid den
tidpunkt, da betalning sker. Bestammelsen i andra stycket hindrar icke,
att siljaren vid mottagande av betalning sasom villkor for beviljande av
anstand foreskriver, pa vilket eller vilka kontrakt beloppet skall avriknas.
Sasom framgar av lagtextens hiinvisning till forsta stycket riktar sig stad-
gandet ej mot forbehall att avrikning i forsta hand skall ske & fordran
for reparation eller annan atgiard med avseende & godset.

Tredje stycket. Det foreslagna tredje stycket ar avsett att ersitta 2 §
andra stycket i géillande lag, enligt vilket stadgande sarskild paféljd, som
kan vara avtalad for den héndelse koparen i annat avseende 4n i friga om
betalningens erliggande asidositter vad som aligger honom, icke mé vinna
tillampning, saframt detta med hinsyn till de foreliggande omstindig-
heterna skulle vara uppenbart obilligt.

Rorande vissa andra slag av avtal ha i nyare lagar inforts bestammelser,
som tillerkinna domstol ratt att jamka eller limna asido avtalsvillkor, vilkas
tillimpning i det sirskilda fallet finnes otillborlig. Detta ér fallet betriffande
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forsikringsavtal (34 § forsiikringsavtalslagen), skuldebrev (8 § skulde-
brevslagen), hyresavtal (43 § allminna hyreslagen i dess lydelse efter en
1939 vidtagen #ndring) och avtal rorande ratten till arbetstagares upp-
finning (9 § lagen om ritten till arbetstagares uppfinningar). Nimnda lag-
rum i skuldebrevslagen innehaller, att villkor som upptagits i skuldebrev
ma jamkas eller limnas utan avseende, om tillimpning av villkoret uppen-
barligen skulle vara stridande mot gott affiarsskick eller eljest otillborlig.

Aven nir det giller avbetalningskop synes behov foreligga av en liknande
jamkningsregel. Den i forslaget intagna bestimmelsen har avfattats i nira
anslutning till skuldebrevslagens stadgande. Den har fatt en allminnare
formulering én stadgandet i 2 § andra stycket i gdllande lag om avbetal-
ningskop, men torde i sakligt hinseende knappast innebira nigon storre
utvidgning i forhallande till gallande ratt. Det ar icke avsett att uttrycket
»villkor» skall omfatta det avtalade vederlaget. Bestdmmelsen far alltsi
icke anvindas for nedsitining av avbetalningspriset eller rintan. Utred-
ningen har ansett, att vid avbetalningskop liksom vid andra kop fragan om
och i vad mén koparen dr bunden av en utfistelse att utge en kopeskilling,
som kan anses oskilig, bor avgoras med tillaimpning av bestdmmelserna i
avtalslagen eller allménna réttsregler. Da det bor ankomma pa domstol att
prova en sidan friga, foreskrives i 11 § tredje stycket, att handrickning
skall vagras, om koparen visar sannolika skal att godset blivit salt till
oskaligt pris.

Inom sakkunnigkretsen har en ledamot, representerande Kooperativa
forbundet, framfort betdnkligheter mot bestimmelsen i 8 § tredje stycket
med hénsyn till att dess rickvidd vore obestiamd, sarskilt genom anvéind-
ningen av uttrycket »stridande mot gott affirsskick». Aven under férarbe-
tena till tidigare givna stadganden ha betinkligheter av liknande innebérd
kommit till uttryck, i det man befarat att tillimpningen av en dylik lag-
regel kunde leda till godtycklighet och osikerhet i rittslivet. Dessa far-
hagor synas emellertid icke i nidgon man ha bekréaftats av erfarenheten.
For ovrigt visar rattspraxis atskilliga exempel pa att otillborliga avtals-
villkor &sidosatts utan stod av nigon lagbestimmelse; de stadganden av
forevarande slag som finnas i vissa lagar synas nirmast ha betraktats sasom
uttryck for en allmén rattsgrundsats.t

Det foreslagna stadgandet tager sasom framgar av ordalagen icke sikte
pa fragan huruvida ett villkor under alla forhallanden ér otillborligt. Av-
gorande ir, huruvida villkorets tillaimpning i ett visst foreliggande fall ar
otillborlig. Att aberopa ett villkor kan under vissa forhallanden vara fullt
berittigat, men under andra omstindigheter te sig otillborligt. Héarav foljer,
att faststillelsetalan for vinnande av forklaring att ett villkor ar otillborligt
i regel torde vara utesluten.

1 Jfr uttalande av lagradet i Kungl. Maj:ts proposition nr 33/1927 s. 58, atergivet i NJA
avd. IT 1927 s. 413.
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I de danska och norska forslagen har 8 § ytterligare ett stycke. Detta
innehaller for det forsta en bestimmelse att ett orimligt avbetalningspris
kan nedsittas till vad som anses rimligt. Vidare ges en regel for sadana
fall da siljaren avkrivt koparen ett orimligt vederlag for medgivande av
anstind eller annan jimkning i kontraktsvillkoren. Det féreslas att dylika
belopp skola avriknas pa kopeskillingen.

9: 8z

Till f6ljd av den dndrade avfattning, som 4 § erhallit i forslaget, fore-
slas att den i 9 § férekommande hinvisningen till 4 § forsta och andra
styckena utbytes mot en hinvisning till hela 4 §.

Bestimmelsen i 9 § innebdr, att reglerna i 4 § om berikningen av silja-
rens fordran skola iga motsvarande tillimpning, da siljaren under abe-
ropande av en s. k. forfalloklausul utkriver storre del av képeskillingen
an som fransett denna klausul skulle vara forfallen till betalning. Enligt
den nuvarande lydelsen av 4 § ér, da siljaren gir domstolsvigen, tid-
punkten fér stimningens delgivning avgérande for fragan, vilka poster som
skola reduceras. Sisom framhallits under 4 § bor avseende icke lingre
fistas vid denna tidpunkt. Siljaren bér kunna fordra fulla beloppet av alla
poster, som édro forfallna till betalning vid den tidpunkt da likvid sker.
Utredningen har icke ansett det nddvindigt att ett uttryckligt stadgande
meddelas hirom. Det kan tankas att sdljaren av praktiska skil medger,

att tidpunkten fér domen blir bestimmande fér vilka poster som skola
underkastas reduktion. I annat fall kan domstolen icke slutligt fixera det
belopp képaren skall erligga. Domstolen har di att férfara sa, att koparen
forpliktas att betala ett visst belopp med reduktion efter viss angiven grund
av de poster, for vilka den i kontraktet bestimda forfallotiden #nnu ej
intratt di betalningen erligges. Det synes icke méta nagra betinkligheter
att anfértro en sidan utrikning 4t utmitningsman.

10 §.

Forsta stycket. For giltigheten av ett avbetalningskop krives icke att
nigon viss form anviints. I praktiken upprittas emellertid sa gott som alltid
en skriftlig handling. Enligt 10 § forsta stycket kan handrickning erhillas
endast om skriftlig kopehandling foreligger. Om si ej #r fallet, maste sil-
jaren anlita domstol for att fa tillbaka godset.

Under den diskussion, som tidigare forts rorande erforderliga dndringar
i lagen om avbetalningskép, har — i syfte att forebygga att avtal om kop
pa avbetalning ingds av obetinksamhet — varit ifrigasatt inférande av
foreskrift om att avbetalningskop alltid skulle upprittas skriftligen och med
tvd vittnen. Under de gemensamma nordiska overliggningarna har denna
tanke icke vunnit anklang pa nagot hall. Det har framhallits, att en sadan
formforeskrift, sirskilt om det kravdes att vittnena vore nirvarande, skulle
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vélla praktiska olidgenheter for den lojala avbetalningshandeln utan att
utgéra ett tillrickligt effektlivt medel att tvinga koparen till onskvird efter-
tanke.

Diremot uppniaddes under de nordiska Gverliggningarna enighet om att
sdsom villkor fér handrickning borde krivas, att en kopehandling foreted-
des som fyllde vissa enkla minimikrav. I enlighet hirmed har i 10 § forsta
stycket av forslaget sisom férutsatining for handrickning uppstallts, att
det upprittats en av koparen underskriven handling, som 1) innehiller
forbehall om siljarens dganderitt eller om ratt for séiljaren att atertaga
godset, 2) upptar det pris, till vilket siljaren ar villig att sélja godset mot
kontant betalning samt 3) anger vad koparen har att erligga och nir de
sirskilda beloppen forfalla till betalning.

Det villkor, som angivits under 1), kan foérefalla sa sjilvklart, att det
icke skulle behéva namnas i lagen. Emellertid begagnas ibland kontrakt,
som i stillet for uttryckligt #ganderitts- eller atertagandeforbehéll endast
innehalla en klausul att lagen om avbetalningskop géller betrdffande kopet.
Detta kan icke anses tillrickligt. Uppenbart ér, att i fall som avses i 1 §
andra stycket kontraktet maste anses innehdlla férbehdll om fganderatt
for saljaren. Villkoret under 2) har en dubbel funktion. Det har till syfte
att for koparen klargora, hur mycket han maéste betala i pristillagg for att
erhalla en kredit. Sasom framgar av 4 § andra stycket i forslaget skall
vidare siljarens uppgift om det pris, till vilket han ir villig att sélja godset
mot kontant betalning, liggas till grund fér reduktionen av icke forfallna
poster, sivida det ej kan antagas att godset kunde ha képts till lagre pris.
Punkten 3) ir betingad av det praktiska énskemadlet alt koparen erhéller
full klarhet om betalningsvillkoren.

Andra stycket. Har ges bestimmelser om handrickningsansokningen och
vad den skall innehalla. Enligt den gillande lydelsen av 10 § skall i an-
sokningen limnas uppgift 4 oguldna poster med deras forfallotider. Efter-
som posternas forfallotider framga av kopekontraktet, vilket alltid skall
bifogas ansokningen, anses det i praxis tillrickligt att saljaren i ansok-
ningen uppger, hur stor del av kopeskillingen som ar ogulden. Forslaget
anknyter till denna praxis. I motsats till vad nu géller medger utredningens
forslag, att rinta tillgodoriknas siljaren vid handrickning. Sisom fram-
hallits i motiven till den foreslagna 4 § har utmétningsmans skyldighet att
taga héansyn till rinta ansetts bora inskrinkas till sddana fall, da siljaren
uttryckligen framstéllt krav pa viss angiven ranta. I enlighet hirmed har
i 10 § i forslaget intagits foreskrift om att ansokan om handréickning, dar
siljaren gor ansprak pa rinta, skall innehélla uppgift om vad han fordrar
i sadant avseende. Ett naket yrkande om rinta bor icke godtagas, utan ut-
mitningsmannen bor fordra, att siljaren forutom rantefoten anger a vilka
belopp och fér vilken tid han kriver rinta. Den foreslagna 4 § Oppnar
mojlighet att vid uppgoérelsen mellan parterna taga hansyn till fordran &
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ersitining for forsikring eller for reparation eller annan atgird med av-
seende & godset. Med hansyn hirtill foreslas, att bestimmelserna om hand-
rickningsansékans innehall kompletteras med en foreskrift om att siljare,
som vill att dylik fordran skall riaknas honom till godo, har att precisera
sitt ansprak i ansokningen.

1§,

Forsta stycket. Enligt gillande lag kan handriackning for godsets Ater-
tagande erhéllas endast da dréjsmal med betalningen foreligger. Vill sélja-
ren pa grund av annat kontraktsbrott atertaga godset, maste han utféra
sin talan vid domstol, om icke koparen frivilligt limnar ifran sig godset.
De gillande danska och norska lagarna innehalla ingen dylik begriinsning
av mojligheten att anlita det férfarande som motsvarar handréickning. Den
finska lagen har i detta avseende samma huvudregel som den svenska, men
da fara foreligger for att godset forstores eller skadas, kan dverexekutor,
om koparen férsummat sin betalningsskyldighet, ge tillstand till handrick-
ning utan hinder av att drojsmélet med betalningen ej har den omfattning,
som i allmédnhet forutsittes for erhillande av handrickning.

Siljarens sikerhet i godset kan iventyras genom olika férfaranden fran
koparens sida, t. ex. genom att denne vanvardar, éverger eller uthyr godset.
Det méste anses onskvirt att séiljaren i dylika fall har maojlighet att snabbt
och utan stérre kostnader fa tillbaka godset. I allménhet torde det sta
saljaren till buds att siikerstéilla sin riitt genom att hos éverexekutor utverka
kvarstad & godset eller atminstone atgird som avses i 187 a § utsoknings-
lagen for att dérefter instimma sin talan till domstol. Med héansyn till
intresset av att nedbringa kostnaderna och undvika onddig omgéang har
utredningen dock ansett lampligt att mojlighet beredes siljaren att erhalla
handrickning av utmitningsman, dir siljarens sidkerhet allvarligt iven-
tyras. Forslaget nir hérigenom stérre overensstimmelse med vad som gil-
ler i 6vriga nordiska linder. Enligt den foreslagna bestimmelsen skall hand-
rickning kunna erhéllas, da det dr uppenbart att koparen i annat avseende
an i friga om betalningen asidosatt férpliktelse, vars uppfyllande ir av
visentlig betydelse for siljaren. Bestrider koparen att ritt att atertaga
godset intritt, bor handrickning vigras, siframt icke utmitningsmannen
finner inviindningen vara uppenbart obefogad. Da handrickning kan ifraga-
komma endast i uppenbara fall, har det icke ansetts behévligt att tynga
forfarandet med en foreskrift om att siljaren skall stilla sikerhet for den
skada som genom Atgéirden kan komma att tillfogas koparen.

Det mé framhallas, att 11 § icke i och for sig ger képaren ritt att taga
godset tillbaka. Den forsta forutséittningen for att handrickning skall kunna
ifrdgakomma — vare sig pd grund av utebliven betalning eller av annat
skdl — ar, att en sddan situation intritt, som berittigar siljaren att hiva
kopet. Invandning att avtalet ar ogiltigt pd grund av bristande rattslig
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handlingsférméga & koparens sida eller pa grund av svek, ocker eller dylikt
ar av sddan natur att den icke bor provas av utmitningsmannen. Om det
kan antagas alt siljarens riitt att dterfd godset eller berikningen av hans
tillgodohavande kan rona inverkan av dylikt forhallande, har utmétnings-
mannen att vigra handriackning.

Andra stycket. Som ett nytt andra stycke har i forslaget upptagits ett
stadgande, enligt vilket fér koparen eller hans familj oundgangligen behov-
liga ging- och sangklider skola undantagas fran handrickning.

Jamlikt 65 § utsdkningslagen skola frin utmitning undantagas dels
noédiga gang- och singklider for galdenaren, hans make och oforsorjda barn
eller adoptivbarn, dels nddiga arbetsredskap eller andra nodiga 1osoren 1ill
ett virde av hogst 1000 kronor eller, dar géldeniiren icke ar familjefor-
sorjare och ej heller har eget hushall, hégst 400 kronor. Saknas utvag till
nodtorftigt uppehille, skall dirjamte av det férrad, som i huset finnes,
undantagas vad som tarvas till underhall fér en ménad.

Bestammelserna i 65 § utsokningslagen #ga icke tillimpning vid ater-
tagande av gods, till vilket siljaren férbehallit sig dganderatten. Enligt
utredningens mening bér det icke ifrdgakomma att till skydd mot ater-
tagande av avbetalningsgods infora lika vidstrickta undantag, som gilla
vid utmitning. En sa langt gdende inskrinkning i siljarens ratt att ater-
taga godset skulle beréra flertalet av de viktigaste avbetalningsartiklarna.
Dirigenom skulle avseviarda nackdelar uppkomma, kanske framst inom
de omraden dir avbetalningshandeln har sin storsta sociala betydelse. For
mangen ar det omdjligt att forvirva behovliga arbetsredskap, mobler och
hushallsapparater pa annat sitt an genom avbetalningskop.

Sedan det emellertid ifragasatts att frin handrickning undantaga 16s-
tinder, proteser o. d. samt oundgingligen behovliga gang- och siangklader,
har utredningen for att fi nirmare kdnnedom om praxis pa detta omrade
inhamtat upplysningar fran ett antal utmétningsméan. Uppgifter ha inkom-
mit fran forste stadsfogdarna i Stockholm, Goteborg, Malmo och Halsing-
borg, stadsfogdarna i Boras och Orebro, landsfiskalerna-utmétningsménnen
i Solna och Karlskoga distrikt samt landsfiskalen i Alno distrikt. Av svaren
framgéar foljande. Endast i nagra enstaka fall har handrickning sokts for
atertagande av lostinder, proteser och dylika foremaél. Sju av ifragavarande
nio utmitningsmin anse sig befogade att utan stod av sarskilt lagstadgande
vigra handrickning betriffande féremal av nyssnimnda slag. Det synes
ha férekommit i atskilliga fall att handrickning begirts for atertagande
av en kostym fran kopare, som utdver densamma endast haft 6verdrags-
klader eller andra arbetsklider. Utmitningsménnen i tvd av de storsta
stiderna forklara att de bevilja handrickning dven om koparen icke har
nigon annan kostym. Fem utmitningsméin uppge, att de bruka végra
handriickning i sidana fall. Nagra av dem framhalla, att dylik vigran aldrig
foranlett overklagande. Tva utmitningsméin uppge, att de icke nagon ging
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varit med om att koparen ej haft andra gangklider &n dem som skolat
atertagas. En av dem uttalar, att det av humanitira skil kan anses moti-
verat att icke medge handriackning i en dylik situation. Den andre forklarar
att han, om ett sddant fall intriffade, skulle hinvisa koparen till fattig-
varden eller sjilv fista vederbérande fattigvardsorgans uppmiirksamhet
pa forhallandet.

Sarskilda skil tala for att lostander, proteser o. d. samt nodvindiga gang-
och sangklader icke bora fa atertagas av siljaren. Handrickningen skulle
i dessa fall i viss man fa karaktiiren av ett ingrepp i koparens personliga
integritet, en kriankning av hans miinniskoviirde. & andra sidan har godsel
som sadant oftast icke nagot stérre virde for siljaren. Det férekommer
ocksa ibland att siljaren later forstora godset, si snart han fatt det till-
baka. Nar det giller dylika féremal ligger atertaganderiittens betydelse
framst déri, att siljaren kan formé kdparen att betala genom att hota honom
med att taga godset tillbaka. For nutida uppfattning ter det sig emellertid
stotande att rittsordningen tilliter en borgenir att utsitta sin gildenir
for en press av den art, som ett hot om att beréva honom exempelvis hans
enda omgang klader kan innebéra.

Fran siljarhall har invints, att det forefélle principiellt riktigare alt
forbjuda avbetalningsforsialjning av ifragavarande varor an att infora ett
beneficium vid atertagande. Sasom framhallits i den allménna motiveringen
ar emellertid genomférandet av ett system, som bygger pa att det skall
vara forbjudet att sélja vissa slag av varor pa avbetalning, férenat med si
stora praktiska oligenheter, att utredningen ansett sig icke kunna férorda
en sidan anordning. Att helt férbjuda avbetalningshandel med ging- och
singklidder kan icke heller vara ndgot tjinligt medel att ni det resultat,
som hér narmast asyftas, nimligen att forhindra att nagon tvangsvis be-
rovas vad han oundgingligen behéver. Med hiinsyn till vad som framkom-
mit vid den undersékning, for vilken hiir férut redogjorts, kan ett forbud
mot handrickning i dylika fall icke for siiljarna anses innebira nagot storre
ingrepp i nu rddande forhallanden. Visserligen dr det mojligt, att inforandet
av ett lagstadgat beneficium komme att medféra en noggrannare prévning
av koparens kreditvirdighet och diarmed ocksi en viss nedging av avbetal-
ningsfoérsiljningen av ifragavarande varuslag, men detta kan i och for sig
icke betraktas som en nackdel. A andra sidan kan det ej bestridas att om
utviagen att kopa pa avbetalning ej star till buds svirigheter kunna upp-
komma for en och annan, vars ekonomiska stillning dr svag, sirskilt om
forutsittningar for att det allminna skall trida hjialpande emellan icke
foreligga.

Att 16stiander, proteser och andra liknande med koparens person nira for-
bundna ting ej béra bli foremal for atertagande, synes vara si uppenbart, att
nagot uttryckligt stadgande hirom icke kan anses behévligt. Dylika ting
torde for 6vrigt endast i sillsynta undantagsfall siljas pa avbetalning med
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aganderatts- eller atertagandeférbehall. Diaremot synes man icke utan lag-
stiftningsatgard kunna pardkna att utmétningsmannen allmidnt komma att
tillampa det av utredningen foérordade undantaget i fraga om géing- och
sdngkldder. Eftersom handriackning for atertagande av avbetalningsgods
icke behandlas i utsokningslagen utan endast i lagen om avbetalningskop,
maste undantagsbestimmelsen i vad den angar handrickning fa sin plats
i sistnamnda lag. Av praktiska skidl synes det lampligt att frigan om
undantag vid verkstillighet av dom regleras i samma lag. I enlighet hir-
med innehaller forslaget dels i 11 § andra stycket en bestimmelse om att
oundgingligen behovliga ging- och singklader skola undantagas fran hand-
rackning, dels i 15 § forsta stycket en hanvisning till detta stadgande for
sadana fall dar fraga dr om verkstallighet av domstols dom.

Utsékningslagens stadgande om utmatningsfrihet i friga om gang- och
singklider omfattar »nodiga» siddana. I praxis tolkas denna bestimmelse
sa vidstrickt, att gdng- och singklader praktiskt taget alltid torde undan-
tagas fran utméitning. I syfte att tydligt ange, att avbetalningsképlagens
undantag har en snivare omfattning, har i forslaget den formuleringen
anvints, att kliderna skola vara »oundgéngligen behovliga». Koparen bor
alltid fiA behalla en omgang vanliga géngklader, dven om han dirutéver
har »blastill> eller andra arbetsklidder. A andra sidan synes det i allmén-
het icke kunna ifrdgakomma att av gang- och singklider undantaga mer
in en omgang for varje person. Under den varmare éarstiden bér hinder for
atertagande av vinterplagg icke foreligga. Omvint béra sommarplagg kunna
atertagas under vintern. Det foreslagna undantaget har liksom beneficiet
vid utmitning ansetts bora gilla till forman icke blott for den mot vilken
det exekutiva forfarandet riktas utan dven for hans make och oférsorjda
barn och adoptivbarn.

En av de sakkunniga, representerande Sveriges kopmannaférbund, har
avstyrkt forslaget att fran handrickning undantaga oundgingligen behov-
liga gdng- och singklider. I motsats till utredningsménnen har han menat,
att en dylik regel skulle medféra att avbetalningshandeln med gang- och
singklader komme att helt upphora.

Tredje stycket. Sasom ett tredje stycke har upplagits andra stycket i
gallande lag.

1208,

I forslaget saknas sasom tidigare namnts motsvarighet till bestammel-
serna i 12 § gilllande lag, enligt vilka siljarens fordran vid handrickning
skall beriknas pa ett mera summariskt sitt dn eljest. I 'stillet har i 12 §
intagits en foreskrift om anstand med handrickning nir koparen oférvallat
rakat i betalningssvarigheter av tillfallig natur.

Den i 2 § stadgade inskrinkningen i saljarens ritt att dtertaga godset
pa grund av drojsmal med betalningen innebér, att koparen alltid ager
Atnjuta ett kortare anstand oberoende av anledningen till drojsmalet. Vid
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olika tillfallen ha forslag vackts, att vid oférvallad tillfallig betalnings-
oférméga ytterligare anstand skulle kunna medges. Redan i samband med
den gillande lagens tillkomst ifragasattes sdlunda under riksdagsbehand-
lingen ett stadgande av denna innebord.! I den ar 1944 inom justitiedeparte-
mentet upprittade promemorian foreslogs, att i lagen om avbetalningskop
skulle inforas ett stadgande, enligt vilket siljaren, om drojsmal med betal-
ningen foranletts av att koparen pa grund av sjukdom, arbetsloshet eller
annan dylik orsak huvudsakligen utan egen skuld rakat i betalningssvarig-
heter, ej skulle dga atertaga godset, med mindre drijsmalet overstigit sex
ménader eller siljarens ratt eljest aventyrades. Under remissbehandlingen
utsattes forslaget for kritik fran vissa hall, framst fran néiringsorganisa-
tioners sida. Darvid framhélls i framsta rummet, att nagot behov av den
foreslagna anstindsregeln ej pavisats. Det hénvisades till att sdljarna i
ommande fall redan brukade lamna tillrackligt anstand fér koparna, icke
minst dirfor att det for sidljaren vore fordelaktigare att kopeskillingen
erlades dn att godset atertoges. Vidare gjordes gallande, att den foéreslagna
regeln kunde fresta ekonomiskt svaga kopare att inga avbetalningskop,
som de saknade formaga att fullf6élja, samt att den okning av siljarens
risk och kostnader, som déirigenom uppkomme, maste foranleda en hojning
av avbetalningspriset. Vid anmaélan av drendet i statsradet den 23 februari
1945 uttalade chefen for justitiedepartementet!, att forslaget icke for det
davarande borde foranleda lagstiftning, enér de bestimmelser som i detta
hianseende kunde anses befogade borde genomféras i samband med en re-
vision av lagstiftningen om avbetalningskép i dess helhet.

De nyss atergivna invandningarna mot den tidigare foreslagna anstands-
bestdmmelsen strida i viss mén mot varandra. Om pastaendet att séiljarna
redan nu ldmna koparna tillrackligt anstand ar riktigt, kan ett lagfastande
av denna praxis knappast medféra nagon allvarligare oligenhet. Enligt
utredningens mening foreligger behov av en anstandsregel. Aven om sil-
jarna ofta bevilja anstind vid tillfdlliga betalningssvarigheter, saknas inga-
lunda exempel pad motsatsen.® Ett lagstadgande om anstidnd skulle dirfor
skapa storre trygghet for koparna och skydda dem mot godtycklig behand-
ling fréin siljarnas sida. I manga fall torde ett uppskov vara fgnat att till-
godose bdda kontrahenternas intresse. Den omstindigheten att exekutiv
myndighet numera dger meddela uppskov med forsiljning av utmétt gods,
om gildeniren oforvallat rakat i tillfalliga betalningssvarigheter, talar ocksa
starkt for inforandet av motsvarande mdojlighet i fraga om atertagande av
avbetalningsgods. Behovet av anstand kan hir méingen ging vara storre,
enir avbetalningskopare icke atnjuter det skydd for ratten till nodiga ar-
betsredskap och nodigt bohag, som enligt 65 § utsokningslagen tillkommer

1 Se lagutskottets utlitande nr 30/1915 s. 24 och NJA avd. IT 1915 s. 313.

2 Se Kungl. Maj:ts proposition nr 236/1945 s. 74—75.

3 T Sociala Meddelanden 1949 s. 495—498 redovisas resultatet av en begrénsad under-
sokning av praxis i forevarande hénseende.
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atmitningsgildenir. Av anforda skil har utredningen ansett, att bestam-
melser om anstand vid oférvallad betalningsoférméaga av overgdende natur
bora meddelas iven i friaga om atertagande av avbetalningsgods. Det i 12 §
av forslaget upptagna stadgandet hirom avser endast handriackning, men
15 § forsta stycket i forslaget innehaller en hénvisning till 12 § for sadana
fall, dar fraga ar om verkstillighet av domstols dom om utgivande av gods
som silts pa avbetalning.

Den foreslagna 12 § har utformats efter forebild av bestimmelserna i
88 ¢ § utsékningslagen om uppskov med forsiljning av utmatt gods. Utmat-
ningsforfarandet sénderfaller i flera skilda moment; gildeniren far i all-
minhet behalla den utmiitta egendomen i sin besittning i avvaktan pa
godsets forsiljning. Enir det exekutiva forfarandet vid atertagande av av-
betalningsgods bestar av ett enda moment — namligen att koparen skiljes
fran besittningen av godset, vilket samtidigt tillhandahalles saljaren —
kommer ett anstand i detta fall att innebira, att verkstilligheten i sin helhet
uppskjutes. De férutsittningar & koparens sida, som enligt forslaget maste
foreligga for att anstdnd skall kunna beviljas, dro desamma som i 88 ¢ §
utsékningslagen, niamligen att han till £5ljd av sjukdom eller arbetsloshet
eller pa grund av annan séarskild orsak rikat i betalningssvarigheter, som
kunna antagas vara av tillfallig natur. Det bor i anslutning hartill under-
strykas, att ett uppskov med verkstilligheten har till syfte att bereda kopa-
ren mojlighet att betala sin skuld och diarmed att behalla godset. Uppskov
bor dirfor icke beviljas, om det redan fran bérjan finnes grundad anled-
ning antaga, att koparen icke kommer att kunna fullf6lja kopet dven om
han far anstind.

Provning av anstdndsfragan bor ske med tillborligt beaktande av silja-
rens intresse. 1 nira Overensstimmelse med utsdkningslagens uppskovs-
stadgande foreslas darfor sisom ytterligare forutsittning for beviljande av
anstand, att icke siljarens ratt till godset dvenlyras eller hans ratt eljest
otillborligt asidosittes. Sdsom exempel pd situationer dar anstand kan vara
aventyrligt for sdljaren ma nimnas, att godset dr utsatt for hastig varde-
minskning eller féremal fér vanvard eller anledning foreligger till antagande
att koparen kommer att forskingra godset. Uttrycket att siljarens ratt
»eljest otillborligt asidosittes» tar narmast sikte pa sadana fall, da det for
siljarens ekonomi ér av stor betydelse att han snarast mojligt kommer i
besittning av godset, sd att han kan skaffa sig kontanta medel genom att
realisera detsamma.

Det foreslagna stadgandet innebér icke nagon ovillkorlig ratt till anstand
under de angivna forutsittningarna utan endast befogenhet for exekutiv
myndighet att efter diskretionar provning meddela anstind. Nar det galler
foremal som koparen utan storre oligenhet kan avvara, synes i allméinhet
anledning saknas att bevilja ansténd, atminstone om koparen erlagt endast

en mindre del av kopeskillingen.
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Uppskov med forsiljning av utmaitt gods beslutas av éverexekutor. Utred-
ningen har emellertid funnit det vara opraktiskt och férenat med ondédig
omgang att frigan om anstand med atertagande av avbetalningsgods skulle
provas av overexekutor. Denna uppgift synes utan risk kunna anfértros
it utmétningsmannen, helst som dennes beslut enligt 14 § forsta stycket
kan &verklagas hos éverexekutor. I detta sammanhang ma framhéillas att
enligt den moratorielagstiftning, som géllde under andra virldskriget, an-
standsfrdgan provades av utmitningsman utan att detta savitt dr kint
medforde nagon olégenhet.

Anstandstiden bor enligt utredningens mening icke fa dverstiga sex ma-
nader, raknat fridn dagen fér ansékningen om handrickning. For att fore-
bygga att anstdnd mer eller mindre slentrianmaissigt beviljas under sa
lang tid som sex manader foéresldr utredningen, att anstindstiden frin
borjan icke skall fa utgéra mer dn tre ménader, men att utmétningsmannen
skall dga medge ytterligare anstand under hogst tre manader, om synnerliga
skil foreligga dirtill. Att maximitiden for anstind rdknas frian handrick-
ningsansokningens ingivande medfor den fordelen, att en siljare icke riske-
rar att komma i sdmre stillning, om han efter att ha ansokt om handrick-
ning sjalv medger koparen nagon tids anstind. Har siljaren salunda fri-
villigt limnat anstind under tva manader fran dagen for handriacknings-
ansokningen, kan f6ljaktligen utmétningsmannen icke under négra for-
héllanden bevilja anstind under lingre tid 4n sammanlagt fyra manader.
I sidana fall did en siljare begir handrickning forst sedan koparen fatt
atnjuta visst anstand, aligger det utméatningsmannen att vid sin prévning
av frdgan om och i vad man anstind med verkstilligheten skall beviljas
taga tillborlig hinsyn till detta forhallande.

I néra anslutning till vad som géiller enligt 88 ¢ § utsékningslagen fore-
slas vidare, att utmitningsmannen éager foreskriva villkor for anstandet
och, om anledning dértill forekommer, férklara att detta skall upphora att
galla. Sasom exempel pa villkor som bora kunna uppstidllas ma némnas,
att koparen under anstandstiden goér vissa regelbundna avbetalningar & sin
skuld eller att godset endast pa visst sitt eller icke alls far begagnas.

Utredningen hanvisar vidare till vad som anforts vid 2 § andra stycket.

13 §.

Som konsekvens av dndringarna i 5 § forsta stycket foreslas, att 13 §

andra stycket i gillande lag upphéaves.
14 §.

I andra stycket foreslas vissa formella jamkningar, vilka sammanhinga
med Aandringar som foreslagits i andra paragrafer. Dérjamie har tiden
»trettio dagar» ansetts béra utbytas mot »en manad>.

15 §.

Har ges bestammelser om verkstillighet av domstols dom, varigenom

nagon forpliktats utge gods som han képt genom avbetalningskop.
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Forsta stycket i forslaget innehéaller som tidigare berorts héanvisning till
bestimmelserna i 11 § andra stycket och 12 §.

Andra stycket ersatter 15 § i géllande lag. De foreslagna avvikelserna aro
en foljd av att enligt 5 § forsta stycket i forslaget siljaren dven vid verk-
stallighet av domstols dom kan bli skyldig att nedsatta visst belopp hos
utmitningsmannen. I motsats till vad som enligt 14 § forsta stycket giller
om handrickning dr i detta fall overexekutor ej hogsta instans. Skulle
overexekutors beslut Overklagas, innebir en motsvarande tillampning av
14 § andra stycket, att den angivna tiden av en manad réknas fran det
slutligt beslut meddelades.

16 §.

Férsta stycket. 1 detta stycke har enligt forslaget tillagts en bestimmelse,
som avser att hindra att gamla adrenden belasta utmétningsmans dagbok.

I 86 § utsokningslagen stadgas, att ett utmitningsirende icke pa den
grund att borgeniren lamnat gialdeniren anstand med betalningen mé uppe-
héllas utover sex manader fran det utmiatningsmannen mottog fullstindiga
ansokningshandlingar. Varar anstandet efter denna tidpunkt, &dr ansok-
ningen forfallen.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 23 december 1940 hemstillde Foreningen
Sveriges landsfiskaler, att i lagen om avbetalningskép matte inforas en
bestimmelse, varigenom 86 § utsékningslagen gjordes tillimplig dven &
irenden angdende Atertagande av avbetalningsgods. Foreningen framholl,
att en del linsstyrelser ansige stadgandet tillampligt & avbetalningsirenden
pa grund av bestimmelsen i 16 § lagen om avbetalningskop, att utsoknings-
lagens foreskrifter i tillimpliga delar skola linda till efterrittelse i fraga
om sadana #renden. Andra lansstyrelser tillite daremot balansering under
obegrinsad tid. For egen del hade féreningen den uppfattningen, att 16 §
lagen om avbetalningskop icke omfattade 86 § ulsokningslagen. Samma
mening hade kommit till uttryck i ett ar 1930 avgivet sakkunnigbetinkande
angdende skiirpta kontrollféreskrifter rérande landsfiskalers och med dem
jamstillda befattningshavares medelsférvaltning.*

Den i 16 § lagen om avbetalningskop intagna hiinvisningen till utsok-
ningslagen torde nirmast gilla denna lags allminna foreskrifter och kan
knappast antagas avse de enbart med avseende & utmitning stadgade reg-
lerna i 86 §. Enligt 2 § dagbokskungorelsen skall utmitningsmans dagbok
avslutas for varje ar. Darvid skola alla méal, som utmétningsmannen icke
skilt fran sig, overforas till nésta ars dagbok. Det dr mycket vanligt, att
en avbetalningssiljare som sokt handrickning limnar koparen anstind
»tills vidare». Onskvart ir, att gamla handrickningsirenden avféras ur
dagboken. Detsamma giller ansokningar om forrittning for verkstallighet
av domstols dom, varigenom nigon forpliktats utge gods, som han kopt

1 SOU 1930: 16 s, 49.
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pa avbetalning. Utredningen har darfor foreslagit, att ansokningar om dylika
forrattningar skola vara forfallna, for den héndelse sidljaren medgivit upp-
skov med forritiningen och pa grund dirav verkstillighet ej skett, da
tre manader forflutit fran dagen fér ansokningen. For att godset i sddant
fall skall kunna atertagas fordras alltsi, att siljaren gor féornyad ansékan
darom.

Andra stycket. Detla stycke innehdller bestimmelser om utmétning for
fordran pa grund av avbetalningskop.

En siljare, som har fordran pa grund av avbetalningskop, kan enligt
rittspraxis erhalla utmitning av det silda godset. En forutsittning harfor
ar dock, att han ovillkorligen avstatt fran sin ratt pa grund av dganderéitts-
forbehallet.t Savitt angar utmitning av annan egendom &n det gods kopet
avser dro fordringar pa grund av avbetalningskop likstéllda med fordringar
i allménhet.

I Danmark beviljas enligt fast rittspraxis icke utmitning av avbetal-
ningsgods for siljarens fordran. Om siljaren vill taga godset i ansprak
for tickande av sin fordran, dr han salunda hinvisad att taga godset ater
enligt reglerna i lagen om avbetalningskop. Detta géller dven for det fall
att siljaren avstar fran sin ritt pA grund av iganderattsférbehallet. Aven
i Norge har man i doktrin och praxis tagit avstind fran att avbetalnings-
gods utmates for saljarens fordran.

I vart land har tidigare® foreslagits, att i lagen om avbetalningskop skulle
inféras en bestimmelse om férbud fér siljaren att erhilla utmitning av
godset for sin fordran & kopeskillingen. I det stora flertalet av de remiss-
yttranden, som avgivos over forslaget, blev detta tillstyrkt eller lamnat
utan erinran. Salunda framstillde ingen av rikets handelskamrar négon
invindning mot den féreslagna regeln. Kommerskollegium, som i och {or
sig icke hade nigot att erinra mot forslaget, ansig emellertid att det icke
borde genomforas, enér en sddan regel litt kunde kringgis genom att sil-
jaren pro forma overlite sin fordran till tredje man och samtidigt avstode
fran dganderittsforbehéllet. Foreningen Sveriges stadsfogdar framholl att
en avbetalningssiljare rimligtvis icke borde komma i simre ldge dn varje
annan siljare och avstyrkte under héinvisning hartill forslaget. Ytterligare
tva yttranden gingo i avstyrkande riktning.

Den i dansk rittspraxis intagna stdndpunkten att icke tillita utmitning
av avbetalningsgods for siljarens fordran har motiverats med att koparen
i handelse av utmitning skulle kunna gi miste om vissa av de férmaner,
som lagen om avbetalningskop tillférsdkrade honom. Erfarenheten ger vid
handen, att kdpeskillingen vid en exekuliv auktion i regel icke uppnar det
belopp, till vilket godset skulle ha virderats enligt denna lag. Sarskilt

o

dar exekutiv forsiljning icke sker & auktionskammare leder forsiljningen

1 Se NJA 1945 s. 160.
2 SOU 1938; 11 s, 54—56 och 58.




60

ej sillan till ogynnsamt resultat. Vid en exekutiv forsialjning forlorar vidare
koparen den mojlighet att Aterlésa godset, som foreligger enligt avbetal-
ningskoéplagen.

Under de gemensamma nordiska overliggningarna besléto de danska,
finska och norska delegerade att upptaga en regel av innehall att avbetal-
ningsgods icke finge utmiitas for siljarens fordran pa grund av kopet.
Ehuru vissa principiella betiinkligheter kunna anféras mot en dylik regel,
har utredningen ansett tillrickliga skil ej foreligga att den svenska lagen
i detta hinseende skulle intaga en annan standpunkt iin lagstiftningen i de
ovriga nordiska linderna. Praktiskt sett torde ett férbud mot utmitning
icke innebiira nagon nimnvird férsimring av siljarens nuvarande stiill-
ning. Sedan i rittspraxis fastslagits, att utmitning forutsitter ett ovillkor-
ligt avstiende fran ritten pa grund av idganderittsforbehallet, synas nam-
ligen séljarna med hénsyn till den risk for rattsforlust, som ett sadant
avstidende medfor i hidndelse av mellankommande konkurs, mera sillan
anvinda utmétningsvigen.

I enlighet med det anférda har i forslaget upptagits en regel av innehall
att gods som sélts genom avbetalningskop icke ma tagas i mit for fordran
pa grund av kopet. Denna regel far anses innefatta, att ej heller koparens
ratt till godset kan utmitas for sddan fordran. Sadsom framgar av ordalagen
giller forbudet mot utmitning dven om siiljaren avstar fran sin ritt pa
grund av dganderittsférbehallet. Stadgandet kan ej heller kringgas genom
att saljaren overlater sin fordran 4 tredje man. Utmétningsforbudel avser
namligen fordran pa grund av kopet, oavsett i vems hand den finnes.

Det kan ifragasittas, om icke avbetalningssiljare for tickande av sin
fordran i forsta hand borde hanvisas att atertaga godset med den verkan
att utmétning av annan egendom finge ske endast i den man godsets virde
vid dtertagandet understege fordringens belopp. Enligt utredningens mening
saknas anledning att ga sa langt. Vissa modifikationer i den ratt att erhalla
utmitning, som enligt utsékningslagen tillkommer siljaren, synas emeller-
tid vara av behovet pakallade. En tredskande kopare, som exempelvis har
kontanta medel eller tillgodohavande i bank, bor icke rimligen kunna tvinga
sdljaren att dtertaga godset. Omfattade forbudet mot utmiitning iven sa-
dana fall, innebure detta i realiteten, att kdparen kunde nir som helst
frantrida kopet. A andra sidan kan utmitning av annan egendom in av-
betalningsgodset ej siillan tinkas medfora betydande men foér képaren. Det
kan vara svart for honom att avvara egendomen, framfér allt nir det giller
foremal, som han behover i sitt hem eller sin niring. Bestimmelserna i
65 § utsokningslagen om utmitningsfrihet ge i detta hianseende koparen
endast ett begrinsat skydd. Risk kan vidare foreligga, att den exekutiva
forsaljningen lamnar ett ogynnsamt resultat. Ianspriktagande av annan
egendom in avbetalningsgodset framstar som sirskilt obilligt mot koparen,
dir han pa grund av en agents Overtalning formétts att pa avbetalning
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képa ett foremal, av vilket han icke har nagot namnvirt behov. Pa grund
av vad salunda anforts har utredningen — i likhet med vad som skett i de
ovriga landerna ansett sig bora féresld, alt utmitning for belopp, som
kan tickas av godsets virde, icke ma ske, saframt detta skulle landa till
avsevirt men for koparen. I sadant fall ar siljaren hinvisad att i forsta
hand Aatertaga godset. Skulle uppgérelsen komma att utvisa ett saldo sil-
jaren till godo, kan utmitning erhallas for restfordringen.

En erinran om bestimmelserna i 16 § andra stycket har intagits i ett av
utredningen foreslaget tilligg till 62 § utsokningslagen.

17 -§.

Enligt den gillande lydelsen av paragrafens forsta stycke dger siljaren
icke aberopa en vid kopet eller darefter triffad overenskommelse, varige-
nom koparen, »for den hindelse han framdeles skulle komma att asido-
sitta sina forpliktelser», avstatt fran ndgon ratt eller forméan, som till-
kommer honom enligt lagen. Stadgandet i 6 § tredje stycket av forslaget
tar icke sikte pa det fallet, att koparen ésidosatt nigon forpliktelse. Enar
iiven detta stadgande bor vara av tvingande natur, foreslar utredningen,
att uttrycket »i avtalet eller sedermera, tor den hindelse han framdeles
skulle komma att asidositta sina forpliktelser> utbytes mot uttrycket »pd
forhands, vilket kommit till anviindning éven i de dvriga texterna.

18 §.

Denna paragraf saknar motsvarighet i gallande lag.

Saljarens fordran pa betalning enligt ett avbetalningskop ér underkastad
den allminna tioarspreskriptionen. Diaremot larer siljarens pa aganderitts-
forbehallet grundade ritt till godset icke vara foremal for preskription. Det
forekommer ej sillan att en saljare, som under lang tid underlatit att ut-
kriva ogulden del av kopeskillingen och dirigenom bibragt koparen upp-
fattningen att siiljaren avstatt fran sin ratt, sedermera soker indriva sin
fordran. Detta sker sirskilt i sddana fall, d& séljarens ekonomiska stiallning
forsvagats eller da en av honom driven rorelse avvecklas i samband med
konkurs. Enligt utredningens mening ar det ur flera synpunkter otillfreds-
stillande, att koparens ritt till avbetalningsgods kan héllas svivande under
avsevird tid. Utredningen anser det emellertid e] lampligt, att en kortare
preskriptionstid faststélles for fordringar pa grund av avbetalningskép dn
for fordringar pa grund av andra kop. Till stod for denna standpunkt kan
fiven aberopas, att fragan om en allmén revision av lagstiftningen om pre-
skription ingar i programmet for det gemensamma nordiska lagstiftnings-
arbetet. D& det torde komma att dréja, innan detta amne upptages till
behandling, har utredningen sdsom ett provisorium foreslagit, att en SAr-
skild preskriptionsregel infores betriffande avbetalningssiljares ratt att
atertaga det salda godset.
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Utredningen har ansett preskriptionstiden limpligen kunna bestimmas
till tre ar, riknat fran den i avtalet angivna forfallodagen fér sista posten.
Denna tid kan synas relativt lang, men det har ansetts angeliget, att pre-
skriptionsregeln utformas si, att den icke minskar siljarnas beniigenhet
att bevilja képarna anstand. En tredrig preskriptionstid férekommer bl. a.
i29 § forsdkringsavtalslagen, 25 § skuldebrevslagen och 70 § vixellagen.
Preskriptionen bér i motsats till den allmdnna tiodrspreskriptionen icke
kunna avbrytas genom sadana dtgirder som enskilt krav eller avbetalning
a kopeskillingen utan endast genom vickande av talan om godsets ater-
faende. Enligt 13 kap. 4 § tredje stycket rittegdngsbalken anses talan vickt,
néar ansékan om stimning inkommit till ritten. Ansokan om handrickning
for godsets dtertagande bor i forevarande héinseende medféra samma verkan
som en stimningsansékan. Det ma framhéllas, att talan vid domstol i all-
minhet kan vickas, dven om koparens uppehallsort #r okind (se 10 kap.
1 § femte stycket rittegangsbalken). Fullféljer ej siljaren vid domstol
véckt talan, synes avbrottet i preskriptionen béra anses forfallet. Preskrip-
tion intrider saledes, om ej ny talan anhingiggéres inom den i bestim-
melsen stadgade tiden. Motsvarande bor galla, om en handriickningsansgkan
avslas eller dterkallas eller om den forfaller pa grund av stadgandet i 16 §
forsta stycket andra punkten.

Preskriptionen medfér den verkan, att siljaren gar forlustig sin ritt att
dtertaga godset. Diaremot kvarstar sil jarens ritt att utkriva kopeskillingen
och vad han i évrigt kan ha att fordra pa grund av avbetalningskopet.

Preskriptionsbestimmelsen ir till koparens férman tvingande. Avtal om
lingre preskriptionstid blir alltsi utan verkan. Enligt utredningens mening
bér, atminstone vid handrickning, preskriptionen beaktas ex officio.

19 §.

I den tidigare diskussionen rérande avbetalningshandeln ha, sasom fram-
hallits i den allminna motiveringen, missférhillandena i samband med
agentverksamheten intagit en framtridande plats. Det har sirskilt an-
mirkts, att av siljare anlitade agenter ej sillan lyckades férma godtrogna
personer att genom avbetalningskép dtaga sig forpliktelser, som vasentligt
overstege deras ekonomiska formaga, eller képa foremal, for vilka de hade
ringa eller ingen anviindning. Sasom i inledningen nimnts ha olika forslag
framkommit i syfte att dstadkomma béttre forhallanden.

Aven mot det pa vissa hall anviinda systemet att i avbetalningskontrakt
intaga klausuler, som strida mot en tvingande bestammelse i lagen, ha
tidigare siirskilda atgirder ifragasatts. En av utredningen foretagen stick-
provsundersokning visar, att klausuler av angivet slag férekomma i stor
utstrickning. Detta kan antagas dtminstone delvis bero pa att kopare, som
aro okunniga om de férmaner lagen ger dem, kunna utsittas for okad
press att fullgéra sin betalningsplikt eller att utlimna godset.




Mot missforhallanden av denna art har man i Norge sokt komma till
ritta genom bestimmelsen att tillstind av offentlig myndighet utgor vill-
kor for ritt att driva avbetalningsrorelse. PA skil som anforts i den all-
minna motiveringen har utredningen icke funnit sig kunna fororda det
norska systemet. I stiillet har utredningen stannat for att foresla inforande
av mojlighet att forbjuda fortsittandet av en avbetalningsrorelse, som
bedrives pa uppenbart olampligt satt.

I enlighet hirmed har i denna paragraf upptagits ett stadgande, enligt
vilket domstol, om nagon som yrkesmissigt siljer gods pa avbetalning fin-
nes bedriva verksamheten i strid mot vad gott affirsskick mot kopare ski-
ligen kriiver, dger att pa talan av allmin éklagare vid vite forbjuda siljaren
att under viss tid, hogst fem ar, silja gods pa avbetalning. Av den valda
formuleringen framgar, att den omstindigheten att en sdljare 1 ett eller
annat enstaka fall gjort sig skyldig till klandervart forfarande icke utgor
tillrcklig grund for ett ingripande, utan att det fordras, att i hans verk-
samhet mer eller mindre systematiskt anvindas affarsmetoder, som strida
mot gott affiirsskick. En séljare bor i forevarande hinseende bara visst
ansvar fiven for sina anstilldas handlingar. Har en anstilld forfarit klander-
virt, kan séljaren i sin egenskap av foretagare icke undgi ansvar, om han
underlatit att ingripa, trots att han agt vetskap om det klandervéarda for-
hallandet. Detsamma bor gilla, nir han bort dga vetskap om vad som fore-
kommit. En siljare som utdvar ordentlig tillsyn lirer knappast undga att
efter hand fa kinnedom om fall, dir hans agent anvinder uppenbart olamp-
liga forsiljningsmetoder.

I sidana fall di rorelsen bedrives av en juridisk person bor enligt ut-
redningens mening domstolen kunna rikta forbudet och det dértill an-
knutna vitesforeliggandet omedelbart mot den juridiska personen eller mot
dess stillforetridare eller mot savil den juridiska personen som mot en
eller flera stallféretradare.

For att aklagarna skola fa kiannedom om sadana fall, dir ett forbud mot
fortsiittande av avbetalningsrorelse kan ifragasittas, kan i administrativ
ordning lampligen foéreskrivas, att utmétningsman, som erhaller vetskap
om att avbetalningssiiljare bedriver verksamheten pa satt som synes strida
mot gott affirsskick, har att gora anmélan darom till dklagaren i den ort,
dar rorelsen har sitt séte.

Inom sakkunnigkretsen har en ledamot, representerande Kooperativa for-
bundet, avstyrkt det féreslagna stadgandet under aberopande av att dess
rickvidd vore alltfér obestimd, sirskilt genom anvindningen av uttrycket
»i strid mot vad gott affarsskick emot kopare skilligen kriavers. Aven en
annan av de sakkunniga, representant for Sveriges kopmannaférbund, har

1 Jfr uttalanden av lagradet och departementschefen i Kungl. Maj:ts proposition nr 5/1942
s. 179—180 och 493, &tergivna i NJA avd. II 1943 s. 94.
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avstyrkt forslaget i denna del. Han vitsordar behovet av att ingripande mot
missférhallanden inom agenthandeln, men finner den foreslagna viigen
mindre lamplig.

Overgangsbestimmelserna.

Enligt allmiint vedertagna grundsatser bora nya civilrittsliga bestimmel-
ser i allminhet icke géras tillimpliga i friga om verkan av rittshandlingar,
som tillkommit fore bestimmelsernas ikrafttridande. Flertalet av de fore-
slagna processuella bestimmelserna aga sadant samband med de civilritts-
liga, att de icke géirna kunna tillimpas & avtal, vilkas rittsverkningar skola
bedémas enligt ildre ritt. Sasom huvudregel har dirfér uppstillts att den
nya lagen icke skall tillimpas & ildre avbetalningskop. Négra undantag
hérifran ha emellertid upptagits.

Salunda har, liksom motsvarande bestimmelse i skuldebrevslagen, stad-
gandet i 8 § tredje stycket om jamkning eller asidosittande av otillbérliga
avtalsvillkor gjorts tillimpligt, nir ett i dldre avtal upptaget villkor goéres
gillande efter lagens ikrafttridande.

De i 12 § och 15 § forsta stycket upptagna reglerna om anstind torde,
nar forrittning for godsets atertagande sokes efter ikrafttradandet, béra
tillimpas & dessférinnan ingangna kop, som omfattas av den ildre lagen.
Visserligen far siljaren pa grund av de aldre bestimmelserna, i hiindelse
av godsets atertagande genom handrickning, icke tillgodorikna sig drojs-
maélsrénta vid uppgérelsen. Att riinta for den forlingda kredittiden ej kan
uttagas vid handrickning synes emellertid icke bora tillmitas avgorande
betydelse. Vid kop varom hir ir friga kan det gilla endast jamforelsevis
obetydliga riintebelopp. Vill siljaren utkriva rinta, har han for ovrigt
méjlighet att pakalla uppgérelse vid domstol. Stadgandet i 2 § andra stycket,
som har niira samband med anstindsreglerna, har p4 grund av sin civil-
rattsliga innebérd déremot icke ansetts bora goras tillimpligt 4 aldre avtal.

Den nya regeln i 16 § forsta stycket andra punkten, vilken ir av rent
formell art, synes utan oligenhet kunna tillimpas a forrittningar, som
sokts fore lagens ikrafttridande. I dylika fall bor dock den i stadgandet
angivna tiden av tre manader riknas forst fran dagen for ikrafttridandet.

Preskriptionsregeln i 18 § har, i likhet med vad som skett vid inférandet
av preskriptionsbestimmelser i vissa andra lagar, ansetts béra omfatta
dven ildre avtal. Dirvid har dock den inskrinkningen gjorts, att i sddana
fall, da sista posten forfallit fore lagens ikrafttridande, trearsfristen skall
borja l6pa forst vid ikrafttradandet.

Forslaget till lag angdende iindrad lydelse av 62 § utsokningslagen.

I 62 § utsokningslagen har ansetts bora upptagas en erinran om de fore-
slagna reglerna om utmitning fér fordran pa grund av avbetalningskop.
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De svenska, danska, finska och norska lagarna om avbetalningskop

(Svensk text.)

Lag om avbetalningskip.

1 8.

Med avbetalningskop forstds i denna
lag avtal, varigenom ldsore siiljes mot
betalning i siirskilda poster, av vilka en
eller flera skola erliggas efter det god-
set utgivits till koparen, och under vill-
kor tillika att séljaren skall dga ritt att
atertaga godset, om koparen asidositter
vad honom #ligger, eller att dganderiit-
ten till godset skall forbliva hos silja-
ren intill dess betalningen eller viss del
dirav blivit erlagd.

Har avtalet betecknats sasom hyres-
avtal eller betalningen siasom vederlag
for godsets bruk och nyttjande, skall
utan hinder darav avtalet anses sdsom
avbetalningskop, saframt det finnes va-
ra asyftat, att den, som fatt godset till
sig utgivet, skall bliva dgare dérav.

Sammanlagda beloppet av de poster,
som koparen enligt avtalet har att er-
ligga, benimnes i denna lag avbetal-
ningspriset.

2 8.

Underlater koparen att fullgéra sin
betalningsskyldighet, dge séljaren icke
pa grund darav ratt att taga godset ater,
utkriva post, som eljest ej vore forfal-
len, eller gora annan i avtalet stadgad
siarskild pafoljd gillande, med mindre
koparens underlatenhet avser belopp,
som utestar oguldet minst fjorton da-
gar utover forfallodagen, och detta be-
lopp uppgar till minst en tiondel av av-
betalningspriset eller bestir av flera
poster, som sammanlagt uppga till minst
en tjugondel dirav, eller ock utgor ater-
stoden av siljarens fordran.

Beror drojsmalet pa att koparen till
f6ljd av sjukdom eller arbetsloshet eller
annan siarskild orsak huvudsakligen
utan egen skuld rakat i betalningssva-
righeter, ma siljaren ej heller efter den

(Dansk text.)

Lov om keh pa aibetaling.
Sk

Ved kgb pa afbetaling forstas i denne
lov kgb af lgsgre, hvor betalingen skal
erleegges i afdrag, af hvilke eet eller
flere forfalder til udbetaling, efter at
den solgte ting er overgivet til kgberen,
og hvor seelgeren derhos har betinget
sig ret til at tage tingen tilbage, hvis
kgberen ikke opfylder sine forpligtel-
ser, eller har forbeholdt sig ejendoms-
ret over tingen, indtil betalingen helt
eller delvis er erlagt.

Aftale, der er betegnet som lejekon-
trakt, eller hvorefter betalingen i gvrigt
fremtreeder som vederlag for tingens
brug, betragtes alligevel som kgb pa af-
betaling, nar det ma antages at have
veeret meningen, at modtageren af ting-
en skal blive ejer af den.

Summen af de afdrag, som kgberen i
henhold til aftalen skal erlegge, beteg-
nes i denne lov som afbetalingsprisen.

§ 2.

Undlader kgberen at opfylde sin be-
talingspligt, har seelgeren ikke af den
grund ret til at tage tingen tilbage, fordre
afdrag betalt, som ellers ikke ville veere
forfaldet, eller ggre anden aftalt, seer-
lig retsvirkning af undladelsen geelden-
de, medmindre kgberen er udeblevet
med et belgbh 14 dage efter dets for-
faldstid, og det skyldige belgb udggr
enten mindst en tiendedel af afbetalings-
prisen, eller bestar af flere afdrag, der
sammenlagt udggr mindst en tyvende-
del deraf, eller udggr hele selgerens
restfordring.
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i den lydelse de skulle erhalla i hiindelse av forslagens genomférande.

(Finsk text.)

Lag om avbetalningskop.

1 8.

Med avbetalningskop forstas i denna
lag avtal, varigenom l6sore siljes mot
betalning av ett pris i sirskilda poster,
av vilka en eller flera skola erliggas
efter det godset utgivits till koparen,
och under villkor tillika, att diganderit-
ten till godset skall forbliva hos silja-
ren intill dess hela priset eller viss del
av de poster, som skola erliggas efter
godsets utgivande, guldits eller att sil-
jaren, direst dganderitten overgatt vid
kopslutet, skall aterfa sin ratt till god-
set, om betalningsskyldigheten &sido-
sattes.

Anda att avtalet betecknats sdsom hy-
resavtal eller betalningsraterna sasom
vederlag for godsets bruk och nyttjande
eller annan beteckning anvints, som icke
innefattar hénvisning till avbetalnings-
kop, skola stadgandena i denna lag idga
tillampning pa avtalet, saframt det fin-
nes vara asyftat, att den, som fatt god-
set till sig utgivet, skall bliva dess dgare
som om godset silts pa avbetalning.

2 8.

Underlater koparen att fullgéra sin
betalningsskyldighet, dge siljaren icke
pa grund dirav ritt att taga godset ater,
utkriva post, som eljest ej vore forfal-
len, eller gora annan i avtalet stadgad
pafoljd gillande, med mindre koéparens
underlatenhet avser belopp, som ute-
star oguldet minst fjorton dagar utéver
forfallodagen, och detta belopp uppgar
till minst en tiondel av priset eller be-
star av flera i priset ingdende poster,
som sammanlagt uppga till minst en
tjugondel dérav eller ock utgor atersto-
den av siljarens fordran.

Beror drojsmalet pa att koparen till
foljd av sjukdom eller arbetsléshet eller
annan sirskild orsak huvudsakligen
utan egen skuld rakat i betalningssva-
righeter, ma siljaren ej heller efter den

(Norsk text.)
Lov om kjep pa avbetaling.

§ 1.

Ved kjgp pa avbetaling forstdes i den-
ne lov et kjgp, hvor det er avtalt, at
kjgpesummen skal betales avdragsvis,
og at ett eller flere avdrag fgrst skal
betales, etterat tingen er overgitt til
kjgperen, og hvor selgeren har forbe-
holdt seg rett til & ta tingen tilbake, hvis
kjgperen ikke oppfyller sine forplik-
telser, eller har forbeholdt seg eien-
domsrett til tingen, inntil betalingen
helt eller delvis er erlagt. Loven gjelder
bare for kjgp av lgsgre.

Om forholdet er kalt leie, eller be-
talingen ellers er hetegnet som vederlag
for bruk av tingen, ansees det allikevel
som kjgp pa avbetaling, hvis det er me-
ningen, at mottakeren skal bli eier av
tingen.

Summen av de avdrag som selgeren
har krav pa etter avtalen, kalles i den-
lov avbetalingsprisen.

§ 2.

Selgeren kan ikke gjgre gjeldende en
avtalt seerlig rettsvirkning av kjgperens
unnlatelse av & betale, hva han skylder,
sdsom rett til & ta tingen tilbake eller til
a forlange betaling av avdrag, som ellers
ikke ville veere forfalt, hvis ikke kjgpe-
ren i 14 dager har skyldt og fremdeles
skylder enten det siste belgp han skal
betale eller et belgp, som utgjgr minst
en tiendedel av avbetalingsprisen, eller
to eller flere avdrag, som tilsammen ut-
gjgr minst en tyvendedel av den.

Betaler kjgperen det han skulle ha
betalt etter avtalen med tillegg av rente
og mulige omkostninger, kan selgeren,
selv om fristen etter fgrste ledd er over-
sittet, ikke gjgre gjeldende noen retts-
virkning som der nevnt, hvis dette ville
virke urimelig fordi forsinkelsen har
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(Svensk texlt.)

angivna fristens utgdng gora gillande
sddan pafoljd, om koparen erligger det
belopp, som ej guldits i ratt tid, jamte
rinta samt ersiitter kostnader, som sil-
jaren mast vidkénnas i anledning av
drojsmalet. Har siljaren vid domstol
viickt talan med yrkande om péaféljdens
tillimpning, ige koparen icke till sitt
fredande dberopa betalning, som skett
efter det mélet foretagits till huvudfor-
handling.

3 8.

Vill siilljaren taga godset ater, skall
vid uppgorelse mellan honom och ko-
paren virdet av godset, da det aterta-
ges, riknas koparen till godo. Godsets
viirde beriiknas efter vad siljaren kan
antagas utvinna genom att pa lampligt
sitt sorja for dess forsdljning. Vid be-
rikningen skall salunda hinsyn tagas
till omstindigheter, som dro dgnade att
hoja virdet i sidljarens hand, sdsom att
han i egen rorelse kan anyo forsilja
godset och dessforinnan bota mdéjligen
forefintlig skada déra.

4 8.

Siljaren #ge, diar godset atertages,
rikna sig till godo:

1) oguldna poster, for vilka i avtalet
bestimd forfallodag ér inne vid tiden
for godsets atertagande;

2) sa stor kvotdel av évriga oguldna
poster, som det pris, vilket godset skul-
le hava betingat, om det kopts mot kon-
tant betalning, (kontantpriset) utgor i
forhallande till avbetalningspriset;

3) rianta och forsidkringspremie, som
siljaren har att fordra och som icke in-
riknats i avbetalningspriset;

4) kostnad, som siljaren maste vid-
kinnas for godsets atertagande; samt

5) i fall, dd koparens ritt till godset
ir beroende av att han ersitter siljaren

(Dansk text.)

§ 3.

Vil szlgeren tage tingen tilbage, skal
ved opggrelse mellem parterne tingens
vaerdi ved tilbagetagelsen regnes kgbe-
ren til gode.

Ved tingens veerdi forstds det belgb,
som szelgeren kan indvinde ved at saelge
tingen pa hensigtsmaessig mide eventu-
elt efter en rimelig istandszettelse.

§ 4.

Seelgeren kan, nar tingen tages til-
bage, regne sig til gode:

1. de ved tilbagetagelsen ubetalte af-
drag, for hvilke den i aftalen fastsatte
betalingstid er kommet,

2. en sa stor del af de gvrige ubetalte
afdrag, som kontantprisen udggr af af-
betalingsprisen,

3. renter, som szlgeren kan kreeve,

4. ngdvendige omkostninger ved til-
bagetagelsen.

Ved kontantprisen forstds den pris,
for hvilken tingen ved aftalens afslut-
ningstid kunne veere kgbt mod kontant
betaling.

Swlgerens angivelse i kontrakten af
den pris, som han ville kreeve ved kon-




(Finsk text.)

angivna fristens utgdng gora gillande
sadan pafoljd, om koparen erligger det
belopp, som ej guldits i ratt tid, jimte
rinta samt ersitter kostnader, som sil-
jaren mast vidkdnnas i anledning av
drojsmalet. Har siljaren vid domstol
viickt talan med yrkande om paféljdens
tillimpning, ige koparen icke till sitt
fredande aberopa betalning, som skett
efter det malet foretagits till handligg-
ning.

3 8.

Ar sialjaren berittigad att taga godset
ater, dd koparen asidosatt sin betal-
ningsskyldighet eller annan forpliktelse
pa grund av avtalet, och vill han gora
bruk av denna ritt, skall uppgorelse
mellan honom och képaren iga rum.

Vid uppgorelse skall virdet av god-
set, d& det atertages, riknas koparen till
godo. Godsets virde beriknas efter vad
sialjaren kan antagas utvinna genom att
pa lampligt sitt sorja for dess forsilj-
ning. Vid berikningen skall sdlunda
hinsyn tagas till omstindigheter, som
iro dgnade att hoja virdet i siljarens
hand, sdsom att han i egen rorelse kan
anyo forsilja godset och dessférinnan
bota mojligen forefintlig skada déra.

4 §.

Saljaren iage, dir godset
rikna sig till godo:

1) oguldna poster, for vilka i avtalet
bestimd foérfallodag dr inne vid tiden
for godsets atertagande;

2) sa stor kvotdel av 6vriga oguldna
poster, som det pris, vilket godset skulle
hava betingat, om det kopts mot kon-
tant betalning, utgér i forhallande till
det avtalade priset;

3) rinta och forsikringspremie, som
siiljaren har att fordra och som icke in-
gar i priset;

4) kostnad, som siljaren maste vid-
kiannas for godsets atertagande; samt

5) i fall, da koparens ritt till godset
iir beroende av att han ersiitter silljaren

atertages,
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(Norsk tlext.)

sin grunn i sykdom, arbeidslgshet eller
andre serlige forhold. Kjgperen ma dog
betale fgr utlevering av tingen er fore-
tatt eller sak er opptatt til dom i for-
liksrad, herredsrett eller byrett.

§ 3.

Vil selgeren ta tingen tilbake, skal ved
oppgjgret mellom partene kjgperen god-
skrives den verdi, tingen har pa den
tid, den blir tatt tilbake.

§ 4.
Selgeren kan pa sin side godskrive
seg:

1. de avdrag, som er forfalt, men enné

ikke betalt nar tingen blir tatt til-

bake, dog ikke avdrag som bare er
forfalt fordi kjgperen har mislig-
holdt sine plikter,

en sa stor brgkdel av de andre ube-

talte avdrag, som kontantprisen ut-

gjgr av avbetalingsprisen,

3. rente og forsikringspremie som kjg-
peren plikter & betale, og som ikke
er regnet inn i avbetalingsprisen,

4, de omkostninger som har vert ngd-
vendige for A fa tingen tilbake.

Ved kontantprisen forstiaes den pris,
tingen kunne veere kjgpt for mot kon-

[
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(Svensk text.)

for reparation eller annan atgird med
avseende a godset, fordran & siddan er-
siattning. _

Har siljaren i avtalet uppgivit det
pris, till vilket han varit villig att silja
godset mot kontant betalning, ligges
denna uppgift till grund for berikning-
en enligt forsta stycket 2), dir det ej
kan antagas, att godset kunde hava

kopts till ligre pris.

5 8.

Finnes godsets virde &verstiga det
belopp, som enligt 4 § riknats siljaren
till godo, dge denne icke aterbekomma
godset, med mindre han gildar &ver-
skottet till koparen eller i fall, da god-
sets viirdering verkstillts av utmiitnings-
man, hos denne nedsitter namnda be-
lopp.

Ar godsets virde mindre én vad silja-
ren enligt 4 § har att fordra, ige han
icke utkriva mer dn det 6verskjutande
beloppet.

6 8.

Dér siljaren yrkat att adterbekomma
godset, fige koparen, i stillet for att full-
gora sin betalningsskyldighet enligt av-
talet, pd en gang betala vad siljaren en-
ligt 4 § har att fordra. Gér koparen det,
ma ej godset Atertagas.

Har siljaren Aaterbekommit godset,
dge koparen ritt att inom fjorton dagar
dérefter 16sa det ater. Vill koparen géra
bruk av den ritt, skall han betala sil-
jaren godsets virde vid atertagandet
jdmte det belopp, som siljaren enligt
5 § andra stycket ma hava att fordra.

Vill kdparen i annat fall dn i forsta
stycket avses fullgéra sin betalnings-
skyldighet i fortid, fige han ritt dartill.
Séljarens fordran skall dirvid beriknas
enligt de i 4 § angivna grunder, dock
skall, om betalning sker &4 annan tid in
nagon i avtalet bestimd forfallodag, den

(Dansk text.)

tant betaling, jfr. § 10, 1ste stykke, nr 2,
legges til grund for opggrelsen, med-
mindre det ma antages, at tingen kunne
veaere kgbt til en lavere pris.

§ 5.

Hvis tingens veerdi overstiger det be-
Igb, som selgeren kan beregne sig efter
§ 4, kan han ikke tage tingen tilbage,
med mindre han samtidig betaler kg-
beren det overskydende belgb eller i de
i § 13, 2det og 3die stykke, omhand-
lede tilfeelde stiller sikkerhed for be-
talingen.

Hvis tingens veerdi er mindre end
selgerens fordring efter § 4, kan sel-
geren ikke fordre mere betalt end det
overskydende belgh.

§ 6.

Har szlgeren fremsat krav pa at fa
tingen tilbage, kan kgberen afggre sit
mellemverende med szlgeren ved at
betale dennes restfordring beregnet ef-
ter reglerne i § 4. Ggr han det, ma tin-
gen ikke tages tilbage.

Har selgeren faet tingen tilbage, har
kgberen ret til i 14 dage derefter at
indlgse den mod at betale den veerdi,
tingen havde ved tilbagetagelsen, samt
det belgb, som szlgeren méatte kunne
fordre efter § 5, 2det stykke.

Selvom seelgeren ikke har fremsat
krav pa at fi tingen tilbage, kan kg-
beren til enhver tid forlange opggrelse
som fastsat i 1ste stykke. Ved betaling
udenfor fastsat betalingstermin sker der
dog ingen nedsaettelse efter bestemmel-
sen i § 4, 1ste stykke, nr. 2, af det fgrste
efter betalingen forfaldende afdrag.




(Finsk text.)
for reparation eller annan atgéird med

avseende 4 godset, fordran & sddan er-
sattning.

Har siljaren vid avtalets ingiende
limnat uppgift om det pris, till vilket
han varit villig att silja godset mot kon-
tant betalning, ligges denna uppgift till
grund foér berdkningen enligt 1 mom.
2), diar det ej kan antagas, att godset
kunde hava kopts till liagre pris. Det
aligger siljaren att vid behov forebringa
nirmare upplysning angiende prisupp-
giften. Saknas annan tillforlitlig utred-
ning, ma kontantpriset anses utgéra nio
tiondelar av det avtalade priset.

5 §.

Finnes godsets virde oOverstiga det
belopp, som enligt 4 § riknats siljaren
till godo, iige denne icke aterbekomma
godset, med mindre han géldar over-
skottet till koparen eller ock, ifall god-
sets viirdering verkstiillts av utmétnings-
man, hos denne nedsitter nimnda be-
lopp.

Ar godsets virde mindre dn vad silja-
ren enligt 4 § har att fordra, 4ge han
icke utkriva mer dn det overskjutande
beloppet.

6 8.

Dir siljaren yrkat att aterbekomma
godset, dige koparen, i stillet for att full-
gora sin betalningsskyldighet enligt av-
talet, pA en gang betala vad séljaren
enligt 4 § har att fordra. Gor koparen
det, méa ej godset atertagas.

Har siljaren aterbekommit godset,
dge koparen ritt att inom fjorton dagar
direfter losa det ater. Vill koparen gora
bruk av denna ritt, skall han betala
siljaren godsets viirde vid atertagandet
jamte det belopp, som séljaren enligt
5 § 2 mom. ma hava att fordra.

Vill koparen i annat fall &n i 1 mom.
avses fullgora sin betalningsskyldighet
i fortid, dge han ratt dartill. Saljarens
fordran skall diarvid beridknas enligt de
i 4 § angivna grunder, dock skall, om
betalning sker & annan tid d&n nagon i
avtalet bestimd forfallodag, den post,
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(Norsk text.)
tant betaling pa den tid, kjgpet ble slut-
tet. Nar avtalen oppgir den pris som
selgeren ville kreve ved kontant beta-
ling, legges denne pris til grunn for
oppgjgret hvis det ikke ma antas at tin-
gen kunne veere kjgpt for lavere pris.

§ 5.

Er tingens verdi pa den tid, den blir
tatt tilbake, stgrre enn det belgp, selge-
ren kan godskrive seg etter § 4, kan han
ikke ta tingen tilbake, uten at han sam-
tidig betaler det, som kjgperen far til-
gode etter oppgjgret.

Er tingens verdi mindre enn selge-
rens fordring etter § 4, kan selgeren
ikke kreve mer enn forskjellen.

§ 6.

Har selgeren forlangt tingen tilbake,
kan kjgperen gjgre opp sitt mellom-
vaerende med ham ved & betale det, som
skal godskrives selgeren etter § 4. Gjgr
han det, beholder han tingen.

Har selgeren alt fatt tingen tilbake,
har kjgperen i fjorten dager rett til &
lgse den inn mot & betale det, som sel-
geren har til gode etter § 4. Har selge-
ren betalt noe i henhold til § 5, fgrste
ledd, mi kjgperen ogsd betale det til-
bake.

Selv om selgeren ikke har forlangt
tingen tilbake, kan kjgperen nar som
helst forlange slikt oppgjgr som bestemt
i forste ledd. Betaler han utenfor en av
de forfallsdager som er fastsatt for av-
dragene, skal han ikke ha nedsettelse
etter § 4 nr. 2 i det fgrste avdrag som
forfaller etterat betaling skjer.




7
(Svensk text.)

post, som nirmast forfaller till betal-
ning, i sin helhet riknas siljaren till
godo.

TR

Hava flera foremal salts genom sam-
ma avbetalningskop, och yrkar siljaren
att aterbekomma godset, dge koparen
uttaga och behalla eller, dar godset re-
dan atertagits, inom fjorton dagar dir-
efter 16sa ater de foremal han helst vill
mot det att han betalar séiljaren de vir-
den, som blivit dem #satta. Har silja-
ren enligt 5 § andra stycket nagot att
fordra, skall jamvil det belopp till ho-
nom gildas.

Vad nu ir stadgat skall icke #dga till-
lampning, nir de féremal, som koparen
vill uttaga eller losa ater, dga sidant
samband med de 6vriga, att dessas vir-
de skulle mérkligen minskas genom av-
skiljandet.

8 §.

Forbehall att koparens ratt till god-
set skall vara beroende av att koparen
fullgér annan forpliktelse &an sadan, som
aligger honom enligt avbetalningskopet,
vare utan verkan, saframt forbehéallet
ej avser ersiattning for reparation eller
annan atgird med avseende & godset.

Vad i forsta stycket sigs gille ock
forbehall, att av koparen inbetalt belopp
forst skall avriknas &4 fordran, som till-
kommer siljaren av annan grund dn av-
betalningskopet.

Skulle tillimpning av annat villkor
vid avbetalningsk6p uppenbarligen vara
stridande mot gott affarsskick eller el-
jest otillborlig, ma villkoret jamkas eller
lamnas utan avseende.

(Dansk text.)

8 k7

Er flere ting solgte pa afbetaling ved
samme aftale, og fremseatter salgeren
krav pa at tage dem tilbage, har kgberen
ret til at udtage en eller flere af tingene
efter eget valg mod at betale det belgb,
hvormed selgerens restfordring, bereg-
net efter reglerne i § 4, overstiger veer-
dien af de gvrige ting. Er restfordrin-
gen mindre end denne veerdi, har kg-
beren krav pi, at det overskydende be-
tales ham samtidig med tilbagetagelsen.

Hvis selgeren har taget tingene til-
bage, har kgberen ret til i 14 dage der-
efter at indlgse en eller flere af tingene
efter eget valg mod at betale den veerdi,
som den eller de pageldende ting havde
ved tilbagetagelsen, samt det belgh, som
seelgeren méatte kunne fordre efter § 5,
2det stykke.

Kgberen har dog i intet tilfeelde ret
til at overtage nogen ting, der hgrer sa-
ledes sammen med ting, som selgeren
tager tilbage, at fraskillelsen ville med-
fgre vaesentlig veerdiforringelse af det
tilbagetagne.

§ 8.

Seelgeren kan ikke forbeholde sig, at
kgberens ret efter et kgb pa afbetaling
skal veere betinget af, at han opfylder
sine forpligtelser efter et andet kgb eller
igvrigt betaler belgb, som szelgeren ikke
kan godskrive sig efter § 4.

Ej heller kan selgeren betinge sig, at

belgb, som kgberen indbetaler, fgrst
skal afskrives pa andre kgbet uvedkom-
mende fordringer, med mindre de hid-
rgrer fra reparation af tingen eller and-
re foranstaltninger vedrgrende denne.
En bestemmelse i en aftale om kgb
pa afbetaling kan igvrigt tilsidessettes
helt eller delvis, hvis det ville veere util-
bgrligt eller klart stridende mod god
forretningsskik at ggre den geeldende.




(Finsk text.)

som niarmast forfaller till betalning, i
sin helhet riknas siiljaren till godo.

i

Hava flera foremal salts genom sam-
ma avbetalningskdp, och yrkar siljaren
att aterbekomma godset, idge koparen
uttaga och behalla eller, dir godset re-
dan atertagits, inom fjorton dagar dér-
efter 16sa ater de féremal han helst vill
mot det att han betalar siljaren de vér-
den, som blivit dem asatta. Har siljaren
enligt 5 § 2 mom. néagot att fordra, skall
jamvil det belopp till honom gildas.

Vad nu iir stadgat skall icke #ga till-
limpning, nar de féremil, som kdparen
vill uttaga eller losa éter, dga sadant
samband med de Ovriga, att dessas vér-
de skulle mirkligen minskas genom av-
skiljandet.

8 8.

Forbehall att koparens ritt till godset
skall vara beroende av att koparen full-
gor annan forpliktelse &n sddan, som
aligger honom enligt avbetalningskopet,
vare utan verkan, sadframt forbehallet ej
avser ersittning for reparation eller an-
nan atgird med avseende & godset.

Vad i 1 mom. sdgs gillle ock forbe-
hall, att av koparen inbetalt belopp
forst skall avriknas & fordran, som till-
kommer siljaren av annan grund dn av-
betalningskopet.

Skulle tillimpning av annat sirskilt
forbehall vid avbetalningskép uppen-
barligen vara stridande mot gott affirs-
skick eller eljest otillbérlig, ma forbe-

(Norsk text.)

§i 7.

Forlanger selgeren tilbake flere ting,
som er solgt under ett, har kjgperen rett
til 4 ta ut en eller flere av tingene etter
eget valg mot 4 betale selgerens tilgode-
havende etter § 4 med fradrag av ver-
dien (jfr. § 3) av den eller de ting, som
selgeren etter dette far tilbake. Er ver-
dien av denne eller disse ting stgrre
enn selgerens fordring etter § 4, kan
selgeren ikke ta den (dem) tilbake uten
samtidig & betale forskjellen.

Har selgeren alt fatt tingene tilbake,
kan kjgperen benytte sin rett etter fore-
gaende ledd ved innlgsning overensstem-
mende med § 6, annet ledd. Verdien av
den eller de ting, som kjgperen ikke
innlgser, blir da & trekke fra det belgp,
som kjgperen skal betale etter § 6, an-
net ledd.

Kjgperen kan dog ikke gjgre gjelden-
de sin rett etter nerverende paragraf,
hvis de ting, som ville bli igjen, har slik
sammenheng med de ting, som han gns-
ker & ta ut, at de ville tape vesentlig i
verdi ved 4 bli skilt fra dem.

§ 8.

Selgeren kan ikke gyldig forbeholde
seg at kjgperens rett etter et kjgp pé
avbetaling skal veere avhengig av at han
oppfyller sine plikter etter et annet av-
betalingskjgp eller for gvrig betaler an-
net enn det som selgeren kan godskrive
seg etter § 4.

Nar det gjelder krav pa kjgperen for
utgifter til reparasjon av tingen eller
lignende pakostninger, kan det avtales
at innbetalingen til selgeren blir avskre-
vet pa dette krav. Ellers kan kjgperen
ikke gyldig fraskrive seg retten til ved
betalingen 4 bestemme hvilken gjelds-
post belgpet skal avskrives pé.

En bestemmelse i en avtale om kjgp




(Svensk text.)

9 8.

Innehaller avtalet bestimmelse, enligt
vilken koparens underlatenhet att full-
gora vad honom aligger skall medfora,
att han icke #ger atnjuta betingad for-
fallotid, och utkriver siljaren med abe-
ropande av sidan bestimmelse hela den
overenskomna betalningen eller storre
del didrav &n som fransett bestimmel-
sen skulle vara till betalning forfallen,
skola i fraga om berikningen av silja-
rens fordran de i 4 § givna regler fga
motsvarande tillimpning.

10 8.

Siljaren #dge hos utmétningsmannen i
den ort, dir godset finnes, s6ka hand-
rickning for godsets atertagande, dir
om avbetalningsképet upprittats en av
koparen underskriven handling, som

1) innehaller forbehdll om siljarens
dganderitt eller om ritt for siljaren att
atertaga godset;

2) upptager det pris, till vilket silja-
ren dr villig att sélja godset mot kon-
tant betalning; samt

3) angiver vad koparen har att er-

(Dansk text.)

Er der aftalt en urimelig afbetalings-
pris, skal prisen nedsettes til, hvad der
skgnnes rimeligt. Afkortningen sker da
i det eller de sidste belgb, der skal be-
tales efter aftalen. Har szlgeren kreavet
et urimeligt vederlag for at give kgbe-
ren henstand eller andre lempelser i
kontraktsvilkarene, sker afkortning pa
samme made.

§ 9.

Er det i aftalen bestemt, at kgberens
undladelse af at opfylde sine forpligtel-
ser skal medfgre, at tilbagestdende af-
drag forfalder til betaling tidligere end
til de fastsatte tider, og afkrazver szel-
geren under paberéabelse heraf kgberen
ct stgrre belgb, end der ellers ville veere
forfaldent, bliver seelgerens fordring at
beregne efter de i § 4 givne regler.

For seelgerens tilgodehavende kan der
ikke ggres udleeg i den solgte ting. Ud-
leeg kan derimod ske i kgberens gvrige
formue; dog kan kgberen, hvis sidan
retsforfglgning kan antages at péafgre
ham tab, der ikke findes rimeligt, hen-
vise selgeren til sd vidt tilstreekke kan
at sgge fyldestggrelse ved tingens til-
bagetagelse i overensstemmelse med
reglerne i §§ 2—7.

§ 10.

Vil sazlgeren tage tingen tilbage, kan
det ske ved fogedens hjelp, sadfremt der
om kgbet er oprettet et af kgberen un-
derskrevet dokument, der

1. indeholder forbehold om selgerens
ejendomsret eller om selgerens ret til
at tage tingen tilbage,

2. angiver den pris, som salgeren
ville kreeve ved salg mod kontant be-
taling,

3. angiver hvad kgberen skal erlegge
og forfaldstiden for hvert enkelt afdrag.




(Finsk text.)

hallet jimkas eller lidmnas utan avse-
ende.

GRS

Innehaller avtalet bestimmelse, enligt
vilken koparens underlatenhet att full-
gora vad honom aligger skall medféra,
att han icke dger atnjuta betingad for-
fallotid, och utkréver siljaren med abe-
ropande av siddan bestimmelse hela den
overenskomna betalningen eller storre
del ddrav dn som fransett bestimmelsen
skulle vara till betalning forfallen, skola
i frdga om beridkningen av siljarens
fordran de i 4 § givna regler diga mot-
svarande tillimpning.

10 8.

Sédljaren #dge hos utmitningsmannen
i den ort, dir godset finnes, soka hand-
riackning for godsets atertagande, dar
om avbetalningskdpet upprittats en av
koparen underskriven handling, som

1) innehéller férbehall om siljarens
dganderitt eller om ritt for sidljaren att
aterfa godset;

2) upptager det pris, till vilket sélja-
ren ar villig att sidlja godset mot kon-
tant betalning; samt

3) angiver vad koparen enligt avtalet

75
(Norsk text.)

pa avbetaling kan settes til side helt
eller delvis hvis det ville veere utilbgrlig
eller apenbart stridende mot god for-
retningsskikk 4 gjgre den gjeldende.

Er det avtalt en avbetalingspris som
ma regnes for utilbgrlig, skal prisen
nedsettes til det som finnes rimelig. Er
avbetalingsprisen ellers ulovlig, skal den
nedsettes til lovlig pris. Avkortingen
skjer da i det eller de siste belgp som
skal betales etter avtalen. Har selgeren
krevet utilbgrlig vederlag for & gi kjg-
peren utsettelse med betalingen eller
andre lempninger i kontraktsvilkarene,
skjer avkorting pA samme maéte.

89

Vil selgeren kreve det som kjgperen
skylder ham etter en avtale om kjgp pa
avbetaling, skal de avdrag som bare er
forfalt fordi kjgperen har misligholdt
sine forpliktelser, nedsettes etter regle-
neis§ 4 nr. 2.

Utlegg for selgerens krav kan ikke tas
i den ting som er solgt. Namsmannen
kan beslutte at selgeren, fgr utlegg blir
gitt i annet gods, skal ta tingen tilbake
ctter reglene i denne lov safremt en an-
nen dekningsméte ville veere urimelig.

§ 10.

Vil selgeren ta tingen tilbake, kan han
kreve utlevering uten sgksmal safremt
det er opprettet skriftlig kjgpekontrakt
som
1. inneholder forbehold om selgerens

eiendomsrett eller om rett for selge-
ren til 4 ta tingen tilbake,

oppgir den pris som selgeren ville
kreve ved kontant betaling,

oppgir hva kjgperen skal betale og
forfallstiden for hvert enkelt avdrag.

Utleveringsforretningen foregar etter
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(Svensk text.)

ligga och niir de sirskilda beloppen [or-
falla till betalning.

Ansokan om handrickning skall go-
ras skriftligen samt innehalla uppgift
a den del av avbetalningspriset, som
utestar ogulden, och dir siljaren gor
ansprak pa ranta, forsikringspremie el-
ler ersittning, som i 4 § forsta stycket
5) avses, vad han i sidant avseende
fordrar. Ansokningen skall vara atfoljd
av kopehandlingen i huvudskrift och
bestyrkt avskrift.

Kostnaden for handrickningen skall,
dar utméitningsmannen det édskar, for-
skjutas av sokanden.

Angaende ratt féor utmitningsman att
i vissa fall meddela handrickning utan
hinder av koparens franvaro skall vad
i 59 och 60 §§ utsokningslagen ir i
fraga om utmitning foreskrivet Z#ga
motsvarande tillimpning.

11 §.

Handrickning mé beviljas endast dir
utmitningsmannen finner uppenbart, att
sddant drojsmal foreligger med betal-
ningen, som i 2 § forsta stycket ségs,
eller att koparen eljest asidosatt for-
pliktelse, vars uppfyllande ar av visent-
lig betydelse for siljaren.

Gang- och singklider, som dro ound-
gingligen behovliga for koparen, hans
make och oférsérjda barn eller adoptiv-
barn, ma icke i nagot fall atertagas.

Visar koparen sannolika skil, att god-
set blivit salt till oskiligt hogt pris, ma
handriackning ej heller beviljas.

(Dansk text.)

Begwringen til fogeden skal veere af-
fattet skriftligt og veere bilagt med det
navnte dokument og en udregning af,
hvad seelgeren kreever i henhold til § 4.

§ 11.

Fogeden kan tilsige kgberen til mgde
pa fogedkontoret. Nar seelgeren gnsker
det, kan sadan tilsigelse navnlig ogsa
finde sted, forinden der er pabegyndt
indseettelsesforretning.

Udebliver kgberen uden lovligt for-
fald, eller veegrer han sig ved at frem-
komme med de oplysninger, der er for-
ngdne til selgerens indsattelse i besid-
delse af tingen, finder reglerne i § 609,
3die stykke, jfr. § 520, 2det stykke, i
lov om rettens pleje anvendelse.




(Finsk text.)

har att erligga och nir de sirskilda
beloppen forfalla till betalning.
Ansékan om handrickning skall go-
ras skriftligen samt innehalla uppgift &
den del av det avtalade priset, som ute-

stair ogulden, och, dir siljaren gor
ansprak pa rinta, forsikringspremie

eller ersiittning, som i 4 § 1 mom. 5)
avses, vad han i sddant avseende ford-
rar. Ansokningen skall vara atfoljd av
kopehandlingen i huvudskrift och be-
styrkt avskrift.

Kostnaden fér handrickningen skall,
diar utmitningsmannen det askar, for-
skjutas av sokanden.

Angaende ritt for utmitningsman att
i vissa fall meddela handrickning utan
hinder av koparens franvaro skall vad
i 3 kap. 26 och 27 §§ utsokningslagen
ir i fraga om utmitning foreskrivet dga
motsvarande tillimpning.

11 8.

Handrickning ma beviljas endast dir
utmiitningsmannen finner uppenbart,
att sddant drojsmal foreligger med be-
talningen, som i 2 § 1 mom. ségs, eller
att koparen eljest asidosatt forpliktelse,
vars uppfyllande #r av viisentlig bety-
delse for siljaren.

Gang- och singklader, som dro ound-
giingligen behovliga for koparen, hans
make och oférsorjda barn eller adoptiv-
barn, mi icke i nagot fall atertagas.

Visar koparen sannolika skil, att god-
set blivit salt till oskiligt hogt pris,
skall handrickning viigras.

(Norsk text.)

reglene i §§ 11—14. Lov om tvangsfull-
byrdelse av 13. august 1915 gjelder tils-
varende si langt den passer.

En selger som ikke ved salget har
slik bevilling som han trenger etter den-
ne lovs § 17, kan ikke kreve utlevering
uten sgksmél. Er det truffet bestemmel-
se etter § 17 annet ledd om at en viss
del av kjgpesummen skal vere avgjort
kontant, ma dette vilkar veere overholdt.

Rl

Utleveringen foretas av den myndig-
het som utleggsforretningene hgrer un-
der. Ved forretningen skal ett vitne
veere til stede. Ved skjgnn etter § 12
annet ledd skal det veere to vitner.

Begjeeringen om utlevering skal veere
skriftlig og inneholde en beregning over
hva saksgkeren vil godskrive seg etter
reglene i § 4. Bestyreren berammer tid
og sted for forretningen og gir begjee-
ringen pategning om det. Deretter lar
saksgkeren begjeringen forkynne for
saksgkte med varsel som for forliks-
klager bestemt.

Finnes det betenkelig & gi saksgkte var-
sel, eller kan forkynnelse overensstem-
mende med lov om domstolene av 13.
august 1915 §§ 168—171 ikke iverkset-
tes, blir forretningen pa saksgkerens
begjering & sette, uten at saksgkte er
varslet. Forretningen kan midlertid i s&
fall alene fremmes, dersom saksgkte er
til stede. Er han ikke til stede, kan be-
styreren beslutte, at tingen skal tas i
forvaring av ham eller av en tredje-
mann, som han oppnevner. Forretnin-
gen utsettes til en bestemt tid, minst




(Svensk text.)

1238,

Finnes, di handrickning sokts pa
grund av dréjsmal med betalningen, att
koparen till £61jd av sjukdom eller ar-
betsloshet eller annan siirskild orsak
huvudsakligen utan egen skuld rakat i
betalningssvarigheter, som kunna anta-
gas vara av tillfallig natur, ige utmiit-
ningsmannen, saframt icke siljarens

ritt till godset dventyras eller hans ritt

eljest otillborligt asidosittes, medgiva
anstdnd med verkstilligheten intill tre
ménader fran dagen foér ansékningen
om handrickning. Dir synnerliga skil
dértill dro, ma anstind 4nyo medgivas
intill tre manader. Utmiitningsmannen
ma foreskriva villkor for anstandet och,
om anledning dértill forekommer, for-
klara att anstindet skall upphéra att
gilla.

13 §.

Gods, for vars atertagande handrick-
ning meddelas, skall av utmiitningsman-
nen upptecknas och virderas; och #ge
utmétningsmannen, dir sid finnes no-
digt, tillkalla sakkunniga att bitrida vid
virderingen.

(Dansk text.)

§ 12.

Under indseettelsesforretningen har
fogeden at vejlede parterne, forsavidt
de ikke giver mgde ved sagfgrer.

Tingens veerdi ansattes af fogeden, i
forngdent fald med tilkaldelse af sag-
kyndig bistand.

Safremt en af parterne er utilfreds
med veerdiansettelsen, kan denne ggres
til genstand for fornyet prgvelse af fo-
geden efter optagelse af skgn. Begee-
ringen om skgn ma fremssettes, forin-
den fogedforretningen er sluttet, og den,
der begeerer skgnnet, ma deponere eller
stille sikkerhed for omkostningerne ved
skgnsforretningen, derunder vederlag
til skgnsmeaendene. Ved opggr af parter-
nes mellemveerende afggr fogeden, hvem
af dem der skal beere omkostningerne.

Finder fogeden, at det belgb, som
selgeren har beregnet til deekning af
omkostningerne ved tingens tilbageta-
gelse, er stgrre end rimeligt, kan han
nedseette det til et passende belgb.

§ 13.

Er der efter de foreliggende omstaen-
digheder tvivl om, hvorvidt salgeren
har ret til at tage tingen tilbage, kan
fogeden ggre indseettelsesforretningen
betinget af, at salgeren stiller sikker-
hed for det tab, der ved en uretmessig
tilbagetagelse ville pafgres kgberen.

Er der tvivl om, hvorvidt salgeren
skal betale kgberen noget for tingens




(Finsk text.)

12 §.

Finnes, da handrickning sokts pa
grund av dréjsmal med betalningen, att
koparen till foljd av sjukdom eller ar-
betsloshet eller annan siirskild orsak
huvudsakligen utan egen skuld rakat i
betalningssvarigheter, som kunna anta-
gas vara av tillfallig natur, dge utmat-
ningsmannen, saframt icke siljarens
ritt till godset dventyras eller hans ratt
eljest otillborligt asidoséttes, medgiva
anstand med verkstilligheten intill tre
méanader fran dagen for ansokningen
om handriickning. Dir synnerliga skél
dartill dro, ma anstind anyo medgivas
intill tre méanader. Utmitningsmannen
mé foreskriva villkor for anstandet och,
om anledning dértill féorekommer, for-
klara att anstdndet skall upphoéra att
gilla.

13 §.

Gods, for vars atertagande handrick-
ning meddelas, skall av utmitningsman-
nen upptecknas och vérderas; och ige
utmétningsmannen, dar sa finnes no-
digt, tillkalla sakkunniga att bitrida vid
virderingen.

(Norsk text.)

14 dager deretter, og til denne skal be-
styreren varsle saksgkte gjennom skrift-
lig meddelelse, som han pa stedet leve-
rer til noen, som kan ta imot forkyn-
nelse for saksgkte etter lov om dom-
stolene av 13. august 1915 §§ 169—171;
kan dette ikke skje, blir meddelelsen &
oppsla eller etterlate pa stedet, og dess-
uten av saksgkeren & forkynne for sak-
sgkte overensstemmende med lov om
domstolene av 13. august 1915 §§ 168—
171, hvis dertil er anledning. Forret-
ningen blir deretter 4 fremme, enten
saksgkte mgter eller ikke.

§ 12.

Forretningens bestyrer megler forlik
mellom partene hvis begge er til stede.
Han skal under forretningen gjgre sak-
sgkte eller den som er til stede pa den-
nes vegne, bekjent med en kjgpers ret-
tigheter etter denne lov. Mgter ikke sak-
sgkte, skal bestyreren vareta hans inte-
resser under forretningen (tvangsfull-
byrdelsesloven § 241, annet ledd).

Enes ikke partene om tingens verdi
(§ 3), fastsettes den ved skjgnn av for-
retningens bestyrer i forening med vit-
nene. Finner bestyreren det pédkrevd,
kan han som vitner tilkalle to menn
som er oppnevnt overensstemmende
med skjgnnsloven av 1. juni 1917 §§ 12
eller 14. Sistnevnte lovbestemmelse skal
anvendes, nar det begjeres av begge
parter.

§ 13.

Gjgr saksgkte innsigelse mot utleve-
ringen, kan den bare forega, hvis be-
styreren finner at innsigelsen er dpen-
bart grunnlgs.

Forretningen kan utsettes i inntil tre
maneder dersom bestyreren finner det
sannsynliggjort at kjgperen pi grunn
av sykdom, arbeidslgshet eller andre
seerlige forhold er kommet i betalings-




(Svensk text.)

14 §.

Beslut i fraga om handriickning ma
overklagas hos 6verexekutor. Over den-
nes beslut ma ej klagan foras.

Ar koparen eller siljaren missndjd
med véardering eller annan atgird, som
vid handrickningen vidtagits, vare ho-
nom ej féorment att efter stimning & den
andre utféra sin talan vid domstol. Vi-
sar ej siljaren, att han instimt sidan

(Dansk text.)

tilbagetagelse, eller om, hvor meget han
skal betale, kan fogeden ggre indseet-
telsesforretningen hetinget af, at seelge-
ren stiller sikkerhed for det omstridte
belgb.

Samme regel geelder, hvor en af par-
terne erklerer under anke at ville be-
stride veerdianseettelsen i henhold til

SR

I tilfeelde af sikkerhedsstillelse har
fogeden at henlede kgberens opmaerk-
somhed pa bestemmelserne i § 14.

§ 14.

Har fogeden i medfgr af § 13, 1ste og
2det stykke, indsat seelgeren i besiddelse
af tingen mod sikkerhedsstillelse, kan
enhver af parterne forlange afgjort ved
fogedretten, hvorvidt det til sikkerhed
stillede belgb skal tilfalde kgberen eller
tilbagegives salgeren. Begeering herom
skal fremsaettes inden en uge, efter at
saelgeren er sat i besiddelse af tingen.




(Finsk text.)

14 8.

Beslut i friga om handrickning ma
overklagas hos overexekutor. Over den-
nes beslut ma ej klagan foéras.

Ar koparen eller sidljaren missnojd
med virdering eller annan atgiard, som
vid handrickningen vidtagits, vare ho-
nom ej forment att efter stimning & den
andre utfora sin talan vid domstol. Visar
ej siljaren, att han instimt sidan talan
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(Norsk text.)

vanskeligheter som antas & vere forbi-
gadende. Hvis seerlige grunner taler for
det, kan ytterligere utsettelse gis i inn-
til tre maneder. Utsettelse gis ikke hvis
dette setter selgerens sikkerhet i fare,
eller utsettelsen av andre grunner vil
virke urimelig. Bestyreren kan sette
seerlige vilkar for utsettelsen. Gir kjgpe-
rens forhold i utsettelsestiden grunn til
det, kan bestyreren bestemme at utset-
telsen ikke lenger skal gjelde.

Er det tvist om, hvorvidt selgeren
skal betale noe i henhold til § 5, fgrste
ledd, eller om, hvor meget han skal be-
tale, kan utlevering foregd uten hinder
av bestemmelsen i fgrste ledd, hvis sel-
geren deponerer en sa stor sum hos be-
styreren, som denne fastsetter. Finner
bestyreren saken tilstrekkelig opplyst,
kan han deretter uten videre forhand-
ling avgjgre, hvem som skal ha det de-
ponerte belgp. I motsatt fall berammer
bestyreren samtidig et nytt mgte til en
bestemt tid minst 14 dager deretter,
hvortil saksgkte, om han ikke har megtt,
varsles saledes som i § 11, nest siste
punktum, bestemt. I dette mgte kan par-
tene nermere begrunne sine péastander,
hvoretter bestyreren avgjgr, hvem som
skal ha det deponerte belgp. Belgpet
blir ikke a utbetale fgr avgjgrelsen er
blitt endelig. Gjgr kjgperen gjeldende
at § 8, tredje eller fjerde ledd, skal an-
vendes, kan namsmannen ikke avgjgre
tvisten.

Namsmannens avgjgrelser kan pékla-
ges til namsretten selv om utlevering
har funnet sted. Klagefristen er fjorten
dager.

§ 14.

Overskjgnn kan forlanges, hvis avbe-
talingsprisen er stgrre enn kr. 500.

Begjeering herom mé fremsettes innen
fjorten dager etter utleveringsforretnin-
gens slutning. For gvrig far reglene i
lov om skjgnn, ekspropriasjonssaker og
odelslésning av 1. juni 1917 tilsvarende
anvendelse.

Saksgkeren kan dog ikke begjere
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(Svensk text.)

talan inom en ménad efter det hand-
rackning gavs eller, dar forrattningen
inom den tid 6verklagats, inom lika tid
efter det Overexekutors beslut medde-
lades, fdge koparen hos utmétningsman-
nen lyfta det belopp, som enligt 5 §
forsta stycket ma hava blivit hos den-
ne nedsatt.

15 8.

Bestimmelserna i 11 § andra stycket

och 12 § skola dga motsvarande till-
limpning betriffande forriattning for

verkstéllighet av dom, varigenom kdpa-
ren forpliktats utgiva gods, som blivit
forsalt genom avbetalningskop.

Vid forrittning, som i forsta stycket
avses, skall, diar ej i domen annorlunda
forordnats, i fraga om virdering av god-
set gilla vad i 13 § ar stadgat. Betrif-
fande talan mot utmétningsmannens
virdering skola bestimmelserna i 14 §
andra stycket éga motsvarande tillimp-
ning.

(Dansk text.)

Under sagens behandling for fogedret-
ten pahviler der fogeden den samme
vejledningspligt som under indsaettelses-
forretningen. Fogedens kendelse, til hvis
afsigelse parterne skal tilsiges, kan fuld-
byrdes efter forlgbet af 15 dage, med-
mindre lovlig anke forinden er blevet
iveerksat.

Er der gdet 4 uger efter indseettelses-
forretningen, uden at kgberen har fore-
taget retslige skridt mod seelgeren i an-
ledning af tingens tilbagetagelse eller
opggrelsen af mellemveerendet, gives
det til sikkerhed stillede belgb tilbage
til szelgeren. Angar tvisten indsigelse
fra seelgeren mod veerdiansettelsen,
sker udbetalingen af det omstridte be-
Igb dog til kgberen, nar seelgeren ikke
foretager retslige skridt inden den an-
givne frist.

§ 15.

Vil kgberen i henhold til § 6 eller

§ 7 indlgse ting, som seelgeren har faet

tilbage, finder bestemmelserne i §§ 10
——14 tilsvarende anvendelse.




(Finsk text.)

inom en manad efter det handréckning
gavs eller, dir férrittningen inom den
tid 6verklagats inom lika tid efter det
overexekutors beslut meddelades, dge
koparen hos utmétningsmannen lyfta
det belopp, som enligt 5 § 1 mom. mé
hava blivit hos denne nedsatt.

15 §.

Bestimmelserna i 11 § 2 mom. och
12 § skola iiga motsvarande tillimpning
betriffande forratining for verkstillig-
het av dom, varigenom koparen forplik-
tats utgiva gods, som blivit forsilt ge-
nom avbetalningskop.

Vid férriattning, som i 1 mom. avses,
skall, diir ej i domen annorlunda for-
ordnats, i frdga om virdering av godset
gilla vad i 13 § ar stadgat. Betraffande
talan mot utmitningsmannens virde-
ring skola bestimmelserna i 14 § 2 mom.
iga motsvarande tillimpning.

Finnes vid domens verkstéllighet att
godset icke #r i behall, m&a utmitning
iga rum betriffande siljarens fordran,
saframt den blivit i domen faststilld
for den hindelse godset ej kan patrif-
fas, och skall vid utmitningen det i
4 § 1 mom. 2) nidmnda avdraget goras
fran poster, for vilka i avtalet betingad
forfallodag da icke ar inne.

I dom, som ovan i denna paragraf av-
ses eller som gives i sarskild rittegang,
kan koparen frankidnnas ritten till av-
drag enligt 4 § 1 mom. 2), direst det
beror pa grovt vallande hos honom att
godset icke finnes i behall eller att det
tagit skada.
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(Norsk text.)

overskjgnn, hvis han ikke under for-
retningen har avgitt erklering om at
han vil gjgre det. Avgir han slik erklee-
ring, kan bestyreren bestemme at tin-
gen ikke skal utleveres til ham, men at
den skal tas i forvaring av bestyreren
eller av en tredjemann som han opp-
nevner. Slik bestemmelse kan bestyre-
ren ogsa treffe, hvis saksgkte pa stedet
erkleerer at han vil forlange overskjgnn.

Bestyreren skal innen forretningens
slutning gjgre begge parter oppmerk-
som pa fglgene av at de ovennevnte er-
kleeringer avgis eller unnlates.

Omkostningene ved overskjgnnet hee-
res av den part som det gar i mot; hvem
det er, avgjgr overskjgnnet.

§ 15.

Vil kjgperen benytte sin rett etter § 6
eller § 7 til 4 lgse inn ting som selgeren
har fatt tilbake, kan han forlange ut-
levering uten sgksmal. Reglene i §§ 11,
12 og 14 jfr. § 10 annet ledds annet
punktum, far tilsvarende anvendelse.

Er det tvist om hvor meget kjgperen
skal betale etter § 6, annet ledd, jfr. § 7,
kan utlevering skje, nar han foruten &
betale, hva han mener & skylde, depo-
nerer en si stor sum hos bestyreren som
denne bestemmer.

Denne tvist avgjgres pa den mate, som
er foreskrevet i § 13.

Har selgeren deponert noe i henhold
til § 13, tredje ledds fgrste punktum,
skal det utbetales til ham, nar tingen
igjen utleveres til kjgperen.




(Svensk text.)
HSS

Jamte de stadganden, som i 10—15 §§
finnas meddelade, skola i fraga om for-
rittning, som dir avses, utsékningsla-
gens foreskrifter i tillimpliga delar lin-
da till efterrittelse. Har siiljaren med-
givit uppskov med sokt férriittning och
har pa grund dirav verkstillighet ej
skett, da tre manader forflutit fran da-
gen fér ansokningen, vare ansékningen
forfallen.

For fordran pd grund av avbetal-
ningskop ma det gods kopet avser icke
tagas i mit. For belopp, som tickes av
godsets virde, beriknat pa siatt i 3 §
siigs, ma ej heller annan egendom ut-
miitas, saframt utméatningen skulle lin-
da till avsevart men for koparen.

17 §.

Har koéparen pa forhand avstatt fran
nagon ritt eller forman, som henom en-
ligt hir ovan givna stadganden tillkom-
mer, skola dessa dndock linda till efter-
rittelse.

Avtal om domstols behérighet att upp-
taga tvist angiende avbetalningskép va-
re, om avtalet ingatts innan tvisten upp-
kommit, utan verkan.

18 §.
Vill siiljaren bevara sin ritt att taga
godset ater fran koparen, skall han inom

(Dansk text.)
§ 16.

For indseettelsesforretninger efter den-
ne lov erlegges i retsafgift 3 kr. og i
vidnegebyr 1 kr.

For tilsigelser efter § 11, 1ste stykke,
2det punktum, betales 1 kr.

(Jfr § 9.st. 2.)

817,

De i denne lov til beskyttelse for kg-
beren givne bestemmelser kan ikke fra-
viges til hans skade ved forudgiende
overenskomst mellem salger og kgber.

Har kgberen aftalt med s=mlgeren, at
en trediemand skal veere bemyndiget
til at optreede pa hans vegne i tilfeelde
af misligholdelse, er det uden retsvirk-
ning.




(Finsk text.)
16 §.

Jamte de stadganden, som i 10—15 §§
finnas meddelade, skola i frdga om for-
rittning, som dir avses, utsékningsla-
gens foreskrifter i tillimpliga delar lin-
da till efterréttelse.

1758,

For fordran pa grund av avbetal-
ningskép ma koparens ritt till det gods
kopet avser icke tagas i mit. For belopp,
som tickes av godsets virde, beridknat
pa sitt i 3 § 2 mom. sigs, ma ej heller
annan egendom utmitas, sdframt utmit-
ningen skulle linda till avsevirt men
for koparen.

Siljarens forklaring att han avstar
fran fdganderitten till det sadlda godset,
ma icke beaktas vid utmitning i kopa-
rens bo, med mindre denne dértill sam-
tycker.

Har gods, som blivit silt pa avbetal-
ning, siljaren ovetande utmétts och for-
salts till gildande av tredje mans ford-
ran innan koparen fatt full dganderitt
till godset, och kan siljaren icke, da
han i képarens bo soker utmitning for
sin fordran enligt avbetalningskopet,
utfa full betalning, vare tredje man, sa-
framt sarskilda skal icke daremot éro,
skyldig att till sidljaren aterbira s stor
del av det pd hans bekostnad erhéllna
beloppet som erfordras for tickande av
bristen.

18 §.

Har koparen pa férhand avstatt fran
nagon ritt eller féormén, som honom en-
ligt hiar ovan givna stadganden tillkom-

mer, skola dessa dndock ldnda till efter-
rittelse.

195 §:

Vill siljaren bevara sin ritt att taga
godset ater fran koparen, skall han inom
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(Norsk text.)

(Jfr:§'9 st 2.)

§ 16.

Kjgperen kan ikke pa forhand fra-
skrive seg rettigheter som hjemles ham
i denne lov eller vedta annet verneting
enn det lovbestemte.

Heller ikke kan han pa forhand gi
fullmakt til & slutte forlik pa hans vegne.

Avtale om at tvist som matte oppsta
av et kjgp etter denne lov skal avgjgres
ved voldgift, er ugyldig, safremt den er
inngatt fgr eller samtidig med kontrak-
tens opprettelse.
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(Svensk text.)

tre ar fran den i avtalet bestimda for-
fallotiden for sista posten viicka talan
om att f4 godset tillbaka. Avtal om ling-
re tid vare utan verkan.

19 8.

Finnes nagon som yrkesmiissigt siljer
gods p& avbetalning bedriva verksam-
heten i strid mot vad gott affarsskick
emot kopare skiligen kriiver, ige dom-
stol pa talan av allmin Aklagare vid
vite férbjuda saljaren att under viss tid,
hogst fem ar, silja gods pa avbetalning.

Utdomt vite tillfaller kronan.

(Dansk text.)

§ 18.

Har nogen, som erhvervsmessigt seel-
ger eller medvirker til at seelge ting pa
afbetalingsvilkar, drevet denne virk-
somhed p&d en made, der strider mod
god forretningsskik i forhold til kgber-
ne, kan der under en politisag nedlaeg-
ges forbud mod, at han driver sadan
neringsvirksomhed for et tidsrum af
mindst et og hgjst 5 &r eller i gentagel-
sestilfeelde for bestandig. Forbudet kan
omfatte savel personer, der sazlger eller
medvirker til at salge, som aktieselska-
ber og andre sammenslutninger. Minis-
teren for handel, industri og sgfart kan
kreeve sag rejst.

Ministeren for handel, industri og
sgfart kan efter indhentet udtalelse fra
den eller de nezrmest interesserede er-

hvervsorganisationer ophzve forbudet,
ndr seerlige omstendigheder taler derfor.

Den, der erhvervsmeessigt selger eller
medvirker til at seelge ting pA afbeta-
lingsvilkar i strid med et i medfgr af
bestemmelsen i 1ste stykke nedlagt for-
bud, straffes med bgde.




(Finsk text.)
tre ar fran den i avtalet bestaimda for-
fallotiden for sista posten vicka talan
om att fa godset tillbaka. Avtal om ling-
re tid vare utan verkan.

20 8.

Finnes nagon som yrkesmiissigt siljer
vods pa avbetalning bedriva verksam-
heten i strid mot vad gott affirsskick
emot kopare skiligen kriver, dge dom-
stol pa talan av allmin aklagare for-
bjuda siljaren att under viss tid, hogst
fem ar, silja gods pa avbetalning.

(Norsk text.)

§ 17.

Den, som gjgr seg en neering av a
selge ting pa avbetaling, mé ha tillatelse
av politiet. Nekter politiet a gi tillatelse,
kan avgjgrelsen bringes inn for vedkom-
mende departement. Tillatelsen fritar
ikke for a lgse handelsbrev nar dette
er nodvendig etter handelslovgivningen.

Tillatelsen kan begrenses til visse
vareslag. Det kan settes naermere vilkar
for den mate virksomheten skal drives
pa. Kongen eller den han gir fullmakt
til det, kan gi nermere forskrifter. I for-
skriftene kan det bestemmes at visse
vareslag ikke skal kunne selges pa av-
betaling etter reglene i denne lov. Det
kan ogsd bestemmes at en viss brgkdel
av kjgpesummen skal avgjgres kontant.

Politiet eller departementet kan kalle
en tillatelse tilbake, hvis den méte virk-
somheten drives pa eller andre forhold
gir grunn til 4 frykte for mishruk. Av-
gjgrelsen kan bringes inn for retten av
den som rammes av den. Sgksmal ma
veere reist innen to maneder etter at
avgjgrelsen er meddelt ham. Retten kan
beslutte at virksomheten kan fortsettes
inntil den har avsagt dom i saken. Be-
slutningen kan ikke pakjeeres. Disse reg-
ler gjelder tilsvarende hvis en tillatelse
er gitt pd areméal og nektes fornyet.

§ 18.

Skal en avtale om eiendomsforbehold
som nevnt i § 1 ha gyldighet overfor
kjpperens fordringshavere, mé den veere
opprettet skriftlig og oppgi det belgp
som skal sikres. Dessuten mé reglene i
§ 17 vaere overholdt.

Eiendomsforbeholdet kan ikke gjgres
gjeldende mot den som har fatt tingen
overdradd til eiendom eller pant av
kjgperen eller hans rettsetterfglger og
har fatt tingen i sin besiddelse, uten




(Svensk text.) (Dansk text.r




(Finsk text.)
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(Norsk text.)

nar han kjente forbeholdet eller ikke
har vist slik aktsomhet som forholdene

tilsier.

Selgerens eiendomsforbehold taper sin
virkning nar hans rett til kjgpesummen
er falt bort etter lov om foreldelse av
fordringer av 27. juli 1896.
















Allmén lagstiftning. Réttsskipning. Fangvard.

Férberedande utredning angiende lagstiftning pa ska-
destdndsrittens omrade. [16]

| Forslag till #ndrad lagstiftning om avbetalnings-

| kop. [42]

Statsforfattning. Allmédn statsforvaltning.

Det statliga utredningstrycket. Trycksakskommitténs
betankande. [25]

Kommittésvenska. En undersékning och ett forsok till
riktlinjer. Bilaga till trycksakskommitténs betdn-
kande. [26]

Betédnkande angiende rationaliseringsverksamheten in-
om den offentliga forvaltningen. [8]

Kommunalférvaltning.

Statens och kommunernas finansvisen.

Ortsavdragskommittén. Betédnkande med forslag till
dndrade kommunala ortsavdrag m.m. [5]

1949 ars uppbdrdssakkunniga. 1. Betdnkande med for-
slag till vissa é@ndringar i uppbordsforfarandet. [71
1944 ars allminna skattekommitté. 4. Betdnkande med
forslag angdende andrade bestimmelser for beskatt-
ning av periodiskt understéd, m. m. samt av utdel-
Illénlg & svenska aktier och andelar i vissa fall, m. m.

2§

Lénsstyrelsernas organisation och stédllning inom léns-
forvaltningen. [28]

Undersokning av taxeringsutfallet betrdffande jord-
bruksfastighet & landsbygden vid 1945 ars allménna
fastighetstaxering. [34]

Betankande med forslag till &ndrade bestdmmelser an-
géenfises y avdrag vid taxering for utldndska skat-
ter.

Betankande angdende vissa med religionsfrihetslag-
stiftningen sammanhéangande skattesporsmal. [41]

Politi.

Nationalekonomi och socialpolitik.

Socialvardskommitténs beténkande. 17. Utredning och
forslag angdende lag om socialhjdlp m.m. [11]

Statsbidrag for &lderdomshem. [22]

Partsorgan inom yrkesinspektionens distrikt. [30]

Arbetstidsutredningens betinkande. Del 4. Tre veckors
semester. [32]

Hilso- och sjukvard.

Betdnkande med utredning och fdrslag angdende ford-
ringar pd synférmigan fér anstidllning i allmén och
enskild tjanst m.m. [19]

Statens sjukhusutredning av ar 1943. Betinkande 5 an-
gldende verksamheten vid s;ukhustvattenema och
_majligheterna att rationalisera densamma. [23]

Betinkande med forslag till det rittspsykiatriska un-
dersokningsvisendets organisation. [24]

Allmint niringsvisen.
Elkraftutredningens redogérelse nr 2:18. Redogorelse
for detaljdistributorerna samt deras rakraftkostna-
der och priser vid distribution av elektrisk kraft.
Orebro ldn. [1] 2:19. Vistmanlands lan. [18]
Den svenska elbranschens kapacitet och konkurrens-
forhallanden. [10]

Statens offentliga utredningar 1950

Systematisk forteckning

(Siffrcrna inom klammer beteckna utredningarnas nummer i den kronologiska férteckningen.)

Fast egendom. Jordbruk med bindringar:.

Undersokning rérande brukningskostnadernas sammband
med &kerféltens storlek, form och beskaffenhet.. [20]

Betdnkande angiende arbets- och kapitalkostnadexrna i
jordbrukskalkylen. [29]

Maskinell tickdikning. [39]

Vattenviisen. Skogsbruk. Bergsbruk.

Betéinkande angdende tyskgruvorna och centraliorgan
for gruvirenden. (2]

Betdnkande med forslag txll ny lag om flottming i
allman flottled, m. m. [27

Forslag till andringar i jaktlagstiftningen. [40]

Industri.

1948 Aars jarnbruksutredning. Betidnkande angiiende
jarnbrukens arbetskraftsférsérjning och darmed. sam-
manhédngande problem. [15]

Handel och sjofart.

Utredning angdende de handelspolitiska arbetsfor-
merna m.m. 2. Redogorelse for de olika avtalsty-
perna i det svenska avtalssystemet. [9]

Kommunikationsvisen.

Betidnkande rorande Sveriges smalspiriga jdrnwigar.
Del 4. De smalspdriga vastgétabanorna. [14]

Betédnkande med forslag rorande decentralisering inom
vig- och vattenbyggnadsverket m. m. [17}

Bank-, kredit- och penningvisen.

Utredning angdende overflyttning av viss del av riks-
bankens rorelse till en statlig affirsbank m.m. [6]

Forsidkringsvisen.
Allmén pensionsforsikring. Principbetdnkande. [33]

Kyrkovidsen. Undervisningsvisen. Andlig
odling i ovrigt.

Betéinkande med forslag anglende folkskolans disci-
plinmedel m.m. [3]

Skoloverstyrelsens utldtande angiende beskidrning av
timplanerna vid de allminna laroverken m. fl. ldro-
anstalter. [4]

Handelsutbildningskommitténs betdnkande och férslag.
1. Handelsgymnasierna. [12]

Betankande med farslag till lag om prastméte och
stiftsméte m. m. [31

Betiankande med forslag til nya grunder for avlo-
ningen av préaster, m. m. Del 2. [43]

Forsvarsvisen.

Skyddsrum for civilbefolkningen. [13]

F6r§vare[t356fentrala tyg-, intendentur- och civilférvalt-
ning.

Forsvarets centrala tyg-, intendentur- och civilférvalt-
ning. Bildbilaga. [37]

Utredning rorande frivilligt forsvarsarbete. [38]

Utrikes drenden. Internationell ritt.

Esselee aktiebolag
Stockholm 1950




