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Till
Herr Statsradet och Chefen for Justitiedepartementet.

Med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 28 juni 1962 har Herr Stats-
radet samma dag forordnat numera f. d. hiradshovdingen G. A. Eriksson,
ledamoten av riksdagens andra kammare advokaten Bo Martinsson och lag-
byrachefen Erik Reuterswird att sasom sakkunniga verkstilla utredning
rorande revision av lagstiftningen om réttshjilp i rittegang och ddarmed
sammanhingande fragor; Eriksson har utsetts att vara ordforande. Vidare
har med stod av nimnda bemyndigande Herr Statsradet den 3 februari 1964
forordnat f. d. byradirektéren Sverker Groth att sdsom expert bitrada utred-
ningen.

Utredningen far hirmed vordsamt éverlimna betinkande med reviderat
forslag till lag om réttegangshjilp m. m. De i betinkandet ingdende avdel-
ningarna Statistiska uppgifter rérande fri riatteging och Kostnadsberiakning
samt tabellerna i bilagan D till betiinkandet ha utarbetats av Groth.

Stockholm den 19 februari 1965.

G. A. Eriksson

Bo Martinsson E. Reuterswdrd
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Inledning

Utredningsuppdraget ar angivet i foljande anférande till statsradsprotokol-
let den 28 juni 1962 av chefen for justitiedepartementet, statsradet Kling:

»Kostnader i ritteging for advokatarvode, vittnes och parts instillelse
o. dyl. skall i princip béiras av parterna. I forsta hand har vardera parten
att sjilv svara fér sina kostnader. I regel alidgges dock den forlorande par-
ten att ersiitta den vinnande parten vad han utgivit. Enligt samma tanke-
gang blir i mal, vari dklagare for talan, tilltalad som démes for brottet iall-
ménhet forpliktad att ersiitta statsverket for rattegingskostnad.

Den som saknar for rittegangen erforderliga tillgingar kan beviljas fri
rittegang, vilket innebdr att sddan parts rattegdngskostnader i forsta hand
betalas av statsverket. Reglerna hiirom ér upptagna i 1919 ars lag om fri
ritteging. Nagra dndringar i principerna for denna rattshjilp har icke vid-
tagits sedan lagens tillkomst.

Maojligheterna att erhalla fri rittegang ar starkt begriinsade; det ar i fler-
talet mal endast obemedlade eller mindre bemedlade parter, som kan bevil-
jas denna forman. Detta har medfért oldgenheter, som under den tid var
nya rittegdngsordning varit i tillimpning, blivit alltmer framtradande. Obe-
stridligen forhaller det sig sa, att personer, som icke i egentlig mening kan
betraktas som mindre bemedlade, likvil kan ha svart att bira rittegangs-
kostnader av nagon betydenhet och dirigenom kan stillas i den situationen
att de av ekonomiska skil saknar méjlighet att infor domstol tillvarataga
sina intressen.

Nu antydda problem har uppméirksammats i flera sammanhang. Ar 1956
uppdrogs at 1951 ars réttegdngskommitté att utreda frigan om indring av
gillande bestimmelser i syfte att vidga méjligheterna att erhalla processuell
rittshjilp. I ett ar 1958 framlagt betinkande (SOU 1958: 40) har kommit-
tén framlagt forslag till en ny lag om rittegangshjilp. Lagforslaget inne-
haller den principiella nyheten, att dven den som har mdjlighet att betala
en del av rittegngskostnaderna skall kunna fa rittegangshjilp, varvid han
skall bidraga till kostnaderna efter forméga. Denna bidragsskyldighet soker
forslaget realisera genom att, jimte en aterbetalningsplikt, infora skyldig-
het for parten att fore rittegingen till statsverket inbetala ett kontant bi-
drag, som anses svara mot hans forméga. Fullgorandet av sidan betalning
utgor forutsiattning for att parten skall f& komma i atnjutande av ritte-
gangshjilpen. Med rittegangshjilpen avses skola folja vasentligen samma
formaner, som nu utgar till den som har fri ritteging. Enligt forslaget skall
kostnadsbidragets storlek, liksom frigan om parten mé erhlla rattegngs-
hjilp, i allménhet provas efter schablonregler.



Under remissbehandlingen av riattegangskommitténs betdnkande har prin-
ciperna for den foreslagna lagstiftningen i allmdnhet godtagits. Den nir-
mare utformningen av de foreslagna reglerna har emellertid mott kritik.
Detta géller sidrskilt grunderna for beviljande av rittegingshjalp och be-
stimmande av parts bidragsskyldighet. Forslagets praktiska tillimpning har
darjamte ansetts vara férenad med oldgenheter, savil for parterna som for
domstolarna. I svar pa en interpellation vid 1961 ars riksdag ansag jag mig
kunna konstatera, att riattegaingskommitténs betinkande och remissbehand-
lingen dérav pa ett patagligt satt visat, att stora svarigheter moter da det
galler att finna en limplig och rittvis avvigning och samtidigt uppna en
praktisk och smidig form for det allmdnnas medverkan. Jag fann det vara
troligt, att en 16sning av fragan maste sokas efter delvis andra linjer &n
dem som kommittén anvisat.

I skrivelse den 25 april 1962, nr 136, har riksdagen pa hemstillan av
forsta lagutskottet, i anledning av tva inom riksdagen vickta motioner, an-
héllit att forslag till ny lagstiftning rérande rattegangshjalp métte forelag-
gas riksdagen. I sitt utlatande, nr 28, har utskottet uttalat bl. a. — under
dberopande av att under remissbehandlingen mot riattegaingskommitténs for-
slag framforts kritik, som ej endast gallt detaljutformningen — att det, sé-
vitt utskottet kunnat bedéma, motte betankligheter att 1agga forslaget i be-
fintligt skick till grund for statsmakternas beslut. Det ville emellertid synas,
som Atminstone de av kommittén antagna huvudprinciperna kunde tagas till
utgadngspunkt for ett fortsatt lagstiftningsarbete inom eller utom vederbo-
rande departement.

Det dr sasom framgar av nyssndmnda interpellationssvar dven enligt min
mening angeliget, att utformningen av den processuella rattshjélpen far en
tillfredsstillande 16sning. Syftet med en reform pa detta omrade méste helt
visst vara — sésom torde ha framgatt av vad forut anforts — att aven de,
som sjialva har féormaga att utge en del av riattegingskostnaden men for
vilka hela kostnaden blir oskiligt betungande, beredes erforderlig rattshjélp.
Denna bér ges sadan utformning, att den hjalpte far tillfredsstallande prak-
tiska mojligheter att vicka och utféra sin talan i underritt och, om sa er-
fordras, fullfélja talan och bevaka sina intressen i hogre ritt.

Fragan om den ndrmare utformningen av réittshjidlpen ar otvivelaktigt
komplicerad och rymmer ett flertal med varandra sammanhéngande svar-
I6sta delspérsmal. Med hédnsyn hartill vill jag foérorda, att friagan hianskju-
tes till en sérskild utredning. Vid denna torde — sésom anférts i forsta lag-
utskottets tidigare omndmnda utldtande — de av rattegangskommittén an-
tagna huvudprinciperna kunna tagas till utgdngspunkt. Enligt min mening
bér dock méjligheterna att séka l6sa hithérande problem enligt andra linjer
in dem som tidigare provats icke lamnas obeaktade.

I anslutning till det sist sagda vill jag ndmna, att nyligen inforts en for-
sakringsform, enligt vilken forsdkringstagaren i vissa fall far kostnader som
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part i process ersatta av forsakringsgivaren. Forsta lagutskottet har i sitt
utlatande uttalat, att denna foérsakringsform ej kan antagas bli tillrdckligt
utbredd for att medfora en godtagbar 16sning av det foreliggande proble-
met. Det dr emellertid enligt min mening icke uteslutet att, eventuellt genom
det allminnas medverkan, en losning skulle kunna, atminstone delvis, vin-
nas pa forsakringsbasis. Synpunkter i detta &mne torde kunna himtas frin
socialforsakringens omrade; sddan forsidkring tjanar for ovrigt till viss del
syften, likartade dem som den processuella rittshjialpen har att tillgodose.
I vart fall torde nu antydda alternativ bora undersékas av utredningen.

Bland de problem, som utredningen bor soka 16sa, torde hir fa sérskilt
framhallas dem som kan uppkomma f6r part, som vunnit i rdttegdng mot
part som atnjutit rattshjalp. Den vinnande parten kan ofta ej utfi ersatt-
ning av motparten for sina rattegangskostnader, ehuru domstolen alagt mot-
parten betalningsskyldighet. Till f61jd hidrav kommer f. n. ej sillan den part,
som #tnjuter det allmidnnas stdd, i ett omotiverat 6verldge vid forliknings-
forhandlingar och i processen. Réttegdngskommittén har behandlat detta
sporsmél och darvid 6vervagt, huruvida denna oldgenhet skulle kunna und-
vikas genom att ansvaret fér den vinnande partens kostnader lades pa sta-
ten. Kommittén har emellertid ej ansett sig kunna foresla en sidan ord-
ning. Under remissbehandlingen av kommitténs betinkande har kommit-
téns instillning i denna del ront kritik. De remissinstanser som yttrat sig
i fragan har forordat, att den gores till foremal for ytterligare overvigan-
den. Forsta lagutskottet har i forendmnda utlatande uttalat, att fragan bor-
de beaktas i samband med det fortsatta arbetet pa en reform av den proces-
suella rattshjalpen.

Under remissbehandlingen av rittegangskommitténs betdnkande har fram-
hallits sdsom mindre tillfredsstidllande, att juridisk person enligt gillande
ordning ej kan erhdlla processuell réittshjalp. Darvid asyftas ndrmast dods-
bo, och det kan onekligen framsti sasom obilligt, att dédsbo #r utestingt
frin denna féormén i de fall d4 dédsbodelégarna icke sjidlva har erforder-
liga ekonomiska resurser. Aven spérsmalet om rattshjilp at dédsbo bor dér-
for overvagas vid den av mig forordade utredningen.

Utéver nu antydda fragor omfattar férevarande dmne atskilliga delpro-
blem, inte minst av rent administrativ och praktisk karaktir. Utrednings-
arbetet bor ga ut pa att na en samlad l6sning av dessa olika problem. Vidare
bor upprittas forslag till erforderliga lag- och forfattningsstadganden.

Utredningen, som bor bedrivas skyndsamt, bor i mojligaste man redovisa
de statsfinansiella konsekvenserna av sina forslag.»

Fran justitiedepartementet ha till utredningen 6verlimnats féljande be-
tankande, framstéllningar och skrivelser:

riattegangskommitténs betinkande om rittegingshjilp (SOU 1958 40)
med dardver avgivna yttranden, .



10

framstéllning till Kungl. Maj:t den 2 december 1954 av riksdagens justitie-
ombudsman angiende dndring av vissa bestimmelser om rittegingskostnad
i mal, vari part atnjutit fri rittegang,

framstéllning till Kungl. Maj:t den 1 oktober 1960 av styrelsen for Sve-
riges advokatsamfund om mojlighet att i vissa fall tillerkdnna formyndare
for part, som atnjuter fri rittegang, ersiattning av allmdnna medel for det
a rattegangen nedlagda arbetet,

skrivelse till justitiedepartementet den 22 december 1962 fran rittshjilps-
anstalten i Gévle om delgivning av tredskodom i mél med fri rittegdng for
kéranden,

framstéllning till Kungl. Maj:t den 23 januari 1964 av socialstyrelsen om
betalningsskyldigheten i fall da part alagts att till statsverket atergilda mot-
parts kostnader enligt lagen om fri ratteging.

Genom Kungl. Maj:ts beslut den 9 oktober 1964 ha till utredningen over-
lamnats motionen nr 884 i andra kammaren vid 1964 ars varriksdag angé-
ende forordnande av rittegingsbitriade enligt lagen om fri rattegdng i fall
da part bitrides av barnavirdsman samt andra lagutskottets av riksdagen
godkidnda utlatande nr 47 i anledning av bl. a. nimnda motion.

Vidare ha till utredningen inkommit féljande handlingar:

fran familjerattskommittén avskrift av skrivelse till familjerittskommit-
tén den 30 december 1962 fran Foreningen Nike i Goteborg om fri ratts-
hjalp i skilsméssofragor och under bodelning,

skrivelse till utredningens ordférande den 20 maj 1963 fran jur. kand.
Per Elner om befrielse for part med fri rattegang fran skyldighet att erligga
stampelavgift.

Redogorelse for namnda framstéillningar, skrivelser och évriga handling-
ar, i den mén de ansetts bora upptagas till sarskild behandling av utred-
ningen, ldmnas i samband med redogérelse for de fragor, till vilka hand-
lingarna anknyta.

I rattegdngskommitténs i ovanintagna departementschefsanférande om-
namnda betdnkande (SOU 1958: 40) inga redogorelse for innehallet i lag-
stiftningen om fri rittegang, historik 6ver den fria rittegdngen i Sverige,
redogorelse for statsrevisionens utredning ar 1955 angdende domstolarnas
praxis vid beviljande av fri rittegang, redogorelse for sirskilda anordningar
for meddelande av réttshjélp, niamligen rattshjélpsanstalterna och det s. k.
Jamtlandssystemet, samt redogoérelse for den processuella rattshjialpen i
utlindsk ratt.

Utredningen vill hinvisa till vad rittegdngskommitténs betdnkande sa-
lunda innehaller.

Vad angér lagen om fri riattegdng ar emellertid att uppméarksamma att
efter avlimnandet av betiankandet 3; 4 och 6 §§ andrats, samtliga paragra-
ferna genom lag den 12 december 1958, samt 38 och 4 §§ ytterligare, den
forra genom lag den 11 december 1964 och den senare genom lag den 13
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april 1962. Andringarna 1958 sammanhéanga med tillkomsten av lagen den
12 december 1958 angdende blodundersokning m. m. i mal om #dktenskap-
lig bord eller faderskapet till barn utom #dktenskap. Andringen 1964 i 3 §
ar foranledd av de nya stadgandena om stampelskatt och expeditionsav-
gift. Andringen 1962 i 4 § beror allenast beloppet av den traktamentsersitt-
ning, som undantagsvis kan tillerkdnnas part med fri riattegang, och inne-
bar att ersittningens maximibelopp hdjdes fran tio till tjugo kronor. Ge-
nom Kungl. kungérelse den 13 december 1963 har 2 § i tillaimpningskungo-
relsen lill lagen om fri rittegdng dndrats salunda, att bland dem som #ga
behorighet att bestyrka ekonomisk uppgift for erhéllande av fri riattegng
upptagits personalvirdsofficer och inom forsvarets personalviard anstalld
konsulent eller assistent.
RittegAngskommitténs redogorelse for den processuella rattshjialpen i
utlindsk riatt kompletteras genom den vid utredningens betinkande sdsom
bilaga A fogade, av kanslirddet dr jur. Gerhard Simson utarbetade redogé-
relsen »Den processuella riattshjilpen i fraimmande ratt och réttspraxis».
tredningen framlagger foljande forfattningsforslag:

1) forslag till lag om rittegdngshjilp;

2) forslag till kungorelse med bestimmelser angiende tlllampnlngen av
lagen om rattegangshjalp;

3) forslag till lag om andring i rittegdngsbalken;

4) forslag till kungorelse om #dndring i kungérelsen den 29 oktober 1964
om expeditionsavgift m. m. (expeditionskungorelse) ;

5) forslag till kungorelse om dndrad lydelse av 4 § kungoérelsen den 9 ok-
tober 1964 om handliggning av vissa polischefsuppgifter.



Forslag till
lag om rittegangshjilp
Hiarigenom forordnas som foljer.

Inledande bestimmelser
18.

I mal och drenden vid allmiin underritt, dgodelningsratt, expropriations-
domstol, vattendomstol, krigsratt, hovritt, hogsta domstolen samt arbets-
domstolen sa ock under férundersokning i brottmél mé den, som med hén-
syn till sina ekonomiska férhédllanden ar i behov dérav, erhilla réttegéngs-
hjilp pa villkor och i den omfattning, som i denna lag stadgas.

2 8.

Rittegangshjilp ma ej beviljas part, dar det maste anses vara av ringa
betydelse for honom, att hans talan vinner prévning, ej heller part, vilkens
talan grundar sig pa overlatelse, som kan antagas hava skett i syfte att
darmed vinna rattegangshjilp.

I brottmal m4a, om brottet hor under allmiint atal, mélsidgande ej erhilla
rattegdngshjalp for talan om ansvar for brottet.

Rittegadngshjilp ma ej beviljas i mal om betalningsforeliggande, med
mindre malet hinskjutits till riattegang, eller i drende, med mindre for-
handling utsatts i drendet eller eljest med hénsyn till drendets beskaffenhet
och omstindigheterna i ovrigt sarskilda skal dro dartill.

Om villkoren for rittegangshjilp
3 §.

Om den inkomst, for ar riknad, som part beriknas atnjuta vid tiden for
ansokan om rittegdngshjilp, overstiger tre ganger det vid ndmnda tid gél-
lande basbeloppet enligt lagen om allmén férsékring, skall part, innan han
ma atnjuta rittegdngshjalp, till statsverket erligga bidrag till rittegéngs-
kostnadernas bestridande (kostnadsbidrag). For part, som fullgér under-
hallsskyldighet mot make, barn eller annan, skall griansbeloppet for erlig-
gande av kostnadsbidrag utgéra tre ganger basbeloppet dkat med en fjar-
dedel av basbeloppet for en var sddan person, till vilkens underhéll han
vasentligen bidrager.



13

Kostnadsbidrag skall utgéra en tiondel av det belopp, med vilket partens
arsinkomst Overstiger det for parten enligt forsta stycket gillande grins-
beloppet; bidraget skall dock jamkas till narmast ldgre tiotal kronor.

Om enligt andra stycket kostnadsbidrag skulle understiga etthundra kro-
nor, skall kostnadsbidrag icke erliggas.

4 §.

Ar pi grund av férmogenhet eller annan sirskild omstindighet parts
formaga att gilda rittegdngskostnad viisentligt 6kad, ma utan hinder av
vad ovan stadgats parten aldggas att utgiva kostnadsbidrag, inda att hans
inkomst ej overstiger det for parten enligt 3 § forsta stycket gillande gréns-
beloppet, s& ock belopp som parten har att erligga i kostnadsbidrag jimkas
uppét efter vad som med hénsyn till hans forméga att utgiva sddant bidrag
provas skaligt.

Ar pd grund av skuldsittning eller annan foérut i denna lag ej nimnd
sirskild omstandighet parts féormaga att gilda rattegdngskostnad visent-
ligt minskad, m& utan hinder av vad som ovan stadgats parten erhélla rit-
tegdngshjilp utan skyldighet att erligga kostnadsbidrag eller kostnadsbi-
drag jamkas nedét efter vad som med hinsyn till hans forméiga att utgiva
sadant bidrag provas skaligt.

5 §.

Part, vilkens arsinkomst 6verstiger det enligt 3 § forsta stycket for par-
ten gillande griansbeloppet med mer an fyra och en halv ganger basbelop-
pet, ma ej erhalla rédttegangshjalp.

Vad i forsta stycket sagts skall dock ej gilla, om partens kostnad for rat-
tegdngen maste antagas bliva si betydande, att han saknar mdjlighet att
utan rittegangshjalp behorigen tillvarataga sina intressen dari.

6 §.

Ar pa grund av forsidkring, medforande ratt till ersattning for riattegangs-
kostnaden, eller eljest uppenbart, att de utgifter, som part har att vidkén-
nas for att i rattegdngen kunna behoérigen tillvarataga sina intressen, ej
aro storre dn att parten, anda att hans arsinkomst icke overstiger det for
honom enligt 3 § forsta stycket gillande griansbeloppet, har mojlighet att be-
strida utgifterna eller att utgifterna icke aro storre dn det kostnadsbidrag
han skulle hava att erlagga eller med allenast mindre belopp overstiga sag-
da bidrag, mé parten ej erhdlla rattegdngshjalp.

78.
Part som vid lagre ratt atnjutit rattegangshjilp dr, om malet eller dren-
det fullfoljes till hogre ratt, berattigad till samma férman i den hogre ratten.
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8 §.

Avlider part som atnjuter rattegangshjalp ar i rdttegangen ddédsboet be-
riattigat till samma férman.

I sak som giller ndgon tillgdng eller skuld vid dodsfallet eller i anled-
ning dirav ma dodsbo eljest erhalla rattegdngshjilp, om med hénsyn till
boets ekonomiska stéillning méaste bedomas att boet icke har mdojlighet att
gilda vad som kan beridknas atga for rattegingen samt skiligen icke kan
fordras att kostnaden skall bestridas av delidgare i boet.

Vad som i denna lag stadgas om grénsbelopp och kostnadsbidrag ager
icke tillimpning betraffande rattegangshjalp som i andra stycket sigs.

Om forfarandet i fragor rorande riittegangshjilp
9 §.

Beslut om rittegangshjélp sa ock rorande annan fraga, som avses i denna
lag, meddelas, dér ej annat ar sirskilt stadgat, av ritten.

Har ritten skilt saken fran sig, dger den, till dess part fullfljt talan eller
tiden for sadan talan utgatt, bevilja parten rittegadngshjilp i hogre ritt och
at honom for riattegangen darstides forordna bitrade som i 15 § siigs.

10 §.

Ansokan om rittegdngshjilp gores muntligen eller skiftligen och skall
atfoljas av skriftlig, pd heder och samvete avgiven uppgift 4 sékandens
ekonomiska villkor; éro dessa ej kidnda, skall uppgiften vara styrkt genom
offentlig myndighet, som Konungen bestimmer.

Sokes rittegdngshjilp for dédsbo, skall genom bouppteckningen eller, om
bouppteckning dnnu ej upprittats, pa annat betryggande sitt férebringas ut-
redning om boets ekonomiska stallning. Finner ritten utredningen pakallad
rorande bodeldgares ekonomiska villkor, skall foretes uppgift dirom, som i
forsta stycket ségs.

11 §.

Nir rattegangshjialp beviljas part och denne har att erlagga kostnads-
bidrag, skall samtidigt faststéllas bidragets belopp.

Om formaner vid riittegangshjilp
12§

Part som Aatnjuter rittegdngshjilp ar befriad fran att erligga ansok-
ningsavgift och expeditionsavgift for expeditioner angaende rittegangen
samt njuter tillika den férmanen, att av allminna medel skola utga del-
givningskostnad, som eljest skolat aligga parten, och ersittning till tjanste-
man for sarskild forrdttning eller 4 tjanstens viignar forskjuten kostnad.
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Frihet fran avgift for sadan rattens expedition som ej utfirdas utan sir-
skild begiran mé atnjutas jamval efter det ritten skilt saken fran sig, dock,
i frdga om annan expedition an lagakraftbevis, endast om expeditionen
begéres innan tiden for fullféljd av talan utgatt.

Av allmidnna medel skall ock utgd kostnad fér bevisning dvensom for-
skott 4 sddan kostnad, om kostnaden eller forskottet enligt lag skall utgivas
av parten eller parterna en for bada och bada for en.

Nir i mal om dktenskaplig bord eller faderskap till barn utom dktenskap
blodundersokning eller annan undersokning rérande éarftliga egenskaper
dger rum pa begiran av part som Atnjuter rattegingshjilp, skall gottgo-
relse, som i statens eller kommuns tjinst anstilld likare ager betinga sig
for atgard i och for undersékningen, utga av allminna medel.

13 §.

Har part som atnjuter rattegdngshjalp forelagts att infinna sig person-
ligen vid ritten, ma parten pa begiran tillerkénnas gottgorelse av allminna
medel for resekostnad, om han finnes icke sjilv kunna svara for kostnaden.
Gottgorelsen skall, diar resan dgt rum inom riket, bestimmas enligt ligsta
reseklassen i allmédnna resereglementet samt med iakttagande i tillimpliga
delar aven i 6vrigt av foreskrifterna i samma reglemente. Ar avstandet till
sammantriadesorten mindre dn fem mil, ma dock sadan gottgdrelse utga
allenast saframt synnerliga skl aro dartill. Déarest parten maste antagas
sakna medel for resan, ma noédigt forskott & ersittningen meddelas honom.

Om synnerliga skal foreligga, ma utover gottgorelse for resekostnaden
ersittning for kostnad till uppehille tillerkédnnas parten hogst med belopp
som kan i sddan ersdttning utga av allménna medel till vittne.

Vad i forsta och andra styckena ar stadgat om ersédttning och forskott
for instillelse vid domstol, skall dga motsvarande tillimpning da part, som
atnjuter rittegangshjilp, i mal om &dktenskaplig bord eller faderskapet till
barn utom é#ktenskap instiller sig for blodundersékning eller annan un-
dersdkning rérande arftliga egenskaper.

Har part som atnjuter rittegidngshjilp haft andra ndédvindiga utgifter
for rattegdngen, som icke avses i 12 § men dro jamforliga med diar angivna
kostnader, ma ock ersittning darfér med skéligt belopp tillerkédnnas ho-
nom, om han finnes icke sjdlv kunna svara for utgifterna.

14 §.

Stallforetridare for part som atnjuter rattegangshjilp, sa ock vardare
eller annan, som parten eller hans stillféretradare nédgas anlita for att
kunna infinna sig vid rétten, m4, dir personlig instéllelse adlagts och parten
finnes icke kunna svara for kostnaden for installelsen, pa begiran tiller-
kédnnas gottgorelse diarfor av allmdnna medel och meddelas forskott & rese-
kostnad efter enahanda grunder som i 13 § ségs.
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15 §.

Finnes part som beviljats riattegangshjilp icke kunna sjilv eller genom
nigon, som i tjinstestillning eller eljest limnar honom bistand, behérigen
tillvarataga sina intressen vid talans vickande eller utférande, ma pa hans
begiran limplig person forordnas att bitrada honom dérvid. Ar parten
skyldig att utgiva kostnadsbidrag, skall forordnande som nu sagts ej gilla,
med mindre bidraget erligges.

I brottmal skall vad i forsta stycket sagts icke dga tillampning i fraga
om den misstinkte utan skall betraffande bitride a4t honom géalla vad i
rittegingsbalken ér stadgat om offentlig forsvarare.

Till rattegdngsbitride skall forordnas advokat eller annan som avlagt
for utovande av domarambete foreskrivna kunskapsprov och finnes skickad
for uppdraget. Annan én advokat mé dock ej forordnas, med mindre han
ar anstilld vid offentlig rattshjalpsanstalt eller hos advokat. Foretrides-
vis bor anlitas nagon som vid ritten brukas som rittegingsombud. Har par-
ten sjilv foreslagit nagon som ir behorig, skall han férordnas, om ej hans
anlitande skulle medféra avsevirt okade kostnader eller eljest sarskilda
skél foranleda annat. Vid férordnande av rittegidngsbitrade ma, nar skl
aro dértill, bitridet berattigas att sitta annan behorig person i sitt stélle.

Bitriade skall kallas till huvudférhandling eller annat rittens samman-
triade for forhandling.

16 §.

Den som pd grund av férordnande enligt 15 § forsta stycket bitratt part
som Atnjutit riattegangshjalp &r berittigad att av allminna medel erhéilla
arvode for det arbete han nedlagt a saken sa ock gottgorelse for nodvin-
diga utgifter samt for tidsspillan. Arvode och 6vrig ersittning skola faststil-
las var for sig.

Arvode till bitride skall bestimmas till det belopp, som med avseende
4 det arbete uppdraget kréivt, den omsorg och skicklighet, varmed det ut-
forts, samt 6vriga omsténdigheter kan anses utgora skilig ersittning for
uppdraget. Finnes talan hava anhéngiggjorts eller fullfoljts utan skil, m4,
dar bitrddet brustit i nodig aktsamhet, ersittningen till honom efter om-
stindigheterna nedsiattas under vad som eljest bort utga eller ock bitradet
forklaras ej dga ratt till ersattning.

Bitridde ma ej forbehalla sig ytterligare gottgorelse av parten; har sidant
forbehall skett, vare det utan verkan.

Om rittegangshjiilps upphérande under rittegingen
17 §.

Finnes under rittegdngen, att part som erhallit rattegangshjalp uppsat-
ligen eller av grov oaktsamhet limnat oriktig uppgift d4gnad att till partens
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fordel paverka beslutet ddrom, dger rétten forordna att féorménen skall
upphora.

Samma lag vare, dar det under rattegangen finnes, att det méaste anses
vara av ringa betydelse fo6r parten, att hans talan vinner prévning, eller att
hans talan grundar sig pa overlatelse, som kan antagas hava skett i syfte
att dirmed vinna rattegangshjélp.

Har parten under rittegangen fatt sina ekonomiska villkor sa forbatt-
rade, att hans formaga att gilda riattegdngskostnad blivit avsevirt 6kad, ma
ock forordnas att formanen av rittegdngshjilp skall upphéra. Om skil 4ro
déirtill, ma dock i stéllet foreskrivas, att parten skall inom viss av ritten
bestamd tid erlagga kostnadsbidrag med det belopp eller, om han redan
forut haft att gilda sadant bidrag, det ytterligare belopp, som med hdnsyn
till hans forbéttrade villkor provas skiligt, samt att vid utgdngen av nimnda
tid formanen av réattegangshjalp skall upphoéra, om bidraget icke blivit
erlagt.

Om ersiitiningsskyldighet mot statsverket m. m.
18 §.

Niar ratten fran sig skiljer mal eller drende, vari part atnjutit rattegangs-
hjalp, skall ratten enligt vad som stadgats i 19—24 §§ prova i vad mén
statsverkets kostnad i anledning av rittegangshjélpen skall ersiattas av
part eller annan eller den skall stanna & statsverket.

Vad i forsta stycket ar stadgat skall 4ga motsvarande tillampning, nar
forundersokning, varunder den misstinkte atnjutit rattegdngshjalp, ned-
lagges eller avslutas utan att atal mot honom vickes. Det aligger under-
sokningsledaren att hos ritten géra anmilan om férundersékningens ned-
laggande eller avslutande.

19 §.

Har jamlikt 17 § forsta eller andra stycket forordnats, att parts férmén
av riattegangshjélp skall upphora, skall parten forpliktas att ersitta stats-
verket dess kostnad i anledning av réttegangshjilpen, dock ankommer pa
ratten att préva om och i vad mén sadant alidggande bor ske i fall, da be-
slutet om férménens upphoérande grundats déirpi, att det funnits vara av
ringa betydelse for parten, att hans talan vinner prévning.

20 §.

Har den misstiankte atnjutit riattegangshjélp i brottmal, vari aklagare for
talan, eller under féorundersokning, skall, dar ej betalningsskyldighet &lagts
enligt 19 §, vad i rattegadngsbalken ar stadgat om skyldighet for part eller
annan att i mal som nu sagts eller med anledning av férundersékning
atergilda statsverket kostnad, som enligt riattens beslut utgatt av allméanna
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medel, dga motsvarande tillimpning i frdga om kostnad fér den miss-
tinktes rittegingshjalp. Betriaffande kostnad som ej skall atergildas for-
ordne riatten, att den skall stanna & statsverket.

21 8§.

Har annan part dn i 20 § sigs atnjutit riattegangshjalp och har han ej
enligt 19 § forklarats skyldig att ersitta statsverket dess kostnad i anled-
ning av rittegdngshjélpen, skall sddan skyldighet aldggas motpart eller
annan, siframt han enligt vad om rattegangskostnad ar stadgat skolat gott-
gora parten darfor.

Vinna makar efter gemensam ansékan boskillnad, hemskillnad eller dk-
tenskapsskillnad och har ena maken atnjutit riattegangshjalp, skall rétten,
dir det icke med hénsyn till omstindigheterna finnes obilligt, forplikta
andra maken att ersitta statsverket hilften av dess kostnad i anledning
av rattegadngshjalpen.

22 §.

I den man ej statsverkets kostnad i anledning av rittegdngshjalp at an-
nan part dn i 20 § sigs skall ersattas enligt bestimmelserna hér ovan, skall
ritten aldgga den part som atnjutit riattegangshjalp att gottgora statsverket
kostnaden. Aro partens ekonomiska villkor sidana, att det kan antagas att,
om dessa ej forbattras, han saknar férmaga att inom en tid av fem ar full-
gora betalningsskyldigheten utan intrang i de medel, som erfordras for
hans eget uppehille och for fullgérande av honom aliggande underhalls-
skyldighet, m& han dock foérpliktas att ersitta allenast det belopp han kan
antagas hava férméga att inom sagda tid gilda. Betriaffande aterstoden skall
ritten forordna, att den skall stanna & statsverket.

Har dédsbo atnjutit rattegangshjalp, skall i fall som avses i forsta stycket
dédsboet aldggas att gottgora statsverket s& mycket av dess kostnad for
rittegdngshjilpen som dodsboet kan avsta utan att dirigenom dédsbodel-
dgares behov av forsérjning eftersittes.

Atgard for uttagande av rattegdngskostnad som i denna paragraf avses
m4 icke vidtagas senare én fem ar fran det alidggandet att ersitta kostna-
den vann laga kraft.

23 §.

Atnjuter annan part dn i 20 § sigs rittegdngshjilp och har han genom
att utebliva fran ritten eller ej iakttaga forelaggande, som riatten meddelat,
eller genom pastdende eller invindning, som han insett eller bort inse sakna
fog, eller annorledes genom vardsloshet eller forsummelse foranlett upp-
skov i malet eller eljest vallat statsverket kostnad for rattegangshjilpen,
skall han utan hinder av vad i 22 § sigs stidse forpliktas att ersétta hela
beloppet av sddan kostnad.
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Vad i forsta stycket ér stadgat skall ock gélla, di kostnad vallats stats-
verket for méilsigandes rattegangshjilp genom att denne utan skal gjort
angivelse eller eljest foranlett, att allméant atal blivit vackt utan skél.

24 §.

Skall part som atnjuter rittegdngshjilp helt eller delvis ersitta stats-
verket kostnad i anledning av rattegangshjilpen och finnes stillforetradare
for parten eller partens ombud eller bitrdde eller av honom utsedd for-
svarare hava pa sitt i 23 § sigs vallat sidan kostnad, dger rétten forplikta
honom att jimte parten ersidtta kostnaden, och skola de svara darfoér en
for bada och bada fér en. Ratten dger med hinsyn till omstindigheterna
prova, huru kostnaden mellan dem skall fordelas eller om nigon av dem
skall vidkédnnas hela kostnaden.

25 §.

Fran belopp, som enligt 19, 20, 21, 22, 23 eller 24 § skall utgivas till stats-
verket, skall avriknas vad som erlagts i kostnadsbidrag. Aro flera ersitt-
ningsskyldiga och svara de ej en for alla och alla fér en, bestammer ritten,
da den skiljer saken fran sig, med beaktande av rittegdngskostnadernas
fordelning, huru avrikning skall ske; ddrvid m4 part, som erlagt kostnads-
bidrag ej understigande det ersidttningsbelopp som skall stanna 4 honom,
icke forpliktas att till statsverket utgiva ytterligare ersittning.

Overstiger bidraget statsverkets kostnad i anledning av rittegangshjilpen,
skall overskottet, sa snart tiden for fullféljd av talan utgatt, av allminna
medel aterbetalas till den som atnjutit forméanen.

For vad part fatt vidkénnas i kostnadsbidrag dger han erhélla gottgorelse
av motpart eller annan enligt vad om ersittning for rittegdngskostnad ar
stadgat. Foreligga siadana omstindigheter, att parten jamlikt 31 kap. 2 §
rittegdngsbalken #r berittigad till ersattning av allmédnna medel for ritte-
gingskostnad, skall ritten, om yrkande dirom framstéllts innan handlagg-
ningen avslutats, forordna att bidraget skall aterbetalas av allmanna medel.

26 §.

Atnjuter annan part 4n i 20 § ségs riattegangshjilp och har han enligt vad
i riattegangsbalken &r stadgat att ersiatta statsverket kostnad for tolk eller
stenograf eller kostnad som av allménna medel utgatt for bevisning, som
ej pakallats av motpart allena, skola betriaffande ersittningsskyldigheten be-
stimmelserna i 22—24 §§ éga tillampning.

Atnjutes rittegdngshjilp av tilltalad i brottmal, vari allenast malsigande
for talan, skall vad i forsta stycket ar stadgat ock gilla kostnad, som den till-
talade har att géilda for offentlig forsvarare. ,
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Om anstand med erliggande av ersiittning till statsverket och om avbetalning
av sadan ersitining

27 8.

Ar anledning antaga att part som atnjutit rattegangshjilp icke utan att
oskiligt betungas formar att strax gilda kostnad, som parten jamlikt 22 §
forpliktats att ersitta statsverket, eller kostnad, som i 26 § avses, dger myn-
dighet, som har att ombesorja ersiattningens indrivning, medgiva anstand
med dess erliggande eller avbetalning av densamma i sérskilda poster. An-
stdnd ma beviljas under sex manader fran det beslut dirom meddelats. Av-
betalning skall ske med visst belopp minst en gang i méanaden, dar ej sar-
skilda omstindigheter annat foéranleda, och i 6vrigt sa, att ersidttningen ar
till fullo gulden senast inom fem ar fran det alaggandet att ersitta kostna-
den vann laga kraft.

Anstand eller avbetalning méa ej beviljas, da parten saknar stadigt hem-
vist har i riket eller kan antagas vilja undandraga sig betalning eller eljest
giver anledning till antagande att anstand eller ratt till avbetalning icke
kommer att leda till ersittningens géldande.

28 §.

Yppas efter det beslut meddelats angdende anstand eller avbetalning an-
ledning till d4ndring i beslutet eller de diri meddelade bestimmelserna, mé
sddan andring vidtagas, dock att anstand eller avbetalning ej ma utstriackas
utover den i 27 § for vartdera fallet stadgade tid.

29 §.

Fullgores ej avbetalning inom foreskriven tid, 4r hela den oguldna er-
sattningen forfallen till betalning; dock mé, om synnerliga skal dartill for-
anleda, anstand eller ytterligare avbetalning kunna medgivas i enlighet med
vad i 28 § stadgas.

30 §.

Over beslut angdende anstand eller avbetalning ma klagan ej foras; dock
dger part pakalla provning av beslutet i samband med klagan over ut-
miéitning.

Om fri verkstiillighet av riittens avgorande
31 §.

Har part i mal eller drende atnjutit rittegangshjilp utan skyldighet att
erligga kostnadsbidrag, ar parten vid verkstillighet av rittens avgérande
befriad fran honom enligt lag aliggande skyldighet att forskjuta kostnad for
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forrattningen, och skall av allmdnna medel gildas all nodig férrattnings-
kostnad, i den man den ej kan uttagas av den tappande parten.

Har pa grund av vad nu stadgats statsverket haft att vidkinnas forratt-
ningskostnad, skola bestimmelserna i forsta stycket icke dga tillimpning
i fraga om nytt forsok till verkstillighet av avgérandet i den del forrdttning-
en avsag.

Sirskilda bestimmelser
32°%.

Har i tvistemdl kiranden eller i brottmal, vari malsdganden vickt atal,
mélsdganden &tnjutit rattegdngshjalp, och har den i mélet vickta talan
ogillats, m4, sedan domen vunnit laga kraft, pA ansékan av vinnande part
den ritt, som sist handlagt malet, tillerkdnna honom ersittning av allménna
medel for utdomd rittegangskostnad, vilken icke kunnat uttagas av den be-
talningsskyldige.

Sadan ersittning mé ej beviljas med mindre den i malet forda talan be-
domes sasom helt obefogad samt antagas kan att talan ej skulle: vickts om
ej rattegangshjalp atnjutits.

33 §.

Ansékan, varom i 32 § sags, skall hava inkommit till den ratt, som har
att prova ersittningsfrigan, inom sex manader fran den dag, di den slutliga
domen i malet vann laga kraft.

Beviljad ersattning skall av statsverket utbetalas, sedan beslutet i ersatt-
ningsfragan vunnit laga kraft.

Vad som av allmidnna medel utgivits dger statsverket séka ater av den som
enligt domen i mélet skolat gilda rattegdngskostnaden.

34 §.

Agodelningsritts eller vattendomstols beslutanderitt enligt denna lag ma,
da domstolen ej héller sammantride, utévas av dgodelningsdomaren eller
vattenrattsdomaren.

I friga om talan mot beslut som meddelats av dgodelningsdomare eller
vattenrittsdomare dger vad som ar stadgat om talan mot dgodelningsritts
och vattendomstols beslut motsvarande tillimpning.

35 §.

I denna lag meddelade bestimmelser om rittegdngshjilp gilla svensk
medborgare och den som icke dr medborgare i nigon stat men har stadigt
hemvist hér i riket.

Under forutsattning av dmsesidighet dger Konungen forordna att medbor-
gare i viss frammande stat skall i friga om rittegdngshjilp vara likstalld
med svensk medborgare.
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36 §.

Narmare foreskrifter rérande tillimpningen av denna lag meddelas av
Konungen. ke

Denna lag trader i kraft den

Genom denna lag upphéves lagen den 19 juni 1919 (nr 367) om fri rit-
tegang; dock att i friga om fri riatteging, som beviljats fore den ;
dldre lag alltjimt skall dga tillimpning.

Forekommer i lag eller annan forfattning hanvisning till eller avses déri
eljest foreskrift, som ersatts genom bestdmmelse i denna lag, skall den be-
stimmelsen i stillet tillampas.

Utan hinder av vad i 15 § denna lag ér foreskrivet om behéorighet att mot-
taga forordnande som rittegdngsbitride, ma vid de domstolar Konungen
bestdmmer tillsvidare och till dess Konungen annat férordnar till riattegings-
bitrdde utses dven annan limplig person én i sagda paragraf sigs, som av-
lagt for behérighet till domardambete foreskrivna kunskapsprov.



Forslag till

kungorelse med bestimmelser angaende tillimpningen av lagen
om rittegangshjilp

Héirigenom férordnas som féljer.

108
Den skriftliga ekonomiska uppgift, som enligt 10 § forsta stycket lagen
om rittegdngshjilp skall atfélja ansokan om rittegangshjélp, bor innehéalla
uppgift i de hinseenden som angivas i harvid fogade formuléar.

2§,

Behorighet att bestyrka ekonomisk uppgift tillkommer vederbérande kyr-
koherde, hiradsskrivare, kronokamrerare, utmétningsman, polismyndighet,
ordférande i kommunalniamnd, socialndmnd och barnavardsnidmnd, kom-
munalkamrerare, kommunalassistent, socialvirds- och barnavardsdirektor
samt socialvardssyssloman, socialvardsassistent och med dem likstédlld be-
fattningshavare dvensom personalvardsofficer och inom forsvarets perso-
nalvard anstilld konsulent eller assistent.

Innan uppgift bestyrkes skall den som anmodats dérom verkstédlla nog-
grann undersokning rorande sékandens inkomst och formoégenhetsvillkor
samt omfinget av honom dliggande underhallsskyldighet.

Uppgift skall bestyrkas utan ersittning.

3 8.

Uppgiftsblanketter skola kostnadsfritt tillhandahéllas réattssékande hos
alla de domstolar dér rattegdngshjéalp kan ifrdgakomma samt hos de perso-
ner som omférmalas i 2 §.

Blanketter erhallas efter rekvisition fran postverkets centralférrad och
utlimnas dven till offentliga réttshjalpsanstalter.

4 8.

Kan fraga om beviljande av rattegangshjélp ej allsidigt provas pa grund-
val av ans6kningen med atféljande ekonomisk uppgift, har ratten att infor-
skaffa den ytterligare utredning som ma vara erforderlig.

Direst si finnes pakallat fér bedomande av friagan, i vad man det ar av
betydelse for sokanden att fa sin talan provad, bér han anmodas att munt-
ligen eller skriftligen limna nirmare upplysningar om sin sak.
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Om det kan antagas framja frivillig uppgorelse i saken eller eljest sér-
skilda skal aro dartill, bor rdtten bereda motpart tillfille att inom viss kort
tid avgiva yttrande over ansokningen.

5 §.

Over beslut, varigenom rattegangshjalp beviljas, skall meddelas skriftligt
besked.

Beskedet skall innehalla uppgift & det mal eller drende, vari rattegdngs-
hjalp beviljats, med angivande av domstolen, parterna och saken dvensom
huruvida nagon forordnats att bitrdda sokanden vid talans vickande eller
utforande. Har sokanden att erligga kostnadsbidrag, skall i beskedet angi-
vas bidragets belopp samt anmaérkas, att formanen ej mé atnjutas, forrin
bidraget erlagts.

Ar sokanden ej sjélv eller genom ombud tillstddes vid beskedets medde-
lande, skall det genast tillstdllas honom genom tjédnstebrev.

Beviljas under forundersékning i brottmél den misstinkte rattegdngs-
hjalp, skall undersokningsledaren genast underrittas diarom.

6 §.

Over forordnande av bitrade skall utfardas skriftligt besked, som genast
overlamnas eller genom tjénstebrev 6versidndes till bitradet.

Ar sOkanden skyldig att utgiva kostnadsbidrag, skall i beskedet erinras
om att forordnandet ej giller, med mindre bidraget erligges. I beskedet skall
ock angivas, huruvida férordnandet avser enbart vickande eller utférande
av talan eller badadera. Darjamte bor anméirkas, huruvida bitridet dger
sitta annan i sitt stélle.

7: 8

Inbetalning av kostnadsbidrag skall ske genom inséttning & postgirokonto.
Insiattning skall ske, nar rattegangshjéalp skall atnjutas vid hégsta domsto-
len, & nedre justitierevisionens postgirokonto, nir rattegangshjilp skall at-
njutas vid arbetsdomstolen, & dennas postgirokonto och i 6vriga fall 4 ve-
derbérande hovritts postgirokonto.

Har s6kande att erligga kostnadsbidrag, aligger det domstolen att samti-
digt med besked om beviljande av rittegingshjélp tillstdlla honom postgiro-
inbetalningskort, ifyllt med betalningsmottagare, sékandens namn och
adress, numret & malet eller drendet samt bidragets belopp.

Vid allmén underritt, 4godelningsritt, expropriationsdomstol, vattendom-
stol och krigsriatt ma riatten, om handliaggningen eljest skulie férdréjas, till-
lita sokande att, i stdllet for att sjélv insédtta kostnadsbidrag & postgiro,
kontant till domstolens medelsforvaltare gilda bidraget. Det aligger medels-
forvaltaren att 4 sarskild blankett genast ldmna s6kanden kvitto & silunda
mottagna medel samt att senast nésta sdckendag insitta bidraget 4 hovrat-
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tens postgirokonto. Kopia av kvittot till sckanden skall genast tillstéllas réit-
tens ordférande genom medelsforvaltarens forsorg.

8 §.

Sa snart postgirokontoret limnat meddelande om att kostnadsbidrag till-
godoforts postgirokonto som i 7 § ségs, skall betalningsmottagaren & sér-
skild blankett underritta vederbérande domstol dirom. Underrittelsen skall
bildggas handlingarna i malet eller drendet.

9 §.

Aven innan underrittelse som i 8 § sidgs inkommit till domstolen mé part,
som har att erligga kostnadsbidrag, komma i atnjutande av de med ritte-
gangshjilp forenade forménerna, om bidraget, i fall som i 7 § tredje stycket
avses, kontant guldits till domstolens medelsforvaltare eller om parten visar,
att han a postanstalt erlagt bidraget for insédttning & foreskrivet postgiro-
konto.

10 §.

Niar kostnadsbidrag inbetalats, skall, om réittegdngsbitrade forordnats, bi-
tridet genom domstolens férsorg underrdttas om inbetalningen.

11 §.

Vill nagon, som atnjuter rattegiangshjilp och enligt riattens medgivande
sjalv latit ombesorja delgivning, erhalla gottgorelse for delgivningskostna-
den, har han att hos medelsforvaltaren vid domstolen forete kvitto fran del-
givningsverkstidllaren. Om ej annat foranledes av sirskilda skil, mé ersatt-
ning ej lamnas med hogre belopp 4n som skolat utgi déarest for delgivning-
en anlitats ndrmast boende stimningsman.

12 §.

I dagbok skall tydligt utmirkas, huruvida nigon i malet eller drendet at-
njuter rattegangshjélp. I dagboken eller 4 inneliggande exemplar av besked,
som omformiles i 5 §, skola for envar som édger féormanen av riattegings-
hjalp, med angivande av datum, post fér post inféras alla de belopp som en-
ligt lagen om rattegdngshjélp eller med stod dérav fattat beslut skola utga
eller aterbetalas av allménna medel.

13 §.

I fraga om utbetalning och redovisning av belopp, som enligt lagen om
rattegangshjalp eller med stod darav fattat beslut skall utgi eller aterbeta-
las av allmidnna medel, skall, oavsett kostnadens beskaffenhet, gilla vad i sa-
dant hanseende ar foreskrivet om ersidttning av allmdnna medel till vittnen
m. fl. Forskott till part eller till sidan person, som avses i 14 § lagen om
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rattegangshjilp, for personlig instéllelse skall dversidndas i form av kon-
tant belopp eller resebiljett.

For bestridande av sddana kostnader for verkstéllighet av dom eller be-
slut, som enligt 31 § lagen om rittegdngshjilp skola gidldas av allménna
medel, m& utmitningsman efter rekvisition hos ldnsstyrelsen utbekomma
nodigt forskott.

14 §.

Forpliktas part eller annan att ersitta statsverket kostnad i anledning av
rattegdngshjélp, skall i beslutet dirom intagas uppgift om kostnadens be-
lopp. Skall kostnadsbidrag avridknas, skall i beslutet anméirkas bidragets be-
lopp och erinran goras om avriakningen.

15 §.

Vinner slutligt avgérande i mal eller drende, vari nagon atnjutit rétte-
gangshjilp, laga kraft, skall, ddrest beslut om aterbetalningsskyldighet med-
delats och kostnaden overstiger erlagt kostnadsbidrag, iakttagas vad i all-
manhet ar foreskrivet om atergidldande till statsverket av ersittning som i
samband med réttegang utgatt av allménna medel. Avser betalningsskyldig-
heten ersittning, vara bestimmelserna i 27—30 §§ lagen om rattegdngshjalp
kunna bliva tillampliga, skall erinran hirom intagas i bevis som 6versin-
des for verkstillighet. I sidant bevis skall ock anmirkas vad som skall av-
riaknas pa grund av att kostnadsbidrag erlagts.

Innehar part som atnjutit rditegangshjalp forsdkring, medforande ratt
till ersadttning for riattegdngskostnaden, och har parten Alagts att ersitta
statsverket sadan kostnad, skall vid bevis som 6versidndes for verkstillighet
fogas meddelande om foérsdkringen.

16 §.

Har enligt lagen om réttegangshjilp anstind med erliggande av ersitt-
ning till statsverket eller avbetalning av saddan ersittning medgivits part,
skall skriftligt besked diarom tillstdllas parten samt anteckning om beslutet
goras hos myndighet som medgivit anstandet eller avbetalningen.

Denna kungorelse triader i kraft den
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Sokanden boér for den som bestyrker
uppgiften forete:

1) Senaste debetsedel A slutlig skatt
(dven sirskild debetsedel & fastighets-

Den som atnjutit rédttegidngshjilp kan
bliva skyldig att ersétta statsverket de
kostnader detta fatt vidkédnnas i anledmng
av rittegangshjilpen.

skatt, om sddan utfidrdats); 2) intyg om
arbetsinkomst; 3) forsikringsbesked om
obligatorisk sjukférsikring.

UPPGIET
for erhallande av rattegangshjilp

Domslol vid vilken rdttegdngshjdlp sokes
Saken
Motpart (er)

|
| 1. Fullstdndiga for- och efternamn samt fodel- 3
i setid (tilltalsnamn understrykes). fodd d.

2. Yrke, tilel eller sysselsdttning.

3. Bostads- och postadress.

4. a. Nuvarande kontanta arbelsinkomst per
vecka, mdnad eller dr (utan avdrag for
skatt) samt arbetsgivares namn och ad-
ress. Har sokanden inkomst fran flera
arbetsgivare, uppgives inkomsten fran
varje arbetsgivare for sig.

b. Ovriga l6neformdner (fritt vivre, fri bo-
stad eller dylikt).

c. Kostnader for inkomstens firvirvande
(resor och dylikt). Kostnaderna speci-
ficeras.

5. Nuvarande drsinkomst (kontant och i form .
av naturaforméner) av rérelse, av jord-
bruksfastighet, av annan fastighet och av
kapital (efter avdrag for omkostnader for
inkomstens forviarvande men ej for skatt).
Har sokanden inkomst fran flera av nu
angivna forvirvskillor, uppgives inkoms-
ten frin varje forvirvskilla for sig.

6. Ovriga inkomster (hir uppgivas alla aktu-
ella inkomster, som ej uppgivits vid 4 och
5, exempelvis inkomst av bisyssla, pen-
sion, understéd, underhdll, stipendium,
undantagsférman m. m.) Aven inkomst
som ej dr skattepliktig skall uppgivas,
dock ej allmédnt barnbidrag. Inkomsterna
specificeras med angivande av belopp per
manad eller paA annat ldmpligt sitt (av-
drag gores for omkostnader for inkoms-
tens forviarvande men ej for skatt).
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s

Sdrskilda formaner (barn, vilka mot ingen
eller 14g betalning bo hos forédldrarna, lik-
som forildrar, vilka under liknande vill-
kor bo hos sina barn, skola hir omnadmna
detta forhallande; likasd anmirkas hér
alla andra forméner, vilka ej upptagits
som inkomst eller formogenhet men éro
av betydelse for bedémande av sokandens
ekonomiska villkor; framgar ej av évriga
uppgifter huru sokanden erhéller sin for-
sorjning, skall upplysning didrom limnas
vid denna punkt).

. Tillgangar och skulder.

Tillgangar:

a. Fastighet. Beteckning och taxerings-
virde.

b. Levande och diéda inventarier i jord-
bruk, tridgardsbruk, djuruppfédning
eller liknande. Virde.

c. Tillgangar i industri, verkstadsrorelse,
handelsrorelse eller liknande. Virde.

d. Banktillgodohavanden. Belopp.

e. Obligationer, aktier, andelar i ekono-
miska foreningar o. dyl. Kursvirde.

f. Bil(ar). Virde.

g. Kontanter. Belopp.

h. Ovriga tillgdngar. Virde.

Skulder:

i. Inteckningsskulder. Belopp och amor-
teringsskyldighet.

j. Ovriga skulder. Belopp och amorte-
ringsskyldighet.

. Sokandens civilstand (ogift, gift, dnkling,

Anka, hemskild, franskild) samt antalet av
sékanden helt eller delvis underhdllna barn,
om vilka sékanden eller med sékanden sam-
manlevande make har vardnaden ; barnens
adlder.

10.

Makes samt vid punkt 9 uppgivna barns nu-
varande inkomst och formégenhet. Specifi-
cerad uppgift ldmnas.

11,

Sokandens och hans makes till statlig och
kommunal inkomstskatt taxerade inkomster
ealighs o o ars taxering(ar).
Jordbrukare och andra rérelseidkare skola
limna uppgifter om de tre senaste drens
taxeringar; i dvriga fall ér dct iregel till-
fyllest med senaste taxering.
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12. Antal personer till vilka sokanden enligt
domstols dldggande eller eget dtagande be-
talar underhallsbidrag samt, specificerat fir
varje sddan person, det belopp som faktiskt
erldgges per mdnad eller dr. (S6kande som
utan att vara hemskild alagts betala un-
derhéllsbidrag till make, skall sérskilt an-
miérka att sd dr forhallandet).

13. Férsérjningsborda utéver den som framgdr
av uppgifterna vid punkterna 9 och 12 hér
ovan (exempelvis mot férdldrar). Upp-

\ giften specificeras.

14, Sdrskilda omstdndigheter, som wvdsentligt
nedsdtta sékandens formdga alt gdlda rdtte-
gdngskostnad (sjukdomsfall i familjen, un-
derskott 4 forvarvskilla, arbetsloshet
m. m.).

15. Om sékandens nuvarande drsinkomst upp-
givits vara ldgre dn enligt senaste taxering
(ar), ldmnas hdr utforlig motivering for
avvikelsen.

16. Om sokanden har férsdkring (exempelvis
hemforsikring, fordonsforsidkring, fore-
tagstorsikring) som innefattar rdttsskydd i
rdttegdng, ldmnas hdr uppgift om forsdk-
ringens féremal och forsdkringsgivaren
(forsdkringsbolag eller annat forsikrings-
foretag) samt om majligt forséikringens be-
teckning (nummer eller liknande).

17. Ovriga upplysningar (hir anmirkes bl. a
om visentliga fordndringar intriatt i so-
kandens vid punkt 8 uppglvna féormogen-
hetsforhallanden).

Att forestaende uppgifter dro sanningsenliga, forsidkras pa heder och samvete.

ONamBY, L R S RS e R e i
B 5 o 1 o S S s Tl
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BESTYRKANDE:!

Undertecknad har av foljande for mig foretedda intyg, ndmligen
(hér angivas de intyg

och andra handlingar sékanden foretett till styrkande av limnade uppgifter; jfr inramad anvisning & blan-

kettens forsta sida)

inhidmtat, att sokandens uppgifter under punkterna __ ...
(hiir antecknas numren 4 de uppgifter

..... overensstimma med intygens innehall.
4 foregaende sidor, som genom intygen styrkts)

Dérjamte har jag verkstillt foljande undersokning och déarvid i fraga om tillforlit-
ligheten av sokandens uppgifter samt angdende andra forhallanden av betydelse
for bedomande av hans ekonomiska stillning utront:?

(4 denna och féljande rader angives

den utredning som verkstillts och vad diirvid framgatt, t. ex. vilka andra handlingar som genomgitts dn

de ovan nimnda, av vilka personer upplysningar inhéimtats och dessas innehall)

HeRtReaar - 3 [ L.

N A
(Tjénstestéllning) I PTTeT ol SN
(Postadress) e e .
(U elelonRENINET S I I DI e

1 Behorighet att bestyrka uppgiften tillkommer vederbérande kyrkoherde, hiiradsskrivare,
kronokamrerare, utmitningsman, polismyndighet, ordférande i kommunalndmnd, socialndmnd
och barnavardsnimnd, kommunalkamrerare, kommunalassistent, socialvirds- och barnavérds-
direktor samt socialvardssyssloman, socialvardsassistent och med dem likstilld befattningsha-
vare dvensom personalvardsofficer och inom férsvarets personalvard anstélld konsulent eller
assistent. Det aligger vederbérande att verkstilla noggrann undersokning rérande sokandens in-
komst och formogenhetsvillkor samt omfénget av honom aliggande underhéllsskyldighet.

2 Har den som bestyrker uppgiften personligen siker kinnedom om nigon omsténdighet av
betydelse i angivna hinseenden uppgives vad han silunda har sig bekant.




Forslag till
lag om éndring i rittegingsbalken

Harigenom férordnas, att 8 kap. 5 §, 17 kap. 14 §, 18 kap. 13 §, 30 kap.
12 §, 31 kap. 9 §, 33 kap. 4 § samt 49 kap. 4 och 7 §§ rittegangsbalken
skola erhilla éndrad lydelse pa sitt nedan angives.!

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

8 kap.

5 8§.

Advokat vare skyldig att, om of-
fentlig forsvarare for misstinkt el-
ler bitrdde at part, som Atnjuter fri
rittegdang, ej kan erhéllas efter fri-
villigt atagande, vid domstol i det
ldn, inom vilket han har sitt kon-
tor, mottaga férordnande som for-
svarare eller bitrade. ’

Advokat vare skyldig att, om of-
fentlig forsvarare for misstiankt el-
ler bitridde &t part, som &tnjuter
rittegangshjdlp, ej kan erhallas ef-
ter frivilligt atagande, vid domstol i
det ldn, inom vilket han har sitt kon-
tor, mottaga forordnande som for-
svarare eller bitrade.

17 kap.

14 §.
Rétten dge, — — — — — — laga kraft.

Beslut under rittegdngen, mot vil-
ket talan ej ma foras sarskilt, skall
genast ga i verkstillighet. Vad nu
sagts gille ock beslut, varigenom
ritten avvisat ombud eller bitriade
eller ogillat tredje mans yrkande att
fa som intervenient deltaga i ritte-
gangen eller utlatit sig angaende er-
sittning eller forskott till bitride,
vittne, sakkunnig eller annan, som ej
ar part eller intervenient, eller for-
ordnat om nagons hallande i hikte

Beslut under rittegadngen, mot vil-
ket talan ej m& foras sirskilt, skall
genast gd i verkstallighet. Vad nu
sagts gille ock beslut, varigenom
riatten avvisat ombud eller bitrade
eller ogillat tredje mans yrkande att
f4 som intervenient deltaga i ritte-
gangen eller utlatit sig angdende er-
sittning eller forskott till bitrade,
vittne, sakkunnig eller annan, som
ej ar part eller intervenient, eller
férordnat om nagons héllande i hik-

* Senaste lydelse av 30 kap. 12 § och 49 kap. 4 § se SFS 1954:432, av 33 kap. 4 § se SFS 1949:247.
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(Nuvarande lydelse)

eller om kvarstad, skingringsférbud
eller annan handrickning eller om
havande av sddan atgird eller be-
stamt, att forman av fri rdttegdang
skall upphora, eller till bitrdde ut-
sett annan, an part foreslagit. Rat-
ten &age, nar s_kéil 4ro dartill, i be-
slut, varigenom foreliggande med-
delats part eller annan att forete
skriftligt bevis eller att tillhandahal-
la foremal for syn eller besiktning,
forordna, att beslutet ma verkstillas
utan hinder av att det icke dger laga
kraft.

(Foreslagen lydelse)

te eller om kvarstad, skingringsfor-
bud eller annan handrickning eller
om hivande av siddan atgiard eller
bestimt, att forman av rdttegdngs-
hjilp skall upphora eller att sadan
formdn ej md vidare dtnjutas, med
mindre kostnadsbidrag eller ytterli-
gare kostnadsbidrag erldgges, eller
till bitrade utselt annan, 4n part fo-
reslagit. Rétten #Age, nar skal édro
dartill, i beslut, varigenom foreliag-
gande meddelats part eller annan att
forete skriftligt bevis eller att till-
handahalla féremal for syn eller be-
siktning, férordna, att beslutet mé
verkstillas utan hinder av att det
icke dger laga kraft.

Ar sirskild — — ———— den gillande.
18 kap.
13 §.
Skall kostnad'~———'——'— av parten.

Om iatergildande av kostnad, som
utgatt av allminna medel i anled-
ning av att part atnjutit fri ratte-
gang, ar sarskilt stadgat.

Om éatergildande av kostnad, som
utgitt av allménna medel i anled-
ning av att part atnjutit rattegdngs-
hjdilp, ar sarskilt stadgat.

30 kap.

12 §.

Beslut under rattegangen, mot vil-
ket talan ej ma foras sarskilt, skall
genast g4 i verkstillighet. Vad nu
sagts gille ock beslut, varigenom
ritten avvisat ombud, bitride eller
forsvarare eller utlatit sig angéende
ersiattning eller forskott av allmén-
na medel till malsiagande eller an-
gaende ersiittning eller forskott till
bitride, forsvarare, vittne, sakkun-

Beslut under rattegangen, mot vil-
ket talan ej ma foras sarskilt, skall
genast gi i verkstillighet. Vad nu
sagts gille ock beslut, varigenom rét-
ten avvisat ombud, bitride eller for-
svarare eller utltit sig angaende er-
sittning eller forskott av allmdnna
medel till malsigande eller angéen-
de ersittning eller forskott till bi-
trade, forsvarare, vittne, sakkunnig




(Nuvarande lydelse)

nig eller annan, som ej ar part, eller
angdende hiktning eller atgird, som
avses i 25—28 kap., eller bestimt,
att forman av fri rdttegang skall
upphora, eller till bitride eller for-
svarare utsett annan, dn part fore-
slagit. Ratten dge, néir skil dro dér-
till, i beslut, varigenom foérelaggan-
de meddelats part eller annan att
forete skriftligt bevis eller att till-
handahélla foremal for syn eller be-
siktning, forordna, att beslutet ma
verkstillas utan hinder av att det
icke dger laga kraft.

33

(Foreslagen lydelse)

eller annan, som ej &r part, eller
angdende haktning eller atgird, som
avses i 25—28 kap., eller bestimt,
att férman av rdttegangshjdlp skall
upphora eller att sddan férmdn ej
md vidare dtnjutas, med mindre
kostnadsbidrag eller ytterligare kost-
nadsbidrag erldgges, eller till bi-
trade eller forsvarare utsett annan,
an part foreslagit. Réitten &4ge, nar
skil aro dartill, i beslut, varigenom
forelaiggande meddelats part eller
annan att forete skriftligt bevis el-
ler att tillhandahalla foéremal for
syn eller besiktning, férordna, att
beslutet mé verkstillas utan hinder
av att det icke dger laga kraft.

Ar sarskild ————=—— den gillande.
31 kap.
9 §.
Vill‘dklagaren — - — — —— ock sjalvmant.
D4 riitten — — — angfende rittegangskostnaden.

Har férundersokning — — — — —

Om éatergidldande av kostnad, som
utgatt av allmidnna medel i anled-
ning av att den tilltalade atnjutit fri
rdttegang, ar sirskilt stadgat.

— hos ritten.

Om atergaldande av kostnad, som
utgitt av allmédnna medel i anled-
ning av att den tilltalade atnjutit
rittegangshjdlp, ar sarskilt stadgat.

33 kap .
4 §.

Delgivning i rattegang skall ske
genom rittens forsorg. Begir part att
f4 ombesorja delgivning, mé det an-
fortros honom, om rétten finner det
kunna ske utan oldgenhet. Delgiv-
ning av tredskodom, som ej innebdr
faststillande av intecknad fordran
till betalning ur fast egendom, tomt-
rdtt eller vattenfallsrdtt, skall ske

2—650050

Delgivning i rattegang skall ske
genom rittens forsorg. Begir part att
f4 ombesorja delgivning, ma det an-
fortros honom, om ritten finner det
kunna ske utan olagenhet. Delgiv-
ning av tredskodom skall ske genom
rdttens forsorg allenast, om parten
begdr det, samt, oavsett sadan begi-
ran, om parten dinjuter rdttegings-
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(Nuvarande lydelse)

genom rdllens forsorg, allenast om
parten begdr det.

(Foreslagen lydelse)

hjdlp eller domen innebdr fasistdl-
lande av intecknad fordran till be-
talning ur fast egendom, tomtrdtt
eller vattenfallsrdtt.

Har aklagare — — — — — — av honom.
Under forundersékning — — — meddelat beslut.
49 kap.
4 §.
Talan mot underritts beslut under rattegdngen skall foras sarskilt, om
ratten
1. avvisat ombud, bitrdade eller forsvarare;
2. ogillat tredje — —-—-—— — i réttegingen;
3. forelagt part — -— — — — — eller besiktning;
4. utlatit sig — -— — — — — vallad kostnad;
5. utlatit sig — — — — — - eller intervenient;
6. utlatit sig —-— — — —— kap.; eller

7. avslagit begdran om fri rdtte-
gdng eller om ersattning eller for-
skott till part, som atnjuter sddan
forman, eller forordnat, att forman
av fri rdttegang skall upphora, eller
avslagit begéran om bitride eller
forsvarare eller till sadant uppdrag
forordnat annan, én part foreslagit.

7. avslagit ansokan om rdttegdngs-
hjdilp eller bifallit sddan ansékan
med féreskrift om erliggande av
kostnadsbidrag eller utldtit sig angd-
ende ersittning eller forskott till
part, som atnjuter rdattegangshjalp,
eller forordnat, att forman av rdatte-
gangshjdlp skall upphora eller att
sddan férmdn ej md vidare dtnjultas,
med mindre kostnadsbidrag eller yt-
terligare kostnadsbidrag erldgges, el-
ler avslagit begiran om bitride eller
forsvarare eller till sddant uppdrag
forordnat annan, dn part foreslagit.

Sérskild talan — — — —- —- —- rétteligen gjorts.

7 8.

Har underratt forklarat domare
javig eller ogillat jav mot sarskild
ledamot av ndmnd eller bifallit be-
gdran om fri rittegdng, skall vid un-
derrittens beslut forbliva.

Denna lag triader i kraft den

Har underritt forklarat domare
javig eller ogillat jav mot siskild
ledamot av namnd eller bifallit an-
sokan om rdttegdngshjdlp utan att
foreskriva skyldighet att erligga
kostnadsbidrag, skall vid underrit-
tens beslut forbliva.




Forslag till

kungérelse om indring i kungérelsen den 29 oktober 1964 (nr 618) om
expeditionsavgift m. m. (expeditionskungorelse)

Hirigenom foérordnas, att 8, 13 och 16 §§ kungoérelsen den 29 oktober 1964
om expeditionsavgift m. m. (expeditionskungoérelse) skola erhdlla dndrad
Iydelse pa siatt nedan angives.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
| 8 §.

Fria fran avgift daro

1) staten,

2) kommunuoch'——r s = at av vapen,

3) siddan domstol — — —— internationella organ,

4) utlindsk domstol — — — sadan domstol,

5) utlandsk domstol — — —- av straff m. m.,

6) allmin forsakringskassa — — — och hushéllningssallskap,
7) overformyndare och barnavardsman,

8) tjansteman som — — — 1-——4 §§ brottsbalken,

9) krigsman i — — — enligt varnpliktslagen,

10) misstankt eller — — — sambhillsfarlig asocialitet,

11) atalad och —————— forenklad form,

12) botfalld i —— ———— av boter,

13) hidktadi —————— ar hiktad,

14) den som ~—— — — — — 3 § brottsbhalken,

15) den som soker fri rdttegdng, 15) den som soker rdattegdangs-

betriaffande ansokan hiarom, och den  hjdlp, betriffande ansokan hérom,
som erhdllit fri rattegang, betraffan- och den som erhdllit rdttegdangshjalp,
de beslut om beviljande av sddan for-  betraffande beslut om beviljande av

man. sadan férman.
Medellos person — — — erforderlig expedition.
13 §.
Ingen ar skyldig att 16sa
1) protokoll 6ver —— ———— okidnda borgenirer,
2) protokoll ©over ———= = av inteckningshandling,

3) expedition rérande — — — — — — och hampa,
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(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

4) domstols slutlign — — — svaromal inkommit,

5) beslut varigenom ansékan om

fri rdttegang avslas eller besvir over

beslut att avsla siadan ansékan ogil-
las,

5) beslut varigenom ansokan om
rattegdangshjalp avslas eller besvir
over beslut att avsla sddan ansékan
ogillas,

6) beslut varigenom vadeanmilan avvisas,

7) beslut som
Myndighet ma

i brottmal.
hos myndigheten.

16 §.

Expedition skall férses med an-
teckning om expeditionsavgiften.
Har fri rdittegang beviljats, skall pa
expedition, for vilken eljest skolat
utgl avgift, skrivas orden »fri rdtte-
gdng». Skall avgift av annan orsak
icke erliaggas, skall pa expeditionen
skrivas orden »utan avgifts.

Denna kungorelse triader i kraft den

Expedition skall forses med an-
teckning om expeditionsavgiften.
Har rdattegangshjdilp beviljats, skall
pa expedition, for vilken eljest sko-
lat utgd avgift, skrivas ordet »rdtte-
gdngshjdlp». Skall avgift av annan
orsak icke erliggas, skall pa expedi-
tionen skrivas orden »utan avgifts.




Forslag till

kungorelse om iindrad lydelse av 4 § kungorelsen den 9 oktober 1964
(ur 595) om handliiggning av vissa polischefsuppgifter

Hirigenom férordnas, att 4 § kungérelsen den 9 oktober 1964 om hand-
liggning av vissa polischefsuppgifter skall erhalla dndrad lydelse pa satt
nedan angives.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
4 8.

Den som innehar eller uppehaller tjinst som forste polis- eller kriminal-
assistent ma aliggas att i polischefens stille

1. leda forundersokningar — — — enligt riattegangsbalken,
Quiifalliat el s medborgerliga pélitlighet,

3. besluta om foérpassningar,

4. besluta om —————— eller annat,

beifllgora uppgifter ~—s=== = 0 i lotteriférordningen,
6yifullgora luppgifteri— —== =< explosiva varor,

7. uttaga fornodenheter — — — allménna ransoneringslagen,
8. ombesérja besikiningar — — — och undersdkningar,

9. bestyrka ekonomiska uppgifter 9. bestyrka ekonomiska uppgifter
for erhallande av fri ritteging och fér erhallande av rdttegdngshjalp
utfirda intyg om nagons ekono- och utfirda intyg om négons eko-
miska forhallanden, nomiska forhallanden,

10351 Qvrigh == s tmiamns hogre befattningshavare.

Denna kungorelse trader i kraft den




Rattsskyddsforsikring

Enligt direktiven har utredningen att underséka huruvida en godtagbar 16s-
ning av frigan om rittegangshjalp kan, helt eller delvis, vinnas pa forsik-
ringsbasis. Utredningen vill dérfor till en borjan lamna redogérelse for de
former av rittsskydd som foér nérvarande férekomma i sammanhang med
forsdkring.

Allmén rattsskyddsforsiakring, alltsid forsiakring innefattande rittsskydd
i tvister och rittegdngar i allmdnhet, meddelas icke av nagot forsikringsfo-
retag i vart land.

Ett av de storre forsikringsforetagen meddelar rattsskyddsforsikring i
den formen, att forsakringen ingar automatiskt — utan sirskild premie —
i foljande fullstindiga forsdkringar, namligen hemforsikring, villahemfor-
sakring, lantgardsforsikring, sportstugeforsikring, motorfordonsférsikring,
mopedforsikring, batforsikring och reseférsikring.

Den till hemforsdkringen anknutna rattsskyddsforsikringen — vilken in-
gar i alla hemférsakringar som tecknats efter augusti 1959 och sasom fér-
sikrade upptager forsidkringstagaren samt hans maka och hos honom man-
talsskrivna ogifta och omyndiga barn — lamnar ersitining for den forsiak-
rades egna advokatkostnader i sddan friga dir tvist uppstatt som kan falla
under provning av allmin underratt, for riattegingskostnader — den forsik-
rades egna och saddana som han forpliktas utge — i tvisteméal och drenden
som handliggas av allmén underrétt, hovriatt och hogsta domstolen, fér
kostnader for forsvar av den foérsikrade i sddana brottmal dir atalet icke
avser uppsatlig gérning, grov vardsloshet eller fylleri; dock erhdller den
som #talats for grov vardsloshet ersittning for utgifter for sitt forsvar, om
han frikénnes eller domes for vardsloshet som bedomts sadsom icke grov.
Kostnad for fullféljd av talan mot hovritts dom och beslut ersittes endast
om provningstillstind meddelas av hogsta domstolen. Ersittning limnas
icke for den forsidkrades egna kostnader for resor och uppehille samt for
mistad inkomst i samband med instéillelse i mél eller eljest. Vad salunda
giller om rittsskydd i tvist vid domstol skall i tillampliga delar gilla i fall
dar tvisten blir eller kan bliva féremal for skiljemannaférfarande, dock att
ersiattning till skiljeménnen icke lamnas fran forsdkringen.

Forsdkringen lamnar icke ersiattning i tvist, mal eller firende, som har
samband med den forsikrades yrkes- eller tjansteutéovning eller annan for-
viarvsverksamhet eller som har samband med innehav av fastighet, som gil-
ler den férsikrade i hans egenskap av agare, brukare eller forare av motor-
drivet fordon, ang-, motor- eller segelbat eller flygplan, som ror fordran el-
ler ansprik som oOverlatits pa den forsikrade av annan, som ror skadestind
eller annat ansprdk pa grund av atalad giarning, om den forsdkrade, enligt
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vad nyss angivits, icke ager ratt till ersittning for kostnader for forsvar i
malet, som avser konkurs eller ackordsforhandling utan konkurs. Betrif-
fande hemskillnad och dktenskapsskillnad géller det sarskilda villkoret for
ersittning att forsidkringen skall ha varit i kraft i ett ars tid.

Bland férsikringsvillkoren férekommer vidare den bestimmelsen att for-
sikringen icke limnar ersittning, »om den forsikrade genom forefintlig-
heten av forsikringen skulle g miste om férménen av fri ritteging eller fri
rattshjalp, vartill han eljest skulle vara berittigad>».

Ersittning limnas med hogst 10 000 kronor fér varje forsidkringsfall.
Fran ersittningen — i forekommande fall minskad med den kostnadsersitt-
ning som den forsikrade utfatt fran motpart — avgar vid varje forsidkrings-
fall en sjalvrisk av 200 kronor jamte 10 procent av 6verskjutande kostnader.

Vill den férsikrade anlita forsikringen, skall han géra anmélan hirom
till férsidkringsgivaren som darefter later den forsidkrade efter eget val an-
lita ledamot av Sveriges advokatsamfund eller jurist, som #r anstilld hos
sddan ledamot eller vid rittshjilpsanstalt, inom en krets av sddana jurister
som forsikringsgivaren, med hinsyn till bostadsort och drendets natur, gi-
vit honom anvisning pa. Dock #ger forsikringsgivaren, om forsikringsgi-
varen har i sjalva saken gemensamt intresse med den forsakrade, ratt att
pafordra att hos férsikringsgivaren anstélld jurist skall anlitas. Anlitar den
férsikrade annan jurist &n som ovan sagts, géller icke forsékringen.

For den rittsskyddsforsikring som ér anknuten till villahemférsikring
och lantgdrdsférsdkring gilla i allt visentligt samma villkor som for ratts-
skydd vid hemforsikring.

Det rittsskydd som ingar i 6vriga ovannamnda férsédkringar — sportstu-
geférsiikring, motorfordonsforsikring, mopedforsikring, balférsikring och
reseforsikring — ar till innehallet mera begrinsat dn det rittsskydd som
foljer med hemforsikring, villahemforsikring och lantgardsforsikring; ex-
empelvis innehélla forsikringsvillkoren inom den forra férsikringsgruppen
ej nagot om att rittsskydd forekommer i dktenskapsmal. Eljest gélla be-
triffande rittsskyddsforsikringen inom denna grupp samma villkor som
enligt den ovan limnade redogorelsen galla for rattsskyddsforsikring an-
knuten till hemforsédkring.

Vid den med vissa angivna forsikringar kombinerade rittsskyddsforsik-
ring, for vilken hir redogjorts, forekommer icke fran forsidkringsgivarens
sida nigon provning av befogenheten av den talan, for vilken den forsikra-
de vill anlita férsikringen, i vidare méan an att den forséikrade maste for-
skaffa sig bitride av advokat eller annan i detta sammanhang med advokat
jamstélld jurist inom den krets som anvisats honom av forsidkringsgivaren.

Det ma namnas att, savitt utredningen inhémtat, sadant fall icke forele-
gat till bedomning hos férsiakringsgivaren, som torde avses med den ovan-
ndmnda bestimmelsen bland foérsikringsvillkoren att férsékringen icke lam-
nar ersittning, »om den férsakrade genom forefintligheten av forsikringen
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skulle g4 miste om férmanen av fri rattegéng eller fri rattshjilp, vartill han
eljest skulle vara berittigad». Enligt utredningens mening torde den ifriga-
varande bestimmelsen icke kunna forsikringsmissigt godtagas. En forsik-
ring av forevarande slag skall namligen gilla lika for alla forsikrade, oav-
sett forsikringstagarnas ekonomi. Den bor alltsi gilla dven for en forsik-
ringstagare, vars ekonomiska situation dr siddan att han, om avseende icke
fastes vid tillvaron av forsakringen, skulle erhalla fri rittegdng. I konse-
kvens hirmed skall enligt utredningens mening vid prévning av ansékan av
forsdkringstagaren om fri rittegng i tvist, som faller inom omradet for
forsikringen, beaktas — bland andra féreliggande omstindigheter — att
sokandens kostnader for rittegingen visentligen reduceras genom forsik-
ringen.

Nér riattsskyddsforsikringen, sasom hér skett, anknytes automatiskt och
utan sérskild premie till annan férsiakring, inbesparar férsiakringsgivaren de
utgifter som skulle uppkomma, om séirskild organisation inrittades med de-
bitering och uppbérd av premier foér forsikringen sisom sjilvstindig for-
sakringsform; och i sjilva verket torde héri ligga en visentlig forklaring till
att forsdkringsgivaren ansett sig kunna utan premiehéjning komplettera an-
nan forsikring med rattsskydd.

Sasom framgér av den limnade redogorelsen, ir den ifrigavarande for-
sikringen icke gillande fér alla réttsférhéllanden. Vissa grupper dro un-
dantagna fran forsikringen; det praktiskt viktigaste undantaget torde in-
nefattas i bestimmelsen att forsikringen icke limnar ersittning i tvist, mal
eller drende som har samband med den forsikrades yrkes- eller tjansteutov-
ning eller annan forviarvsverksamhet. Vid bedémning av den ifrigavarande
rattsskyddsforsidkringens betydelse for fragan om behovet och omfattningen
av statlig rittegdngshjilp, ar att uppmirksamma, att forsikringen saledes
icke giller for vilka tvister som helst, att den ir begrinsad genom sjilvrisk
och maximerad samt att kostnader for resor och uppehille icke ersittas.
Det rittsskydd som limnas genom forsidkringen kan alltsa icke — for den
férsikrade — fungera helt i stéllet f6r den statliga rittshjilp som limnas
genom — for nidrvarande — fri riattegang. Den forsidkrade som réakat i tvist
som icke omfattas av rittsskyddet, som ej kan std sjilvrisken enligt forsik-
ringen, som riknar med att rattegdngskostnaderna dverstiga maximibelop-
pet for ersétiningen eller som &r i behov av gottgérelse fér resekostnad,
eventuellt dven traktamentsersittning, har sdledes i féorekommande fall att
begagna sig av moéjligheten till fri ratteging.

Samma forsdkringsféretag, som meddelar rittsskyddsforsikring automa-
tiskt ingdende i hemforsikring m. fl. férsikringar, har under forra hilften
av 1964 infért en ny rattsskyddsfoérsakring, namligen rdattsskyddsférsikring
for foretagare. Denna forsikring kan meddelas i kombination med foretags-
forsikring men kan ocksa tecknas separat. Ersattning limnas fér advokat-
och rittegdngskostnader i 6vrigt — savil den forsikrades egna kostnader
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som sddana vilka han forpliktas utgiva — i tvister som ha samband med
foretagarens yrkesverksamhet och som kunna bliva féremal fér domstols-
provning, dock med vissa undantag, bland vilka foérekommer att forsik-
ringen icke limnar ersittning, »om den forsikrade genom forefintligheten
av forsikringen skulle g miste om forménen av fri riattegng eller fri ratts-
hjilp vartill han eljest skulle vara berittigad». Ersittningen ar vid varje
forsikringsfall begrinsad till hogst 25 000 kronor. Liksom vid rittsskydds-
forsidkring, kombinerad med hemférsikring m. fl. forsidkringar, dr stadgad
en sjalvrisk av 200 kronor jémte 10 procent av dverskjutande kostnader,
och foreskrives att den forsédkrade har att anlita ledamot av Sveriges advo-
katsamfund eller jurist, som ar anstilld hos sédan ledamot eller vid rétts-
hjilpsanstalt, inom en krets av siddana jurister som forsikringsgivaren,
med hinsyn till bostadsort och drendets natur, givit honom anvisning pAa.

Vad ovan sagts om att den till hemforsiakring m. fl. férsdkringar anknutna
rittsskyddsforsikringen ej kan fungera i stillet for statlig allmin ritts-
hjilp giller sjélvfallet dven rattsskyddsforsakring for foretagare.

Enligt de upplysningar som utredningen erhallit meddelas for néirvaran-
de icke vad som kan betecknas sasom sirskild rattsskyddsforsikring av
nagot annat forsikringsféretag dn det som avses med den tidigare redogo-
relsen, dock att ett forsakringsforetag sasom ett rent undantag lamnat med-
givande 4t ett lansbrandstodsbolag att for forsdkringsforetagets rikning
meddela riattsskyddsforsikring at en speciell, avgriansad grupp av forsik-
ringstagare, ndmligen medlemmar i lanets villadgareféreningar; antalet si-
lunda férmedlade rattsskyddsférsiakringar uppgives utgéra omkring 4 000.

I koncessionsvillkoren for tva forsakringsaktiebolag férekommer att bo-
lagen dga meddela rattsskyddsforsikring, men med nyss angivna undantag
har mdjligheten icke begagnats. Fran forsakringsinspektionen har under
hand meddelats att inspektionen icke skulle gora svarighet, om nigot an-
nat forsikringsforetag skulle vilja ha sina koncessionsvillkor s& formulera-
de, att mdjlighet 6ppnas att meddela rattsskyddsférsiakring.

Utredningen har sokt inhdmta, huruvida bland forsakringsforetagen fore-
ligga planer att med foretagens forsakringsformer inforliva rattsskydds-
torsikring. Darvid har framkommit att en arbetsgrupp fran samarbetsor-
gan for ett antal forsidkringsforetag utarbetat forslag till forsakringsvillkor
for rattsskyddsforsikring. Enligt vad som upplysts, riaknar man icke med
att forslaget kommer att omedelbart genomforas; det ar avsett narmast sa-
som arbetsmaterial for den héndelse senare frigan om inrittande av rétts-
skyddstorsikring skulle aktualiseras. Sdsom en omstidndighet som kunde
inverka vid bedomningen av denna fraga har ndmnts, att den hos ett for-
sdkringstoretag i anslutning till hemforsakring m. fl. forsdkringar redan
existerande rittsskyddsfoérsidkringen — for vilken hir ovan redogjorts —
skulle komma att tillméatas betydelse ur konkurrenssynpunkt.

Under oOverliggningar som férekommit rérande rattsskyddsférsikring
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har fran forsakringshall sidsom en principiell invindning mot denna for-
sikringsform anforts att, medan vid vanliga forsdkringar den forsékrade
ej kan taga initiativ till uppkomsten av den skada som f[orsdkringen av-
ser, ej kan astadkomma den situation i vilken foérsékringen skall trdda i
funktion, si foreligger vid rattsskyddsforsikring — 1at vara ej over hela
linjen — siddan mojlighet f6r den forsikrade; och under dberopande harav
har sagts att for rattsskyddsforsikring ej foreligger »>forsdkringsmissig
grund». En annan anledning till den negativa instillning till rattsskydds-
forsdkring som patraffats torde vara den, att man anser sig ha svart att
bedéma de ekonomiska konsekvenserna for forsakringsforetagen av ratls-
skyddsforsakring; i detta sammanhang har nidmnts att central prévning av
skadefallen skulle kunna medfora, att forsakringsforetag med dylik for-
sakring fick anstilla en stab av jurister att syssla med préovningen.

Riittsskydd begriinsat till viss skada

Den féregdende redogorelsen avser vad som kan betecknas sasom sérskild
rattsskyddsforsakring, 1t vara att den icke giller for vilka tvister eller
mail som helst. I en del forsakringsformer ingar regelméssigt ett begransat
rattsskydd, ett rattsskydd som uteslutande géller sidan skada som &r (or-
sakringens egentliga foremal. Detta begrinsade rittsskydd forekommer vid
trafikforsakring, vid ansvarighetsférsakring och i viss utstrickning vid ga-
rantiférsikring.

Vid trafikférsakring lamnar forsakringsgivaren bitrdde i ridttegang sa
snart forsakringsgivaren direkt eller indirekt har intresse att bevaka i mé-
let. Har den som lidit skada mot forsakringstagaren vickt talan om skade-
sliand, ersatter forsakringsgivaren pa vissa villkor forsdkringstagarens rat-
tegangskostnad; om skadestiandstalan forts i mal som anhéngiggjorts av
allmin éklagare, ersatter forsikringsgivaren endast den del av forsikrings-
tagarens rittegiangskostnad som kan anses betingad av forsdkringsgivarens
intresse i rattegangen. I vissa fall forekommer dock att forsdkringsgivaren
gar langre och lamnar bitrdde i dklagarmal dven om skadestindsfrigan ar
uppgjord.

Vid ansvarighetsférsikring — vare sig ansvarighetsférsikringen medde-
lats separat eller ingar sisom moment i en kombinerad foérsikring (hem-
forsikring, villaférsikring, foretagareforsikring o. s. v.) — erhéller forsiak-
ringstagaren eller annan, som enligt forsakringsvillkoren jamval omfattas
av forsakringen (exempelvis nigon hos forsidkringstagaren anstalld) och
star sdsom svarande i mal om skadestand, regelmissigt bitrdde av forsiak-
ringsgivaren som har att bevaka sitt intresse, framst att utredningen blir
fullstdndig och att svarandens synpunkter komma fram.

Vid garantiférsikring har foérsidkringsgivaren intresse av att utredningen
om den uppgivna {érlustens storlek och omstindigheterna vid dess upp-
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komst bliva fullstindigt utredda. Detta medfor att férsikringsgivaren kan
ha intresse av dklagarmal angdende tillgreppet, och forsikringstagaren kan
dérfor i regel rdkna med att fa bitriide av forsidkringsgivaren vid utférande av
malsidgandetalan. Om férsikringssumman ér lidgre én det tillgripna beloppet
eller viirdet av tillgripen egendom, har mélsiganden anledning att i aklagar-
malet fordra erséttning for egen del vid sidan av vad han uppburit pa grund
av garantiférsidkringen.

Vid ovriga forsikringsformer ar forsikringstagaren sjélv den ersitinings-
berattigade, och en eventuell tvist kommer dérfor att gilia forsidkringsta-
garens krav mot forsdkringsgivaren. Hiar kan alltsi icke férekomma att
forskringsgivaren limnar rittegangsbitriade at forsikringstagaren.

Okad anviindning av frivillig riittsskyddsforsiikring

Réltsskyddsférsikring i den form som meddelas av ett av de storre forsik-
ringsforetagen kan, sdsom férut framhéllits, visserligen icke onédiggora
lagstiftning om statlig rattegangshjalp, men uppenbart ar att sadan for-
sakring — i man som den férekommer — kan reducera behovet av statlig
rattegangshjilp dirigenom att fér personer med svag ekonomi som &ro
forsakrade — Oppnas mojlighet att genomféra en irdkad ritteging utan
att anlita den statliga réttshjilpen och dédrmed adraga sig den med denna
i princip forenade dterbetalningsskyldigheten gentemot det allminna. Viss
betydelse i sadant hinseende dger dven det begrinsade rittsskydd som re-
gelmissigt ingér i vissa sarskilda forsikringsformer (trafikforsikring, an-
svarighetsforsikring och garantiforsidkring).

Under diskussion om mojligheten att — med bibehallande av ett ritts-
skyddssystem grundat pa frivillig forsdkring — sprida rittsskyddsforsik-
ring inom vida kretsar har framforts ett forslag som i korthet gar ut pa
att forsikringsforetagen allmént skulle meddela rittskyddsférsikring sa-
som obligatorisk del i privatansvarighetsforsikring; denna forsidkringsform
ingar normalt i hemfdrsikring men meddelas dven separat for dem som ecj
ha behov av hemforsikring eller eljest underlita att teckna sédan forsik-
ring. Sdsom illustration till vad som kvantitativt skulle kunna astadkom-
mas, om férslaget realiserades, har anférts att det férsikringsforetag, som
for nérvarande meddelar rittsskyddsforsikring ingdende i vissa fullstin-
diga forsdkringar bland dem hemférsikring och villahemférsikring, har
cirka 570 000 hem- och villahemférsédkringar med uppskattningsvis en och
en halv million forsékrade, vartill komma nagra tiotusental separata an-
svarighetsforsidkringar. Genom anknytningen av rittsskyddsfoérsikringen
till annan forsédkring skulle man vinna den fordelen att administrations-
kostnaderna héllos pa lag niva. Vid rattsskyddsférsikringen borde finnas
sjalvrisk. For de obemedlade skulle enligt forslaget kridvas speciella atgar-
der. Man madste nimligen ridkna med att en del obemedlade icke skulle ha
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erforderlig férsikring och att andra icke skulle kunna svara for stipulerad
sjalvrisk. For dessa skulle rittskyddsfragan handhavas av ett for forsak-
ringsféretagen gemensamt organ, i vilket dven staten borde vara represen-
terad, men mdjlighet borde finnas fér obemedlad rattsskyddssokande att
vinda sig till vilket forsikringsféretag som helst som sysslar med ratts-
skyddsforsikring. Att svara for de obemedlades kostnader borde — har det
sagts — nirmast vara samhillets uppgift, och allminna medel borde déar-
for stallas till det gemensamma férsikringsorganets forfogande. Emellertid
har ocksd framkastats sisom en mojlighet att 1ata kostnaderna fér de obe-
medlade stanna pa férsiakringsforetagen, och i sista hand skulle da forsik-
ringstagarna genom sina forsikringspremier fa svara for de obemedlades
kostnader. Det har nimnts att i och for sig skulle vara maojligt att bygga
ut ett rattsskyddssystem pa forsakringsbasis att omfatta aven icke forsak-
rade personer med god ekonomi; under forslagets behandling har emellertid
uttalats att tillrickliga skil syntes icke finnas for sddan utbyggnad.

Vilkint ar att ej sillan ansdkan om fri ritteging — vanligen med be-
giran om rittegngsbitrade — gores si sent under handlaggningen av ctl
mal som omedelbart fore eller vid forsta instillelsen eller huvudférhand-
lingen. For att icke fragan om fri ritteging skall foranleda eljest onddigt
uppskov med den utsatta férhandlingen bér méjlighet finnas — och finns
ju ocksa enligt nuvarande lagstiftning — att omedelbart meddela beslut
over den gjorda ansdokan. Onskvért ar naturligtvis att sidan mojlighet finns
dven under ett system med forsikringsorgan sasom beslutande rorande rit-
tegangshjilp. Det har darfor foreslagits att, i fall da omedelbart beslut er-
fordras pa ansdkan om rittegangshjilp, beslutet skulle kunna meddelas
av vederborande domstol. Hiaremot erinras — forutom att man dérmed i
viss utstrickning fatt tillbaka den domstolsprévning som systemet skulle
onbdiggora — att det icke kan vara lampligt med tvé sidoordnade beslutande
organ; det skulle kunna intréffa att den som fatt avslag hos forsakrings-
organet sedan i sista minuten gar till domstol med ny ansokan om rélte-
gangshjalp.

Nir det géller att bedéma det forslag till obligatorisk kombination mel-
lan rittsskyddsforsikring och vissa andra férsikringsformer, vilket hér
skisserats, kan till en borjan sidgas, att asikterna om rittsskyddsforsiakring
inom de forsikringsforetag, som icke for nirvarande ha denna forsakrings-
form, eller — rittare sagt — obendigenheten inom dessa forsikringsforetag
att upptaga forsikringsformen ifraga, icke ger anledning till antagande att
pa frivillighetens viig nagon allméan anslutning till forslaget skulle vara att
forvanta fran forsikringsforetagen. Sedan kan betriffande de forsdkrade
eller icke forsikrade obemedlades rittsskydd anmirkas att den tinkta 16s-
ningen av denna rittsskyddsfriga méste ur savil principiell som praktisk
synpunkt bedémas sasom icke acceptabel. Det kan icke gidrna ifragakom-
ma att de sikerligen betydande kostnader, som hir skulle uppkomma,
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skulle bestridas av forsdkringsforetagen och av dessa tagas ut i forsakrings-
premierna fran de forsidkrade, och icke heller synes genomforbart att stats-
verket skulle for dndamalet satsa medel att disponeras av férsakringsfore-
tagen eller det for dem gemensamma organet. Av hir anférda och andra
skal kan enligt utredningens mening en 16sning av rattsskyddsfragan icke
sokas enligt denna linje.

Uppenbart dr emellertid — vare sig saken bedémes ur den enskildes eller
ur statens synpunkt — att det méste betecknas sasom 6nskvirt att frivilliga
rattsskyddsforsdkringar meddelas av si manga forsikringsforetag som
mojligt och darmed komma att gélla for okat antal forsiakringstagare.
Onskvirt dr vidare att forsikringsformen sa utformas att forsikringen, i
allt fall savitt géiller tvistemal, omfattar alla eller praktiskt taget alla ratts-
forhallanden som kunna bliva féremal foér behandling vid de allminna
domstolarna och ovriga domstolar, vid vilka nu kan beviljas fri ridtteging.
Huruvida okad spridning kan forvéntas av frivillig rattsskyddsforsikring
i den form som nu férekommer far nog, i anslutning till vad nyss anfoérts
om forsdkringsforetagens instillning till siddan férsdkring, bedémas sisom
osdkert. Att — med bibehallande av de enskilda férsidkringsféretagen
sasom bestdimmande roérande forsakringens omfattning — forsdkringen
skulle vidgas att gilla alla eller praktiskt taget alla tvistem&l synes icke
troligt.

v

Det resultat, vartill utredningen kommit vid sin ! chandling av den f{ri-
villiga rattsskyddsforsidkringen, blir alltsd att behovet av lagstiftning om
riattegangshjilp icke genom sadan forsikring kan avldgsnas. Utredningen
overgédr darfor att underséka om resultat i detta hidnseende kan nds pa an-
nan vag, och utredningen behandlar héarvid frdgan om obligatorisk rétts-
skyddsforsidkring, ordnad genom icke statliga forsakringsanstalter, och vi-
dare fridgan om statlig rattskyddsforsakring.

Obligatorisk riittsskyddsforsikring i icke statliga anstalter

Betraffande frigan om mojligheten att inféra rattsskyddsforsakring av det-
ta slag kan aberopas att obligatorisk skyldighet finns att taga trafikforsak-
ring &4 motorfordon, vilken forsdkring ma4, féorutom av anstalt som inrattats
av staten, meddelas av forsidkringsanstalt som dartill erhallit Kungl. Maj:ts
tillstand. Forsakringsplikten Aaligger motorfordonets dgare eller den som
innehar motorfordon pa grund av avbetalningskop. Hér ar alltsa friga om
en relativt begrinsad krets av forsdkringstagare. Mojlighet finns att genom
straffsanktion framtvinga forsdkringspliktens fullgorande; eventuellt kan
upprepad korning med icke forsdkrat motorfordon, fér vars forande ford-
ras korkort, foranleda aterkallelse av korkortet.

Om obligatorisk skyldighet att taga rattsskyddsférsakring inférdes, skulle
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skyldigheten fi gilla for alla medborgare, dldre som yngre; det kan lam-
nas oppet om skyldigheten borde gilla dven for juridiska personer. Men
nigon atgard med syfte att framtvinga skyldighetens fullgérande torde icke
vara tinkbar. Atl anvdnda straffhot kan uppenbarligen ej ifrigakomma,
och lika litet kan komma ifraga att den som behdvde rattshjilp skulle vig-
ras sddan, om han icke fullgjort forsikringsplikten. Anledning synes icke
finnas att har g in pa de vid varje form av sédrskild rattsskyddsforsakring
toreliggande fragorna om forprovning av talan och sjilvrisk; till dessa
frigor Aterkommer utredningen for 6vrigt i senare sammanhang.

Tanken pa obligatorisk rattsskyddsforsdkring i den form som hir be-
handlats maste enligt utredningens mening avvisas.

Statlig rittsskyddsforsikring

Genom statlig rattsskyddsforséikring, tekniskt jamforlig med den allménna
forsikring (socialférsiakring), som regleras genom lagen den 25 maj 1962
om allmiin forsdkring med tillhérande tillimpningsforeskrifter, skulle be-
hovet av lagstiftning om rattegangshjalp (fri rittegdng) kunna avligsnas.
Det kan bedémas sdsom en vinst att domstolarna slippa att handhava fragor
om rattegangshjalp. De fa mera tid att dgna sig 4t den egentliga uppgifteri,
den démande, och den mojligheten avldgsnas att nagon misstinksam sékan-
de, som ej far bifall ti | sin begéran om rittegangshjilp, kan inbilla sig att
domstolen skaffat sig nagon forhandsinstillning i sjidlva saken och latit
denna inverka vid prévning av fragan om rittegangshjilp. Vad silunda
sagts om virdet av att domstolarna slippa att besluta om rittegdngshjilp
torde emellertid — #dven med beaktande att genom reviderad lagstiftning
domstolarnas arbete med dessa drenden kan komma att 6ka — icke bora
tillmatas nagon avgoérande betydelse.

Sdsom forut omnamnts, har fran forsikringshall mot rattsskyddsforsik-
ring framstéllts den principiella erinran att den forsikrade kan — atminstone
i atskilliga fall — sjidlv astadkomma den situation, i vilken forsdkringen
skall trada i funktion, nagot som icke kan eller far forekomma vid andra
forsakringar. Vad angédr fragan om inrdttande av obligatorisk statlig ratts-
skyddsforsakring har dven sagts att den uppgift som egentligen foreligger,
namligen att dstadkomma réttshjalp at dem som rika i rittstvist — civil
eller kriminell — och ej ha egna erforderliga ekonomiska resurser, kan 16-
sas pa tillfredsstallande satt under relativt enkla former och alltsi icke
méste eller lampligen bor ombesdrjas sadlunda, att rattshjilp beredes alla
(fysiska) personer och siledes dven dem som #ro i den ekonomiska beldgen-
heten att de kunna sjilva bestrida sina eventuella rittegdngskostnader utan
hjalp fran staten eller dess forsdkringsapparat.

Enligt utredningen har man, nidr man soker en l6sning pd fridgan om
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dstadkommande av ekonomisk réattshjalp och kommit till det resultatet, att
en tillfredsstillande 16sning icke kan astadkommas genom den ena eller
andra formen av frivillig forsakring eller obligatorisk icke statlig forsidkring,
att vilja mellan

1) statlig obligatorisk rattsskyddsférsakring for alla fysiska personer och

2) lagstiftning om rattegangshjilp i huvudsaklig 6verensstimmelse med
géallande lagstiftning om fri riattegdng och réttegdngskommitténs forslag till
lag om rattegangshjalp.

Vid jimforelse mellan dessa bada system med héansyn till férdelar och
nackdelar, till en borjan ur kostnadssynpunkt, torde det icke vara mojligt
att Jamna ett exakt svar pa fragan vilket system som ur denna synpunkt ar
mest formanligt. Naturligtvis kan aberopas att det d4r en féormén for stats-
verket om utgifterna for fri rdttegiang bortfalla, men dérmed &r svaret pa
den ovannidmnda fragan icke klart. Mot statsverkets utgifter for fri ratte-
ging bora vigas de utgifter som uppkomma for de forsikrade — eventuellt
aven for statsverket — om rattsskydd ordnas genom forsdkring. De forsik-
rades utgifter bestimmas av de — eventuella — avgifterna till forsdkringen.
Dessa kunna faststillas sa att de helt ticka vad som for limnat réattsskydd
utgives eller till och med ldmna overskott. Sjalvfallet ar det emellertid
mycket svért eller rattare omojligt att rdkna ut hur mycket som kan kom-
ma att normalt utgivas i rattegdngshjélp och till vilket belopp alltsa rent
forsdkringsmatematiskt avgiften bor bestimmas. En sédrskild fraga ar den
om forsikringsavgiften skall variera med yrke, ekonomiskt lage eller —
nigot som forefaller principiellt riktigt men ur praktisk synpunkt mer an
problematiskt — med processrisk. En méjlighet, som namnts och vartill ut-
redningen aterkommer, ar att forsakringsavgiften skulle kunna inbakas i
nigon redan existerande statlig foérsakringsavgift.

Statlig rattsskyddsforsikring kridver en administrativ apparat. Med fog
kan sidgas att den uppgift, som skulle ankomma pa sddan apparat, ir i varje
fall kvantitativt och kanske dven kvalitativt s pass minimal, att det skulle
innebédra en betinklig kostnadskriavande 6verorganisation att fér uppgiften
ifriga tillskapa sdrskilda organ, ett centralt verk med lokala férgreningar.

Fragan blir d4, om uppgiften kan omhidnderhavas av redan existerande
organ, och hir torde vil ej andra ifrigakomma én de organ som skota so-
cialforsikringen, d. v. s. riksforsidkringsverket med de lokala forsékrings-
kassorna, méjligen under medverkan pa en eller annan punkt av ldnssty-
relse, domstol eller annan redan existerande myndighet.

Ett stallningstagande till sporsmalet, om den nuvarande allmanna forsak-
ringsapparaten kan omhénderha dven réttsskyddsforsikring, kan icke go-
ras utan att man forst i nagon mén klarlagger hur sidan férsékring skall
ordnas, sirskilt huruvida vid réattsskyddsforsiakringen skail finnas sjélvrisk
och forekomma saklig forprévning av parts talan.

Vid atskilliga existerande former av frivillig forsdkring ar sjalvrisk vanlig
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och bedémes sasom en — icke helt effektiv — men dock nédvindig anord-
ning till férhindrande, bland annat, att forsdkringen missbrukas eller tages
i ansprak vid bagatellskador. Sjilvrisk ingar ocksa bland villkoren for den
forut omndmnda sarskilda rattsskyddsforsikring som i anslutning till vissa
andra forsakringar meddelas av ett forsikringsforetag.

Om rattsskyddsforsakring skall gélla for alla fysiska personer, méste na-
got bromssystem finnas som i méjligaste min hindrar processlystna — de-
ras antal bor, om riattegangskostnaderna betalas genom forsikring, ej under-
skattas — att till andras skada och belastning fér domstolarna sitta igang
obefogade rattegangar; och det forefaller dirfér nddvindigt att i sddant
syfte sjalvrisk géaller dven for statlig rattsskyddsforsikring. Hur sjalvrisken
skall bestammas, lika for alla eller individuellt efter vederbérandes ekono-
mi, kan i detta sammanhang limnas ddrhdn. Mojlighet méste finnas for
der, som icke kan prestera den del av riattegdngskostnaden vilken motsva-
rar sjalvrisken, att efter provning fa dven denna del av rittegdngskostna-
den betald genom forsidkringen.

Skulle den statliga rattsskyddsforsikringen inridttas utan sjalvrisk for de
forsakrade, dr forprovning ur saklig synpunkt av parts talan ofrankomlig.
Men dven om sjalvrisk skall finnas, torde goda skél kunna anféras for den
asikten att obligatorisk saklig forprovning ar nédvéindig till féorhindrande
att mojligheten till processande utan annan kostnad fér den forsikrade én
den som motsvarar sjalvrisken missbrukas.

Frigan ar alltsd om de lokala organ som handha socialférsikringen kun-
na omhinderha jamvil rattsskyddsforsikring, organiserad i huvudsaklig
overensstimmelse med vad har angivits, eller bitrdda vid handhavandet av
sddan forsdkring.

Uttalanden till utredningen av férsakringsexperter, med vilka utredning-
en konfererat, ha det innehall, att de allménna forsdkringskassornas expe-
ditioner eller kanske hellre kassornas ledning nog skulle kunna klara upp-
giften att avgora om en person, som begar rittegangshjialp men siger sig icke
kunna svara for kostnad motsvarande sjélvrisken, befinner sig i sidant eko-
nomiskt lidge att han bor erhalla rattegangshjilp utan att st sjalvrisk. Man
riknar harvid med att, nir detta avgorande skall traffas, foreligger en full-
stindig deklaration rérande vederbérandes ekonomi och forsoérjningsforhal-
landen, avfattad a faststialld blankett och bestyrkt ungefar pa sitt som nu
giller for bestyrkande av uppgiften for erhallande av fri rittegdng. Vid den
ovannidmnda provningen kan ifragakomma att géra en summarisk upp-
skattning av den totala kostnaden, som kan uppkomma fér sokanden sdsom
part i det mal, vilket avses med hans begiran om rittegingshjilp, men en
sddan uppskattning, vars dndamal ar att fi ett begrepp om sjilvriskens un-
gefarliga storlek, bor i flertalet fall ej méta sirskilda svarigheter.

Om det synes sannolikt att &t de lokala forsidkringsorganen skulle kunna
anfortros att besluta i den rent ekonomiska fragan, huruvida den som be-
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gar rittegangshjalp skall slippa att sta sjélvrisk, sa torde det otvivelaktigt
forhalla sig sd att dessa organ icke — i ofdrindrat skick — besitta kompe-
tens att foretaga nagon saklig prévning av befogenheten hos vederbérandes
talan, 14t vara att denna provning icke har till syfte att gallra bort annat
an sidant som ar uppenbart obefogat. Det har emellertid framkastats att
vid sddan provning nagon erfaren jurist skulle kunna konsulteras av led-
ningen for forsakringskassan och eventuellt dven deltaga i beslutet.

I detta sammanhang bor framhéllas att, sisom i regel galler vid beslut av
organ som fullgor statlig funktion, méjlighet maste finnas att 6verklaga det
lokala forsidkringsorganets beslut, detta ma gilla den ekonomiska prévning-
en eller den sakliga befogenhetsprovningen. Enligt vanliga besvirsregler for
den allméinna forsakringsorganisationen skulle beslut av forsdkringskasse-
styrelse vid sadan provning varom har dr friga fa overklagas i riksforsak-
ringsverket och dess beslut fa 6verklagas hos férsdkringsdomstolen. Om den
sakliga befogenhetsprovningen anfértros at forsdkringskassestyrelse, upp-
kommer friga huruvida vid klagan over dess beslut riks{orsidkringsverket
och kanske dven forsakringsdomstolen skall utokas med allménjuridisk ex-
pertis.

Fordelen med att den statliga rattsskyddsforsidkringen handhades av de
allminna forsikringsorganen skulle vil, sisom forut berorts, egentligen bliva
den att nagot nytt statligt verk med central styrelse och lokala organ ej skul-
le behova inrattas. I detta sammanhang bor emellertid uppmérksammas att
forsakringstagarna enligt réattsskyddsforsikringen ej skulle sammanfalla
med forsikringstagarna enligt lagen om allmin forsikring, men kanske
skulle, om en samordning eljest vore acceptabel, kunna bortses frAn denna
oOverensstimmelse.

Skall obligatorisk statlig rattsskyddsforsidkring verkligen konstrueras en-
ligt forsakringsméssiga grunder, maste av forsdkringstagarna uttagas avgif-
ter till forsikringen. Emellertid anser sig utredningen, med den uppfattning
utredningen fatt angdende mojligheten att genom forsédkring losa frigan om
rittegdngshjilp, icke ha anledning att framligga detaljerat forslag i det utan
tvekan mycket svara spérsmalet hur dylika avgifter eventuellt skulle kunna
bestimmas och erliggas. Under beaktande att forsidkringsavgifterna, om sa-
dana verkligen skulle kunna forsdkringsmatematiskt utriknas och for de
olika forsikringstagarna bestdmmas, sikerligen skulle komma att stanna
vid mycket laga belopp i forhallande till de belopp som uppbiras till den
allminna forsdkringen, har framforts det forslaget, att forsidkringsavgiften
skulle kunna ingé i de delar av sjukforsikringsavgiften som avse sjukvards-
ersittning, vilka delar enligt 19 kap. 6 § tredje stycket lagen om allmin
forsiakring dro »lika stora for samtliga avgiftspliktiga forsikrade i kassan
samt berdknas for r». Men dylikt samrore mellan tva ur dndamalssynpunkt
vitt skilda férsidkringar utan annat gemensamt dn konstruktionen betrédffan-
de uppbérden av forsikringsavgifter — en gemensamhet som fér allménhe-
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ten sdkerligen, i den mén den uppmaiarksammades, skulle framsti sasom
en anomali — torde nippeligen ha utsikt att bliva accepterad.

Skall den statliga rattsskyddsforsidkringen omhinderhavas av den nuva-
rande allménna socialférsakringsapparaten, torde en praktisk konsekvens bli-
va att rattsskyddsforsikringen ej gérna kan gélla fér andra én fysiska per-
soner. De allménna férsikringskassorna ha ej andra férsikringstagare dn
fysiska personer; inskrivna hos forsékringskassan dro fér ovrigt ej alla fy-
siska personer, de som ej fyllt 16 ar dro namligen icke inskrivna. Det for-
héllandet att juridiska personer torde fa uteslutas frin forsdkringen, om
denna skall handhavas av de allménna forsikringsorganen, kan dock ej abe-
ropas sdsom skl mot att anfortro rattsskyddsforsikringen 4t dessa organ.
Hur en rittsskyddsférsidkring n ordnas, synes nidmligen sannolikt att juri-
diska personer komma att fa ldmnas utanfor. Dessa torde — om man bort-
ser frdn dédsbon — sillan befinna sig i sddant ekonomiskt lige att de ha
behov av hjilp till kostnader for rattegdng. Hirtill kommer ett annat skil
mot att de skulle medtagas i ett forsikringssystem. Utan tillgang till statis-
tiskt material angdende genomsnittskostnaden i ritteging for fysiska perso-
ner och motsvarande kostnad for juridiska personer kan visserligen icke
goras nigot bestimt uttalande angéende storleken av genomsnittskostnaden
for den ena och den andra gruppen, men det synes i hog grad antagligt att
genomsnittskostnaden f6r processande juridiska personer ligger visentligen
hogre édn genomsnittskostnaden for processande fysiska personer. Under
alla forhéllanden kan sigas att, om sirskilda avgifter fér forsikringen
skola erldggas av de forsikrade, svarigheten att bestimma sadana avgifter
for juridiska personer skulle bliva exceptionellt stor.

Om rittsskydd ordnas genom forsakring gallande for alla fysiska perso-
ner, behéver den individuella férsikringen ej avse annat &n parts egna kost-
nader, alltsd icke kostnader som enligt vanlig ordning forlorande part skulle
utgiva till motpart. Kostnaden for rattshjalp skulle ndmligen bestridas av
forsdkringen vare sig forsikringstagaren vann eller férlorade processen. Sa
langt forsidkringen rickte, skulle alltsd vinnande part ej behdva riskera att,
sdsom nu kan intréffa d4 han har att halla sig till motparten for att fa gott-
gorelse for sina kostnader, han icke far betalt f6r dessa kostnader. Vad nu
sagts giller i rittegéng, i vilken parterna éro fysiska personer. Uteslutas ju-
ridiska personer frdn rittsskyddsforsikring, skulle en juridisk person, som
vunnit en process med fysisk person sisom motpart, e¢j pd grund av den se-
nares rattsskyddsforsikring fa ut gottgorelse for sina kostnader; och natur-
ligtvis skulle en juridisk person, som vunnit en process mot annan juri-
disk person, ej heller kunna fa ut gottgérelse for sina kostnader i annan ord-
ning 4n av motparten.

I forbigdende vill utredningen hir nédmna att, om fysiska personer men
icke juridiska personer skola vara rittsskyddsforsikrade, olika regler kun-
na komma att bliva géllande betriffande vissa ersidttningsfrigor allt efter-
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som talan fores av fysisk person eller av juridisk person. Fér nédrvarande
giller att, om part ha fri riattegang, ersdttning till vittne och réttegdngsbi-
trade skall bestimmas av domstolen; for vittnesersiattning géller darvid sir-
skild taxa (lagen den 10 juli 1947 angéende ersittning av allmdnna medel
till vittnen m. f1.). Det kan goras géillande att, om parts rittegdngskostnader
skola bestridas enligt bestimmelserna for statlig rattsskyddsforsikring, lik-
nande regler bora gilla for ersattning at vittne och rittegingsbitride som
nu dro att tillimpa, nar part har fri rattegdng. Detta skulle innebdra vad
vitinena angar att de skulle fa betalt enligt sarskild taxa och vanligen med
lagre belopp dn de skulle fatt, om de horts pa begdran av part som ej &r
rittsskyddsforsikrad. Betraffande raitegdngsbitride skulle en sddan ord-
ning som den angivna innebdra att ersittningen bestimdes av domstolen,
under det att ersdttningen till bitrdde eller ombud som anlitades av part
utan rattsskyddsfoérsidkring (juridisk person) skulle bero i forsta hand av
dverenskommelse mellan bitrddet eller ombudet och hans huvudman.

En sidan skillnad som den hér beskrivna kan uppfattas sdsom mindre
tilltalande. Visserligen bestar en dylik skillnad redan mellan det fall att er-
sdttning till vittne eller bitrdde skall utga av allménna medel och det fall att
ersittningen skall utgivas av part, men de fall, i vilka den férra ordningen
skulle gilla, komma naturligtvis att viasentligt 6ka i antal, om statlig rétts-
skyddsforsikring inrattas i enlighet med vad som héir ovan ifrdgasatts.

Sasom redan antytts, rdknar utredningen icke med att frigan om ritte-
gangshjalp kan 16sas genom statlig forsikring. Vid sitt stillningstagande har
utredningen beaktat att betydande praktiska svirigheter méste bedomas ut-
gora hinder for en l6sning enligt forsdkringslinjen, varjidmte synes ofrin-
komligt att skidl av mera allmén natur — sammanhéngande med de prak-
tiska svarigheterna — kunna anféras mot en saddan 16sning.

Vad angir de praktiska svarigheterna avser utredningen i férsta hand
frigan om bestimmande av avgifter till forsdkringen. Skall forsékringsfor-
men anvindas icke endast till namnet utan dven till gagnet, synes ofrin-
komligt att forsdkringstagarna, d. v. s. enligt utredningens tanke alla fy-
siska personer, skola ha att erligga avgifter till férsikringen. Naturligtvis
dr tinkbart att minderariga skulle kunna utan sirskild avgift innefattas i
foraldrars eller virdnadshavares forsiakring, men dirmed ir avligsnad en-
dast en ringa del av det bekymmer som avgiftsfridgan utgor. Strangt taget
borde vil avgiften bestimmas efter individuell prévning av risken fér upp-
komst av sddan skada som forsdkringen skulle avse, d. v. s. rittstvist av be-
skaffenhet att féranleda behov av réattshjialp. Men en sddan teoretiskt sett
helt férsikringsméssig provning maste naturligtvis avvisas sdsom praktiskt
omdjlig. A andra sidan kan ej girna avgiften bestimmas lika for alla. For
en storforetagare, vilken sa gott som dagligen ingar leveransavtal med be-
stimmelser som kunna giva anledning till olika tolkningar och dirmed till
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dyrbara rittegangar, bor icke forsiakringsavgiften utgd med samma belopp
som kan finnas forsikringsmaissigt tillrackligt for en vanlig arbetstagare med
ej annan én ritt minimal utsikt att rdka i behov av rittshjilp. Aven med god-
tagande av en mycket schablonmissig metod vid bestimmande av forsik-
ringsavgifterna skulle stora svarigheter kvarsta att 4stadkomma ett nagor-
lunda réttvist och anmérkningsfritt resultat. Infér dessa svarigheter kanske
nagon vill framkasta att staten skulle kunna ataga sig ait betala vad som
kan berdknas motsvara forsidkringsavgiften, men didrmed skulle man i
sjalva verket ha avligsnat sig fran forsidkringsidén och i stillet for det nu-
varande relativt enkla och ej sdrskilt kostsamma systemet betriffande ritte-
gangshjilp ha fatt ett sjalvfallet vida dyrbarare system som skulle innebira
att staten betalade rittegdngskostnaderna for alla fysiska personer, oavsett
om de ekonomiskt sett behovde eller icke behévde denna hjilp av staten.

En annan praktisk svérighet vid statlig riattsskyddsforsikring foreligger,
om — sidsom utredningen formenar — obligatorisk saklig forhandsprovning
av parts talan bleve nédvindig, i varje fall savitt giller kirandetalan i tviste-
mél och mélsigandetalan i brottmal. Prévningen skulle icke ligga i domsto-
lens hand utan hos ett organ utanféor domstolen, men hur sammanséttning-
en av detta organ dn bestidmdes, skulle kunna sdgas, sdsom anforts av ritte-
gingskommittén (SOU 1958: 40 sid. 68), att forprovningen dock skulle i
viss mén dventyra riattegangshjilpens syfte att géra det méjligt fér envar att
oberoende av sina ekonomiska villkor tillvarataga sina intressen infér dom-
stol. Hartill kommer, sisom rittegdngskommittén jamvil framhallit, att en
forprévning synes icke kunna inféras utan att méjlighet 6ppnades for so-
kanden att i hégre instans 6verklaga en prévning som gatt honom emot. Pi
sa sitt skulle man, innan processen vid domstolen bérjade eller jamsides
dirmed, i sjilva saken fa en sirskild process infér andra organ dn domstol,
vilken process dessutom skulle grunda sig pa ett ofullstindigt processma-
terial.

Lagen om fri rittegdng avser att for dem, som ej ha egna erforderliga
ekonomiska resurser att tillvarataga sin ratt infér domstol, astadkomma
hjélp i sddant hdnseende. Allmént erkdnnes emellertid att i gillande lag-
stiftning mdéjligheterna att erhélla sddan hjilp dro relativt snivt begrin-
sade, att rattssokande, for vilka otvivelaktigt foreligger behov av rittshjilp,
aro utestingda fran férménen. I syfte att undanréja detta missférhallande
har i rdttegdngskommitténs ar 1958 framlagda betinkande foreslagits en
sddan reform av den processuella rattshjélpen, att denna 6ppnas for en vid-
gad personkrets. I remissyttrandena 6ver forslaget ha principerna for den
foreslagna lagstiftningen i allménhet godtagits. Framstillda anmirkningar
gilla till overvigande del sadant som kan betecknas sisom detaljer. Remiss-
yttrandena giva alltsd ej anledning till antagande att den uppfattningen skul-
le rada, att bristerna i gillande lagstiftning dro av den omfattning och sa
djupgdende, att for deras avhjilpande omliggning ar pakallad till ett sadant
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helt nytt system for meddelande av rattegdngshjilp som statlig rattsskydds-
forsakring skulle innebiara. Mahénda forhaller det sig dven si, att behovet av
rittegdngshjilp genom det allmidnnas férsorg bedomes icke i angeldgenhets-
hinseende kunna helt jamstillas med och ha samma allmidnna aktualitet
som behovet av sjukhjélp, folkpension och annat som inrymmes i social-
forsakringslagstiftningen. Den férmodan ma hér uttalas, att forslag om in-
férande av avgifter till obligatorisk rattsskyddsforsakring skulle av atskil-
liga motas med den anmérkningen, att man icke tinker sitta i gng eller
bliva inblandad i processer och icke vill betala forsdkringsavgift for att
andra skola f& processa gratis. En instillning av denna art fortjinar natur-
ligtvis icke nagot egentligt avseende.

Fog synes diaremot finnas for den bedémningen, att problemet att dstad-
komma erforderlig ekonomisk rattegangshjilp icke ar av den svarhetsgrad
och beskaffenhet i ovrigt att fér dess praktiska l6sande erfordras en appa-
rat av den omfattning som en obligatorisk statlig riattsskyddsforsikring
skulle krava.

Till slut ma framhéllas, att sddan {orsdkring kan befaras medfoéra 6kning
av rattegingarna utover vad som ma anses grundat i reellt behov.



Statistiska uppgifier rorande fri riattegang

Pa sid. 28 f i rattegdngskommitténs betédnkande har redovisning ldmnats
for statsverkets kostnader foér den fria riattegdngen under budgetaren 1926/
27—1958/59 och ldmnats foérklaringar till den fortgdende 6kningen av dessa
kostnader. Hérvid har, férutom nedgéngen i penningvirdet, Aberopats dels
det stigande antalet mal i vilka fri rattegang féorekommit, dels den inverkan
riattegangsreformen haft pa processkostnaderna. I sistnidmnda avseende
har framhallits, att det blivit mindre vanligt &n tidigare att bitridde icke
forordnas at part med fri rittegang, samt att ett dndrat betraktelsesatt gjort
sig gillande vid bestimmande av bitridenas ersitining. Beaktas bor vidare
de avsevirt stegrade processkostnaderna i hovritterna till f6ljd av det in-
forda muntliga férfarandet vid dessa domstolar.

I bilaga F till kommitténs betdnkande har a sid. 176 intagits en tabell
med uppgifter for vissa ar rorande antalet avgjorda mal i vilka fri ritteging
aAtnjutits. Innehallet i tabellen &r hamtat ur den officiella rattsstatistiken
sadan den framlagts av statistiska centralbyran i berattelser med titeln
Domstolarnas och de exekutiva myndigheternas verksambhet.

Utredningen har i de uti bilaga D till férevarande betinkande intagna
tabellerna 8—6 fullfoljt kartlaggningen av forekomsten av fri rittegdng si
langt fram i tiden som statistiskt material hiarfor finns tillgingligt, d. v. s.
till och med ar 1962. Namnda material utgéres av dels domstolarnas till
statistiska centralbyrdn avlamnade rattsstatistiska priméaruppgifter, dels
vissa i centralbyran upprittade arbetstabeller och dels slutligen vissa i be-
rittelserna om domstolarnas och de exekutiva myndigheternas verksamhet
publicerade tabeller.

Tab. 3, som omfattar aren 1945, 1950, 1956 samt 1961 och 1962, visar i
kol. 6 en ndra nog oavbruten stegring av antalet mal med fri riattegang for
héaradsritter, radhusratter, hovritter och hogsta domstolen, samtliga dessa
domstolar tagna over ett. Tabellen skiljer mellan tvistemal och brottmaél.
De forra utgora det langt 6vervigande antalet och aro darfér ocksa i hu-
vudsak bestdimmande for utvecklingen betridffande totalsumman av ma-
len om fri ritlegdng. De jamforelsevis féataliga brottméalen férete omvix-
lande 6kning och minskning i det arliga antalet.

Procenttalen i kol. 3 och 5 ange férhallandet mellan antalet tvistemaél
resp. brottmal med fri rdttegdng, & ena sidan, samt hela antalet under aret
avgjorda tvisteméal resp. brottmal, & andra sidan. Aven relativtalen visa
klart en stigande tendens for tvistemalen och en ojamn utvecklingslinje for
brottmalen. Anmérkas bor i detta sammanhang att av de utav de allmédnna
underritterna avgjorda brottmalen hér icke avses den stora massan av




55

smirre brottmaél, bland vilka fri rittegang antagligen endast i ringa ut-
strickning forekommer. Det ér, nirmare bestimt, har i huvudsak blott fra-
ga om mal rérande strafflagsbrott, utom fylleri och férargelsevickande be-
teende, samt om hiiktningsmal rérande andra slag av brott.

Kol. 7 i tab. 3 anger for tvistemél och brottmadl, tagna tillsammnas, an-
talet med fri ritteging utan rittegdngsbitride. Utvecklingen frin tid till
annan framtrader bittre i kol. 8, som anger antalet frirdttegingsmél utan
rittegiangsbitriide i procent av hela antalet frirdttegdngsmal. Dessa procent-
tal ha oavbrutet minskats; sirskilt méirkes den starka nedgingen fran ti-
den fore nya rattegdngsbalkens ikrafttridande.

Tab. 4 #r uppstilld efter samma monster som tab. 3 men omfattar en-
dast aren 1961 och 1962 och skiljer mellan de olika slagen av domstolar:
hiradsritter, rddhusritter, hovritter och hogsta domstolen. Enligt kol. 8
ar relativa antalet fririttegingsmal utan bitrdde storre for dverridtterna an
tor underritterna. Skillnaden dr dock mindre for aren 1961 och 1962 &an
for tidigare ar, sdsom framgar vid jimforelse med nedanstiende tabla:

Antalet frirttegangsmdal utan réttegingsbitrade i procent av hela antalel

fririltegangsmal:
Ar Hiradsritter Radhusritter Hovritter Hogsta
domstolen
1921—35 .o s 15,4 9,6 68,1 80,6
1926—30 . . . . . 136 74 71,9 97,3
193138 L0 ry i i 217 19,1 78,1 96,6
1936—40 . . . . . 16,6 16,1 75,7 93,8
1941—45° . .. .. 14,8 15,1 67,8 90,0
1985 15 Pt i 3.7 3,1 9,5 12,5
19568 R A0 SN 3.8 5,3 6,4 13,3

Vad i 6vrigt angar tab. 4, s ger den, om man féster sig enbart vid de
dominerande tvisteméilen, vid handen att det procentuella antalet friritte-
gangsmal (kol. 3) ar storst for haradsritterna, féljda av radhusratterna,
hovritterna och hogsta domstolen i nu nidmnd ordning. Att absoluta an-
talet brottmal med fri rittegdng ir sa litet sammanhénger uppenbarligen
med ritten for tilitalad person att fi bitrade av offentlig férsvarare.

Tab. 5 utgéor en sammanstillning av uppgifter om de under aren 1961
och 1962 av de allminna underritterna avgjorda malen med fri ritteging,
fordelade efter parter som atnjutit sddan férman. Vad angir tvistemdlen,
s& har fri riattegang atnjutits av kiarande eller sokande i ungefir 80 %, av
svarande eller férklarande i ungefir 10 % samt av parter 4 bada sidor av
likaledes ungefir 10 %. Foér brottmalens vidkommande faller drygt 85 %
pa den tilltalade, 1 & 2 % pa bada partssidorna samt resten pd mélsigan-
den.

I tab. 6 ha de under aren 1961 och 1962 av de allminna underritterna
avgjorda tvistemalen med fri rattegang grupperats efter sakens beskaffen-
het med sirskild hiansyn till mal av familjerattslig natur. Skillnad har sé-
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lunda gjorts mellan 1. hemskillnads- och dktenskapsskillnadsmal, 2. mal
om iktenskaplig bord, 3. mal om barn utom édktenskap samt 4. 6vriga mal.
Grupp 1 omfattar endast mal, som rort sjilva statusfragan, med eller utan
bifragor om underhéll och vardnad etc. Mal, som endast rort dylika bi-
fragor, ha hanforts till grupp 4; det har visat sig, att fri riattegang relativt
ofta forekommer i sadana méal. Detsamma géller bl. a. de likaledes i grupp
4 ingdende maéalen om ersittning for skada till foljd av trafikolycka eller
brottslig garning, malen om hyra samt malen om arbetslon. For varje
malgrupp har i tabellen anslagits 3 kolumner, av vilka den férsta anger
absoluta antalet mal med fri rattegang inom gruppen. Den andra kolum-
nen visar, hur stor del, i procent riaknat, som ndmnda antal utgér av hela
antalet avgjorda mal av det slag gruppen omfattar. Tredje kolumnen inom
varje grupp anger, hur stor del, i procent riknat, av samtliga tvistemal
med fri rittegdng som de till gruppen horande malen med fri rittegang
utgora, eller med andra ord, hur manga procent talet i varje forstakolumn
utgor av summan utav talen i alla fyra forstakolumnerna.

Som framgar av forspalten till tabellen, har redovisning limnats sarskilt
for haradsriatter, for radhusritter och, bland de sistnimnda, for Stock-
holms radhusrétt.

Tabellen ger vid handen i huvudsak féljande:

1. Av alla mal med fri rattegang var for bade hiradsritter och radhus-
riatter under bada redogorelsedaren de till forsta gruppen hérande maélen tal-
rikast och de till andra gruppen horande fataligast. Fjarde gruppen kom
pa andra plats for bada slagen av domstolar ar 1961 samt fér hiaradsrat-
terna ar 1962 men pa tredje plats for rddshusritterna ar 1962. For Stock-
holms rddhusritt var ordningsféljden den sistndmnda under bada redogo-
relsearen.

2. I férhallande till hela antalet avgjorda mal ér frekvensen av fri ritte-
ging genomgiende storst for tredje gruppen, foljd av andra, férsta och
fjarde grupperna i nu nimnd ordning. Ifragavarande frekvenser aro, utom
for fjarde gruppen ar 1961, ldgre for radhusritterna dn for hiradsritterna.
Stockholms radhusrétt har avsevirt lidgre tal 4n radhusritterna, tagna over
(1414

Sammanfatiningsvis kan siigas, att familjerdttsmalen helt dominera be-
triffande forekomsten av fri ratteging. Familjerdttsméalen utgéra huvud-
delen av tvistemélen eller drygt tre fjardedelar av dem. I 45 % av familje-
riattsmalen har forekommit fri rittegang, medan motsvarande relativtal for
ovriga tvistemal varit endast 20 %.



Utredningens forslag angaende rittegangshjilp

I likhet med rattegingskommittén och praktiskt taget samtliga myndig-
heter och sammanslutningar, som yttrat sig 6ver kommitténs forslag, fin-
ner utredningen ofrankomligt att den processuella rittshjilpen oppnas for
en personkrets utéver den som nu kan komma i dtnjutande av fri rétte-
gang, och utredningen ér i principiella friagor av samma mening som réat-
tegingskommittén rorande det sétt, pa vilket mojligheten att erhalla pro-
cessuell rittshjidlp bor 6kas, och rérande innehdllet i ovrigt i en ny lag-
stiftning i amnet.

Det forslag till lag om rattegangshjilp som utredningen framlagger
bygger dérfor vasentligen pa rittegangskommitténs férslag. Sistndmnda
forslag ar sdsom bilaga B fogat vid utredningens betinkande.

De ledande synpunkterna vid utarbetandet av rittegangskommitiéns for-
slag voro, att ingen av ekonomiska skil skulle vara utestingd fran mdj-
lighet att taga till vara sina intressen infér domstol men att envar som
har egna resurser skulle bidraga till rattegingskostnaderna efter forméaga.
Bidraget skulle kunna utkrivas dels i form av ett kontant kostnadsbidrag
att i forvig erlaggas till statsverket, och dels — i konsekvens med att den
processuella rattshjilpen 4r att bedoma sisom en form av kredit — en-
ligt regler om skyldighet att i efterhand ersitta statsverket dess kostnad
i anledning av rittegangshjalpen. Enligt forslaget skulle part, innan han
fick Atnjuta rédttegdngshjilp, erligga kostnadsbidrag, om hans A&rsin-
komst oOversteg 7 000 kronor eller, for den héndelse han fullgjorde un-
derhallsskyldighet mot maka, barn eller annan, nimnda belopp 6kat med
500 kronor for envar siddan person, till vilkens underhall han vésentligen
bidrog. Kostnadsbidraget skulle bestimmas till belopp som motsvarade en
tiondel eller, om parten fullgjorde underhallsskyldighet som ovan sagts,
en femtondel av det belopp, med vilket partens drsinkomst 6versteg forut
namnt grinsbelopp. Ligsta kostnadsbidraget skulle dock vara 50 kronor.
Forslaget upptog bestimmelse om en ovre inkomstgrians for maojligheten
att erhilla riattegdngshjalp; dock skulle undantagsvis dven part med in-
komst éver ifrdgavarande grians kunna erhalla rattegiangshjalp. Sirskilda
bestammelser funnos, enligt vilka — pa grund av férmogenhet eller skuld-
sdttning eller annan sirskild omstandighet — avvikelse kunde ske fran de
schablonbelopp som enligt de ovan angivna grunderna skulle gélla betraf-
fande parts skyldighet att erligga kostnadsbidrag och dettas storlek.

I riattegingskommitténs betdnkande framhalles att, nir avgoérandet be-
traffande mojligheten att erhalla rattegangshjilp och betrdffande bidrags-
skyldigheten anknytes till fixa inkomstbelopp, som foéreskrivas i lag,
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detta dr forenat med oldgenhet sa till vida, att vid férindrat penningvirde
det kan bli nédvandigt att vidtaga lagindring for att anpassa grinsbeloppet
for rattegingshjalp och bidragsskyldigheten till det nya penningvirdet,
men kommittén aberopade, att motsvarande foérhéllande foreligger pa and-
ra omraden inom lagstiftningen, och ansig att oligenheten i friga icke
borde foranleda att en 16sning som eljest framstod sdsom ldmplig avvisades.

Den ndmnda oldgenheten har berdrts i en del yttranden 6ver riattegdngs-
kommitténs forslag; redogorelse for vad dirvid anforts limnas i special-
motiveringen till 3 § lagen om rattegdngshjilp.

Det har synts utredningen vara en vinst om de griansbelopp, som éro
avgorande for mojligheten att erhélla rittegdngshjilp och for skyldigheten
att erligga kostnadsbidrag, kunna i lagen bestdimmas genom en form av
indexreglering salunda, att beloppen f6lja skiftningarna i prisliget och
alltsd — utan lagdndring — anpassas efter prisutvecklingen. Mojlighet till
sadan indexreglering har yppats genom tillkomsten av lagen den 25 maj
1962 om allmén foérsékring. Enligt 1 kap. 6 § nimnda lag skola inom folk-
pensioneringen och forsakringen for tilliggspension de beridkningar, som
angivas i lagen, goras pa grundval av ett basbelopp. Detta faststilles av
Kungl. Maj:t fér varje manad och utgdér fyratusen kronor multiplicerat
med det tal, vilket angiver forhallandet mellan det allminna prisliget
under tredje minaden fore den som basbeloppet avser och prisliaget i sep-
tember 1957. Andring av ndmnda tal ma ej foranleda #dndring av bas-
beloppet, med mindre talet stigit eller nedgatt med minst tre procent se-
dan ndrmast féregdende dndring av basbeloppet vidtogs. Det silunda be-
riknade basbeloppet avrundas till ndrmaste hundratal kronor. Enligt
Kungl. kungoérelse den 25 maj 1962 skall statistiska centralbyran, till led-
ning for faststillande av basbeloppet, pa grundval av konsumentprisindex
verkstilla berikning av forhallandet mellan det allmidnna prisliget under
varje manad och prisldget i september 1957, och statistiska centralbyran
skall till Kungl. Maj:t redovisa resultatet av berdkningen.

Kungl. Maj:ts faststéillelse av basbeloppet sker genom kungorelse som
i vanlig ordning inféres i Svensk forfattningssamling. Fran och med no-
vember 1964 har basbeloppet, som nirmast forut utgjort 4 800 kronor,
héjts till 5 000 kronor.

Utredningens forslag innefattar att inkomstgrinsen for rattegangshjilp
bestimmes med anvindning av det vid tiden for anstkan om rattegangs-
hjalp géillande basbeloppet enligt lagen om allmédn férsikring; av skil,
till vilka utredningen aterkommer i specialmotiveringen till lagforslaget,
har inkomstgrinsen for skyldigheten att utgiva kostnadsbidrag for den
som icke fullgér underhallsskyldighet satts till tre ganger basbeloppet och
har samma grins fér den som fullgéor underhallsskyldighet satts till tre
ganger basbeloppet ¢kat med en fjardedel av basbeloppet fér en var per-
son, till vilkens underhdll han visentligen bidrager.
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Genom vad utredningen foéreslar betridffande den ekonomiska grans-
dragningen for rattegdngshjilp vidgas den krets som kan komma i &t-
njutande av denna férmén. En utékning av denna krets sker jamval dari-
genom att utredningen foreslar att dédsbo skall kunna erhélla rittegéngs-
hjilp och att sidan formén skall kunna beviljas statslosa som ha stadigt
hemvist héar i riket.

Utredningen har sokt beakta det ofta framstidllda kravet att for den,
som varit svarande i mal mot part med fri rittegdng och vunnit maélet,
bor i vissa fall finnas mojlighet till erséittning av allmidnna medel for ut-
domd rattegangskostnad som ej kunnat uttagas av motparten.

Skil av overvigande praktiskt slag ha synts pakalla avvikelse pa en del
punkter fran rattegingskommitténs forslag. Salunda foreslir utredningen
slopande av bestimmelsen att nytt kostnadsbidrag skall erliggas vid full-
foljd till hogre instans. Vidare foreslas att berdknad ansokningsavgift och
expeditionsavgift icke skall inrdknas bland kostnaderna for rittegings-
hjalp och att aterbetalningsskyldigheten till statsverket skall i ett par hén-
seenden begrénsas.

Betrdffande hér berorda fragor liksom betriaffande en del andra detaljer,
i vilka avvikelser forekomma fran rattegdingskommitténs forslag, hianvisas
till specialmotiveringen till utredningens forslag.

I denna lamnas i allménhet icke motivering till de delar av forslaget som
helt 6verensstimma med riattegingskommitténs foérslag, utan far utred-
ningen savitt géiller dessa delar hinvisa till vad rittegangskommitténs be-
tdnkande i dessa fragor innehéller.

Avvikelser av redaktionell art fran riattegingskommitténs forslag ha an-
setts ej pakalla sirskilt omndmnande i motiven.



Specialmotivering till forslaget till lag om rittegangshjilp
Inledande bestimmelser

=5
(Jfr rtgskom. 1 §)

Savitt angar angivandet av de domstolar, vid vilka rittegdngshjalp kan
beviljas, 6verensstimmer paragrafen med gallande lag om fri riattegang och
med rattegangskommitténs forslag.

Sporsmalet om rattshjilp hos administrativa myndigheter har berérts i
nagra yttranden over rattegdngskommitténs forslag. Overstdathdllardmbetet
finner spérsmalet vara av saddan rickvidd att det lampligen bor 6vervégas i
annat sammanhang. Emellertid ifragaséitter dmbetet, om icke i férevarande
sammanhang mojlighet till rattegangshjalp bor beredas redan i forsta in-
stans i sddana administrativa mal och &renden, i vilka efter fullfoljd rétte-
gangshjélp skall kunna erhéallas i hovritt och hogsta domstolen. Hovrdtten
for Nedre Norrland ar av samma uppfattning i frdga om #renden hos &ver-
exekutor och finner tveksamt om mdjligheten till rittegdngshjalp bor be-
grinsas pa sitt som skett i riattegingskommitténs férslag. Foreningen Sve-
riges rdttshjdlpsjurister har uttalat att den anser beklagligt att icke fragan
om rattegangshjalp i administrativ process 6verhuvud kunnat bli féremal
for utredning och anser angeliget att denna fraga snarast bringas till en
godtagbar 16sning.

Fragan om mojlighet bor inforas till fri riattegang i forvaltningsiarenden
har berorts av besvdrssakkunniga i betankande med forslag till lag om for-
valtningsforfarandet (SOU 1964: 27). De sakkunniga anféra att genom en
lag om forvaltningsforfarandet visserligen skapas vissa tekniska forutsatt-
ningar for inférande for forvaltningsforfarandets del av en motsvarighet
till fri rattegang. Skulle ett sddant institut inféras i forvaltningsforfaran-
det, torde, anféra de sakkunniga vidare, man dock icke kunna stricka sig
lingre 4n som i lagen om fri rittegdng skett betriffande domstolsirenden.
Tillampningsomradet skulle alltsa bliva begrinsat till drenden, i vilka for-
handling utsatts eller déir sirskilda skl eljest foreligga till ekonomiskt bi-
drag med hénsyn till drendets beskaffenhet och omstindigheterna i ovrigt.
Det ar — enligt de sakkunniga — tydligt att detta tillimpningsomrade pa
de visentligaste punkterna skulle sammanfalla med tillimpningsomradet
for de forfaranderegler om kostnadsersédttning som foreslagits av de sak-
kunniga. Tillrackliga skél foreligga darmed knappast att for forvaltnings-
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forfarandet i allmédnhet inféra nagot mot fri rittegdng svarande institut. Det
skall diaremot ej fornekas, fortsatta de sakkunniga, att behov av en mot-
svarighet till fri riattegdng kommer att foreligga i férvaltningsirenden hos
domstol, i vilka muntlig handlaggning dger rum. Framfor allt blir s na-
turligtvis fallet, direst de sakkunnigas foérslag om att drende skall kunna ut-
sittas till handlaggning vid huvudférhandling genomfores. Aven i vissa grup-
per av drenden hos andra myndigheter 4n domstolar, t. ex. i expropriations-
och jorddelningsirenden, torde visst behov gora sig géllande av en mot-
svarighet till fri rittegdng. Under hanvisning till att sarskild utredning till-
satts for revision av lagstiftningen om rattshjalp i rattegidng och darmed
sammanhingande fragor, ha de sakkunniga uttalat att resultatet av denna
utredning torde ldmpligen bora avvaktas, innan stéllning tages till hur den
processuella rittshjilpen hos domstol i forvaltningsédrenden m. m. skall
anordnas.

Utredningen.

Under hénvisning till vad rattegdngskommittén anfért betraffande 1 § i
sitt forslag vill utredningen framhaélla att avsett ar att rdttegdngshjilp,
med de inskridnkningar som félja av 2 § i forslaget, skall kunna beviljas
i samtliga mal och drenden som férekomma vid de i 1 § uppriknade dom-
stolarna. Hos annan myndighet &n domstol varom férmiles i 1 § — exem-
pelvis overexekutor och inskrivningsdomare — kan rattegdngshjilp icke
erhéllas, men om mal eller drende, som handlagts av sddan myndighet s&-
som forsta instans, fullféljes i hovratt, kan déarstades beviljas rittegdngs-
hjalp.

Frigan om rittshjalp infér administrativa myndigheter — bland dem
forvaltningsdomstolarna — vilken friaga icke lirer kunna l6sas enligt reg-
ler med det generella innehall som foreslas for rittegdngshjalp infor de i 1 §
angivna domstolarna, torde falla utanfér det foér utredningen utstakade
arbetsomradet; utredningen vill dirjamte sésom sin mening uttala att
tillrdckliga skil knappast foreligga att meddela specialregler om rittegangs-
hjélp i shidana mél och drenden infor 6verexekutor, vilka kunna fullféljas i
hovratt.

Det allménna villkoret fér och syftet med rattegdngshjialp har ansetts
bora — i korthet — angivas i 1 §, och déirfor har déri upptagits att den,
som med héinsyn till sina ekonomiska forhallanden &4r i behov dirav, skall
erhéalla rittegangshjalp.

Av 1 och 35 §§ framgér att stadgandena avse fysiska personer. Enligt vad
8 § innehdller kan emellertid rattegangshjélp beviljas dven dédsbo. Andra
juridiska personer kunna enligt forslaget icke erhalla rittegangshjalp.
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2 §.
(Jfr rtgskom. 2 § och 7 § andra stycket)

I denna paragraf ha sammanforts stadganden om de fall, i vilka ratte-
gangshjalp icke kan erhallas. Forsta stycket och tredje stycket Overens-
stimma med motsvarande bestimmelser i rattegdngskommitténs forslag,
men andra stycket har delvis annat innehall én det av rattegingskommittén
foreslagna stadgandet om begransning i malsigandes ritt till rattegangs-
hjalp.

Stadgandet att riattegdngshjilp ej ma beviljas part, dar det maste anses
vara av ringa betydelse for honom att hans talan vinner prévning — vilket
stadgande med samma lydelse forekommer i 1 § andra stycket i gillande
lag om fri riattegdng och i 7 § andra stycket i rattegingskommitténs forslag
— har foéranlett ett uttalande av Sveriges advokatsamfund i yttrande over
rittegingskommitténs forslag. Samfundet erinrar om att, nir stadgandet
forst tillkom, anfordes sadsom exempel pa fall, da det maste anses vara
av ringa betydelse for part att hans talan vinner prévning, att en person
vill féra process om krav mot nagon, som ostridigt saknar utmétningsbara
tillgdngar, och i anslutning hartill anfér samfundet att den omstéindighe-
ten i och for sig att svaranden saknar utmétningsbara tillgangar ingalunda
alltid innefattar giltig anledning att forviagra kiranden rattegdngshjélp.
Det kan vara av intresse for kiaranden, fortsitter samfundet, att fa sin ford-
ran domféist med tanke pa att svaranden framdeles kan f4 utmétningsbara
tillgdngar. Om kéranden dessutom vid dventyr av talans forlust maste vacka
talan inom viss tid, vore det uppenbart oriktigt att avsla ansékningen om
riattegdngshjialp med den motiveringen att svaranden saknar utmétnings-
bara tillgangar. <

Stadgandet i rittegdngskommitténs forslag om begrinsning i malsigandes
riatt till rittegdngshjialp hade samma lydelse som gillande bestammelse
i Amnet i lagen om fri riattegdng och innebar att malsidgande icke kunde fa
fri rittegdng i brottmal, om brottet horde under allmént atal, i annat fall
in da Aklagaren vickt atal for brottet. I yttrande over rittegdngskommit-
téns forslag i denna del erinrar Svea hovrdtt, att efter rittegdngsbalkens
inforande skadestidndstalan pa grund av brottslig garning alltid kan foras
i den for tvistemdl stadgade ordningen, vilket giller dven om dklagaren icke
velat vicka &tal for garningen. Malsaganden har saledes, anfor hovritten,
alltid mojlighet att erhdlla processuell riattshjalp for utférande av skade-
stdndstalan. Bestimmelsen i lagen om fri rattegdng rorande mojlighet for
mélsidgande att erhalla fri rittegang i brottmal innebédr déirfér numera en-
dast att mélsdganden kan erhéalla rittegdngshjialp for utforande av ansvars-
talan jamte dklagaren jamlikt 20 kap. 8 § rittegdngsbalken eller for full-
foljd i hogre riatt — ensam eller tillsammans med dklagaren — av ett av
dklagaren vickt atal. Behov synes numera, fortsitter hovritten, knappast
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foreligga att limna malsidganden ekonomiskt stéd av det allménna att fora
ansvarstalan i dessa fall. Hovritten foreslar darfor att malsigande i brott-
mal, dér brottet hér under allmint étal, ej ma erhalla rittegingshjilp for
viackande eller férande av atal for brottet. Givetvis bor diremot malsigan-
den kunna erhalla rittegangshjalp for sin civila process om skadestand,
dven om denna utféres samtidigt med aklagarens straffprocess.

Utredningen.

Att en person saknar utmitningsbara tillgdngar bér enligt utredningens
mening icke i och for sig utgéra hinder mot att bevilja part som vill fram-
stilla krav mot honom rittegangshjalp. Foreligger fog for antagande att
svarandens ekonomiska stillning skall forbéttras, kan ej girna anses att
det ir av ringa betydelse for kiranden att hans talan vinner provning. I
det andra av advokatsamfundet framdragna fallet, eller att kiranden vid
aventyr av talans forlust méste viacka talan inom viss tid, synes, oavsett
svarandens ekonomi, en talan som vickes inom denna tid icke kunna be-
domas vara av ringa betydelse for kiiranden.

Med den uppfattning som utredningen har om innebérden av stadgandet
i paragrafens forsta stycke finner utredningen att stadgandet kan bibehal-
las i oférdndrat skick.

Liksom Svea hovritt finner utredningen att i brottmal, om brottet hor
under allmént atal, malsiganden ej bor erhdlla rittegangshjilp for talan
om ansvar for brottet men att dérutover ej bor goras nagon sirskild in-
skrdnkning i mélsidgandes ratt till rattegdngshjilp.

Om villkoren for riittegangshjiilp

38§.
(Jir rtgskom. 3 §, 5 § och 6 § sista stycket sista punkten)

I den allminna redogérelsen for utredningens forslag har i korthet om-
namnts vad rittegdngskommitténs forslag innehéller rérande grinsbelopp
for riattegdngshjalp och kostnadsbidrag.

Tva yttranden 6ver riattegdngskommitténs forslag utmynna i avstyrkande
av forslaget. I det ena uttalar en minoritet i nedre justitierevisionen den
meningen att i férsta hand — innan férslaget fullféljes — bér évervigas
huruvida nuvarande kostnader for rattegdngsvisendet kunna begrinsas. I
det andra anfér hovrdtlen fér Vistra Sverige att den 16sning som kommittén
framlagt kan forefalla principiellt tilltalande men att den enligt hovrittens
mening tillgodoser vil ensidigt den rattshjalpte partens intresse. Vidare an-
ser hovritten forslagets praktiska tillimpning — och dérvid ndmner hovrét-
ten bland annat bestimmandet av kostnadsbidraget — vara férenad med
avsevirda olidgenheter. En tinkbar utvig att 16sa det foreliggande spors-
mélet synes hovritten vara att liberalisera villkoren fér erhallande av fri
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riattegang och utforma aterbetalningsreglerna sa att partens betalningsfor-
méaga efter rattegingens avslutande tages i ansprak i skilig omfattning.
Bortsett fran dessa bada avstyrkande yttranden far anses att principen
med kostnadsbidrag accepterats av dem som yttrat sig 6ver riattegdngskom-
mitténs forslag. Emellertid 4ro meningarna delade nér det giller bestim-
mandet av gransbelopp for rattegangshjilp och kostnadsbidrag.
Forhéallandet att i rattegdngskommitténs forslag avgorandet betriaffande
mojligheten att erhdlla rattegangshjalp och betriaffande skyldigheten att
erligga kostnadsbidrag anknutits till fixa, i lag upptagna inkomstbelopp
har, sdsom foérut i korthet omnémnts, berérts i yttranden 6ver kommitténs.
forslag. Salunda anfér nedre justitierevisionen att det torde vara ovanligt
att en laglig skyldighet eller rattighet anknytes direkt till fixerade inkomst-
belopp, och revisionen ifragasitter, om icke de i forslaget upptagna inkomst-
grianserna bora kompletteras med bestimmelser om befogenhet for Kungl.
Maj:t att vid viasentlig andring i levnadskostnaderna jimka grinserna.
Foreningen Sveriges rdttshjdlpsjurister har uttalat samma uppfattning. Om
rimliga utsikter till bevarande av fast penningvirde icke foreligga, finner
Foreningen Sveriges hdradshévdingar onskvirt att ersitta den fasta in-
komstgrinsen och schablontilliggen fér underhéllsskyldighet med rérliga
belopp som kunna varieras efter dndringar i penningviirde. Aven Féreningen
Sveriges stadsdomare stiller sig tveksam till kommitténs férslag i denna
del. Med hinsyn till férandringarna i penningvirdet hade, anfor foreningen,
det varit lampligare att i lagen endast fastsli principerna for inkomstgran-
sernas berdkning och nirmare bestdmma grinserna i en kungorelse. Emel-
lertid har féreningen, da det kan séigas att lagen om rittegdngshjilp ar i
viss man av sociallags karaktir, icke velat motsitta sig kommitténs forslag.
Vad angar de sidrskilda gransbeloppen anfor Stockholms rdadhusrdtt att
den nedre grinsen, 7 000 kronor, ganska vil torde éverensstimma med den
norm radhusritten tillimpar vid provning av ansékningar om fri rittegng
for ensamstiende parter. Radhusritten framhaller emellertid att beloppet
ir 1agt. Overstdthdllardmbetet yttrar att den nedre grinsen méhinda kan
synas nagot 1ag i beaktande av kostnadsnivin i Stockholm och andra dyr-
orter. Enligt linsstyrelsen i Kopparbergs lin forefaller griansen vil 14g med
hinsyn till hur inkomsten skall beriknas. Féreningen Sveriges rdtishjdlps-
jurister anser att denna grins icke bor sattas ldgre dn till 8 000 kronor.
Uppenbarligen tillater icke, anfor foreningen, en arsinkomst for ensam-
staende av 7 000 kronor, eller cirka 583 kronor i manaden, en sadan inbe-
sparing i levnadskostnaderna att ens nagot belopp kan avstas till ritte-
gangskostnader; tages hansyn till kallskatten aterstar for livsuppehillet
allenast cirka 450 kronor for ménad. Statskontoret finner den nedre in-
komstgrinsen mahénda vara fér hog i forhallande till den domstolspraxis
som redovisats av statsrevisorerna ar 1955 men anser rimligt att den an-
passas efter visentligare férdndringar i penningvirdet. Statskontoret har
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dérfor ingen erinran emot forslaget i denna del. Enligt lansstyrelsen i Jon-
képings ldin kan ifragasattas om icke de foreslagna griansbeloppen for en-
samstdende dro vél liberala och om de ej kunna nedsittas till forslagsvis
6 000 respektive 12 000 kronor. Ldnsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin
ifragasitter, om icke ovre griansen for atnjutande av rattegangshjilp kan
sinkas nagot. Samma installning har ldnsstyrelsen i Kronobergs ldn och
foreslar sdsom exempel 10 000 kronor eller mojligen 12 000 kronor i stéllet
for 15 000 kronor betraffande ensamstidende och 14 000 kronor eller 16 000
kronor for part med underhallsskyldighet.

I de foreslagna schablonerna for berdkning av griansbeloppen och kost-
nadsbidragen for underhéallsskyldig part har enligt flera remissinstansers
mening forsérjningsbérdan icke tillrackligt beaktats. En héjning av scha-
blontilldgget for varje person, till vilkens underhéll parten bidrager, till
1 000 kronor foreslas med anledning hiarav av Svea hovrdtt, éverstathallar-
dambetet, ldansstyrelsen i Stockholms lin, Stockholms radhusrdtt, Foreningen
Sveriges rdttshjdlpsjurister, Sveriges advokatsamfund, vattenrdittsdomaren
i Osterbygdens vattendomstol och Stockholms stads rdttshjdlpsanstalt. Nedre
justitierevisionen férordar en hojning till 1500 kronor, da underhalls-
skyldigheten avser partens make, och till 700 kronor fér évriga fall. Aven
hovrdtten for Vistra Sverige, Foreningen Sveriges hdradshévdingar, ldins-
styrelsen i Kopparbergs ldn och Goteborgs stads rdttshjdilpsanstalt anse det
foreslagna schablontilligget vara for lagt. Vidare foresla Svea hovrdtt och
vattenrdttsdomaren i Osterbygdens vattendomstol att den kvotdel, enligt
vilken kostnadsbidraget for underhallsskyldig slutligen bestdmmes, fast-
stalles till en tiondel, medan Stockholms rdadhusrdtt och Foreningen Sveriges
rdttshjdlps jurister anse att den bor vara en tjugondel. Ldinsstyrelsen i Go-
teborgs och Bohus ldin ifragasatter, om icke mdojlighet bor inforas att jimka
bidraget nedat vid minskad férmaga att gilda riattegdngskostnad pa grund
av underhallsskyldighet.

Sveriges advokatsamfund yttrar att kommitténs berikning av schablon-
tillaggen icke ens tillndrmelsevis innefattar ett skéligt hdnsynstagande till
den ekonomiska belastning som férsérjningsbérdan i regel utgor, varigenom
de forsorjningspliktiga forsiattas i ojamforligt mycket simre lige dn de en-
samstdende. Som motiv for sitt stdllningstagande anfér Svea hovrdtt att det
ar av sarskild vikt att underhallspliktiga parter i de ligre inkomstklasserna
icke belastas med avgifter som de svarligen formé bara. Den av underhélls-
skyldighet betingade hojningen av gransbeloppet bor darfor icke understiga
den i allménhet normala underhallskostnaden. Till familjer med barn utgar
visserligen allmént barnbidrag, men detta bidrag utgor allenast 400 kronor
per barn och ar. Kostnaden for varje barn blir ofta betydligt mer dn 900
kronor om aret. Férutom kostnad fér mat, kldder och dylikt ér bostadskost-
naden for flerbarnsfamiljer betydande. Betrdffande underhallskostnaden
for vuxna personer synes det uppenbart att 500 kronor om &ret icke ar till-
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riackligt, darest sadan person har sitt visentliga uppehille genom under-
hallsbidraget. I detta sammanhang papekar hovritten att enligt 3 § forsta
stycket i forslaget underhallsskyldighet skall beaktas endast da parten vi-
sentligen bidrager till annans underhall. Hovrétten kan ¢j dela kommitténs
uppfattning att part som alagts utgiva underhallsbidrag till annan alltid
bor anses véasentligen bidraga till den andres underhall, om parten fullgér
sin underhallsplikt. Det kan icke vara riktigt att en part som alagts att ut-
giva ett obetydligt belopp — vilket ej sa sillan férekommit — skall likstal-
las med den som helt forsorjer en annan. Stadgandets ordalydelse ger ej
heller anledning till en sadan tolkning. Tages alltsd hinsyn endast till mera
avseviarda bidragsbelopp, foreligger d4n mindre skél att tillgodorikna den
underhallsskyldige allenast 500 kronor for varje person, till vilkens under-
hall han vésentligen bidrager. 1 000 kronor kan nagorlunda vil antagas for-
sla for att kompensera parten for hans utgifter for fullgérande av under-
hallsplikt. Om storre hdnsyn tages till forsérjningsskyldigheten genom att
gransbeloppet héjes med 1000 kronor for envar underhéillen person, synes
det icke pakallat, fortsitter hovritten, att jamvél vid faststidllande av bidra-
gets belopp beakta samma skyldighet. Ett tillfredsstillande resultat torde
ernds, om bidraget for alla parter faststélles till en tiondel av det belopp
varmed arsinkomsten Overstiger griansbeloppet. De bada av hovritten fore-
slagna andringarna ge i stort sett féljande resultat. Fér mindre familjer i
hogre inkomstlagen blir det en skérpning i form av stérre kostnadsbidrag,
medan det & andra sidan blir fordelaktigare for storre familjer i de ldgre
inkomstskikten. I forhallande till kommitténs forslag blir kostnadsbidraget
hogre exempelvis for part som underhéller hustru och ett barn om Aarsin-
komsten overstiger 11 000 kronor och for part som underhaller hustru och
fyra barn om arsinkomsten overstiger 17 000 kronor, medan samma parter
alagges lagre bidrag an enligt kommittéforslaget om de ha mindre arsin-
komster 4n nu sagts. En édndring i sadan riktning synes hovritten motive-
rad av sociala skil. Kommitténs forslag medfor enligt hovrdtten fér Vistra
Sverige att part med forsérjningshorda med en arsinkomst, som endast med
ett mindre belopp Overstiger grédnsbeloppet, erhaller rattegangshjilp pé
strangare villkor 4n en part hogre upp pa ekonomiskalan med samma for-
sorjningsborda eller part utan foérsérjningsbérda, vars arsinkomst ligger
lika néra gransbeloppet som den forstndmndes. Detta ar icke tillfredsstél-
lande och '‘nadgon mojlighet att beakta forsorjningsbérdan genom tillamp-
ning av 6 § andra stycket synes icke foreligga. Oligenheten kan enligt hov-
rittens mening avhjilpas genom att griansbeloppen for underhallsskyldiga
hojes med ett belopp, som si nira som mojligt ansluter sig till de faktiska
minimikostnaderna for en persons forsérjning under ett &r. Kostnadsbidra-
get kan hérefter bestimmas till samma kvotdel av det 6verskjutande belop-
pet, oavsett om forsérjningsborda foreligger eller icke. Darest underhdlls-
skyldigheten icke har den sdlunda forutsatta omfattningen, kan detta beak-
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tas genom tilldimpning av forslagets 6 § forsta stycket. Féreningen Sveriges
rdattshjdlpsjurister anger vissa exempel som stéd for sin kritiska uppfatt-
ning. En ogift man med 4rsinkomst av ca 10 000 kronor har ett barn, for
vilket han betalar underhall med ca 90 kronor i manaden. Enligt forslaget
skall hans forsérjningsborda uppskattas till 500 kronor arligen, trots att
han faktiskt betalar ca 1 100 kronor och dartill skatten pa detta belopp. Lik-
artade dro forhallandena betriffande sammanlevande makars barn i dkten-
skap. Foreningen erinrar ocksa om att enligt de normalbelopp for existens-
minimum ar 1959, som faststéllts av centrala uppboérdsndmnden, barntillag-
get utgér 660 kronor for ar. Bidragsforskottet, som linge ansetts vara for
lagt, 4r 720 kronor for ar. Betrdffande barnkostnaderna i 6vrigt hénvisar
foreningen till 1954 ars familjeutredning »Samhéllet och barnfamiljernas
(SOU 1955: 29). Det synes foreningen vidare icke alldeles omotiverat att
skilja pa det fall, att part sammanlever med bipersonerna, och det fall, att
underhallsbidrag utgar kontant. Féreningen pekar hérvid pa den giftes na-
got fordelaktigare beskattning och det forhallandet att vissa bostadsrabat-
ter kunna utgd. Exempel som belysa konsekvenserna av kommitténs for-
slag aterfinnas dven i andra yttranden. Detta 4r salunda fallet med remiss-
svaret fran Stockholms radhusrdtt, i vilket anfores att en i Stockholm bosatt
part med en arsinkomst av 12000 kronor och forsérjningsplikt gentemot
make och tvd barn enligt forslaget skall utgiva kostnadsbidrag med 230
kronor. Dérest arsinkomsten utgoér 15 000 kronor och férsoérjningsskyldig-
heten omfattar fyra personer, blir bidraget 400 kronor. Efter skatteavdrag
aterstar av manadsinkomsten, i det forsta fallet 800 kronor och i det senare
970 kronor. I bada dessa fall torde kostnadsbidragen vida o6verstiga vederbo-
randes betalningsférmaga. Foreningen Sveriges hdradshovdingar anger som
exempel pa familjeférsérjarens missgynnade stidllning enligt kommittéfor-
slaget, att kostnadsbidrag av omkring 200 kronor skall erliggas savil av
ensamstiende person med en arsinkomst av 9 000 kronor som av en person,
som forsérjer hustru och .tre barn, med en Arsinkomst av 12 000 kronor.
Det synes foreningen uppenbart att den sistndmnde har vésentligt mindre
betalningsférmaga.

Utredningen

Sasom framgar av den allmidnna redogodrelsen for utredningens forslag an-
ser utredningen att basbeloppet enligt lagen om allmén forsdkring kan med
fordel anvandas vid angivande av de gridnsbelopp for erhallande av ratte-
gangshjilp — med eller utan erliggande av kostnadsbidrag — som skola
upptagas i lagen.

Nar det galler att bestimma griansbeloppen i forhallande till arsinkomst
och ovriga faktorer, till vilka hinsyn skall tagas, kunna sjidlvfallet olika me-
ningar finnas. Yttrandena oOver rittegdngskommitténs forslag utgoéra en
provkarta i detta hinseende.
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Enligt utredningens mening méaste de gridnsbelopp som nimnda forslag
upptager bedémas sasom laga redan mot bakgrunden av det allminna
prisliaget vid tiden for forslagets tillkomst, och dérefter ha som bekant hoj-
ningar i prisliget skett. Betridffande dessa hojningar hénvisas till har intag-
na, pa grundval av uppgifter i Statistisk arsbok 1963 och Statistiska central-
byrans allminna méanadsstatistik december 1964 uppgjorda tabell 6ver kon-
sumentprisindex aren 1958—1963 och november ménad 1964 (1949 = 100):

Ar Totalindex
IO ool ot e L e e 152
A e e e Y el P LTl Es a4 153
19800 il i nds g tavsiall . 159
ADOE o o i h el b Lo e vy ¢ $a S 163
DR it LRIl ) e T Y 170
1983wl S i slaauitmadl . 175
1964 [jovemnbers ey o T R s ety 184

Tydligt ar att gransbeloppen nu maste bestimmas avsevirt hogre d4n som
foreslogs av rattegdngskommittén, varvid hojning skall ske jimval av det
for underhallsbidrag berdknade tilliggsbeloppet.

Utredningen har stannat for att féresla att den ldgsta schablongrinsen be-
stimmes si att den, vars drsinkomst icke overstiger tre gdnger basbeloppet,
far rattegangshjalp utan kostnadsbidrag samt att for den som fullgér un-
derhallsskyldighet mot make, barn eller annan grinsbeloppet fér erlig-
gande av kostnadsbidrag skall utgéra tre génger basbeloppet 6kat med en
fjirdedel av basbeloppet for envar siddan person, till vilkens underhall han
véisentligen bidrager.

Med anledning av att i yttrande 6ver réittegangskommitténs forslag abe-
ropats — sésom en faktor att beakta det allménna barnbidraget, da ut-
gorande allenast 400 kronor per ar, ma nidmnas att bidraget numera utgéar
med 700 kronor och enligt forslag till 1965 ars riksdag skall fr. o. m. den
1 juli 1965 hojas till 900 kronor.

Betriffande berdkningen av kostnadsbidragets storlek innefattar utred-
ningens forslag att kostnadsbidraget skall utgéra en tiondel av det belopp,
med vilket partens arsinkomst overstiger det for parten gillande grinsbe-
loppet; av praktiska skl skall bidraget jaimkas till nirmast ligre tiotal kro-
nor. I riattegdngskommitténs forslag hade skillnad gjorts mellan kostnads-
bidrag for part utan underhallsskyldighet, for vilken kostnadsbidraget skul-
le utgora en tiondel av det belopp med vilket drsinkomsten Gverstiger par-
tens gransbelopp, och kostnadsbidrag for part med underhallsskyldighet, for
vilken motsvarande andel skulle vara en femtondel. Utredningen har icke
funnit skil for sddan skillnad och foreslar alltsa att kostnadsbidraget skall
beriknas efter samma andelstal f6r badda nimnda kategorier.

3 § tredje stycket avser att ersitta 3 § andra stycket sista punkten och
6 § tredje stycket sista punkten i rattegingskommitténs forslag. Det i ndmn-
da forslag upptagna minimibeloppet for kostnadsbidrag 50 kronor har an-
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setts kunna hdjas till 100 kronor. Om vid utrdkning av kostnadsbidrag en-
ligt tidigare stadgande i paragrafen framkommer ett belopp som understiger
100 kronor, slipper alltsa vederborande att erligga kostnadsbidrag. Prak-
tiskt sett medfor naturligtvis detta en hojning av schablongrinsen for skyl-
digheten att erligga kostnadsbidrag.

Schablongranser och kostnadsbidrag, niar basbeloppet ar bestamt till 5 000
kronor, framga av bilagan D tabellerna 1, 2 A och 2 B.

Det forhallandet att den som soker rattegangshjalp har arsinkomst som
ej overstiger gransbelopp enligt 3 § innebér icke att han utan vidare skall
erhdlla sddan féorméan. Vid prévning av hans ansokan skall, enligt vad 6 §
innehaller, beaktas vilka utgifter han rimligen kan beriknas fa vidkéinnas
i rattegangen, och &ar det uppenbart att utgifterna ‘ej dro storre én att
han har mojlighet att bestrida utgifterna, ma han ej erhdlla rattegngs-
hjalp. 6 § innehaller i 6vrigt att, om de berdknade utgifterna ej dro storre
in det kostnadsbidrag han skulle hava att erligga eller allenast med mind-
re belopp Overstiga sagda bidrag, han ej heller mé erhalla réittegangshjalp.

Utredningen aterkommer senare till innehallet i 6 §, men det ma har
framhallas att, om schablongrinserna bestdmmas till den héjd som utred-
ningen foreslar, torde den begriansning av mdjligheten till réattegangshjélp
som stadgas i 6 § kunna bliva av icke ovésentlig praktisk betydelse. Den
som befinner sig i sddant inkomstldge att han kommer i undre nérhet av
schablongrénsen bor ej siallan kunna sjalv bestrida de laga kostnader som
kunna uppkomma i mal av enkel beskaffenhet utan tvistigheter.

I sammanhanget vill utredningen fiasta uppmérksamhet jamvial pa den
begriansning av mojligheten till riattegangshjalp som avhandlas i 4 § forsta
stycket.

4 §.
(Jfr rtgskom. 6 § forsta och andra styckena)

Denna paragraf har samma innehall i sak som angivna stadganden i rat-
tegdngskommitténs forslag.

I en del yttranden 6ver riattegdingskommitténs forslag ha berorts de un-
dantag fran de schablonméssiga berdkningarna av gransbeloppen, vilka f6-
rekomma i forslagets 6 §. Féreningen Sveriges hdradshovdingar anser
denna undantagsbestimmelse vara ett viardefullt komplement till schablo-
nerna. Statskonloret motsitter sig ej bestimmelser om sadan diskretionéir
provning men anser att verkningarna av dessa bestimmelser bora foljas
med uppmirksamhet sd att nédiga justeringar snabbt kunna genomféras,
darest utvecklingen skulle visa att sddana adro pakallade. Enligt Stockholms
stads rdttshjilpsanstalt torde denna jamkningsregel bli aktuell vid prov-
ning av flertalet ansékningar om réttegangshjialp, och prévningen ar av
sddan natur att praxis kan bliva mycket skiftande. Betraffande savil for-
moégenhet som skuldsittning kunna olika uppfattningar géra sig gillande.
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Betyder exempelvis ett banktillgodohavande & 4 000 a 5 000 kronor detsam-
ma for en inkomsttagare i produktiv alder som for en folkpensionidr? Hur
skola mojligheterna att beldna forefintliga tillgangar bedémas? I vilken ut-
strackning bor hinsyn tagas till anhérigas ekonomiska villkor? Skola. av-
betalningsskulder i anledning av inkop av mera lyxbetonad karaktar sa-
som inkop av televisionsapparat eller av bil beaktas i samma utstriackning
som skulder for boséttning eller studieskulder? Da lagforslaget syftar till
en enhetlig rittstillimpning, bora utférligare anvisningar betrdffande dy-
lika sporsmal limnas under lagstiftningsarbetet én vad som skett i betéan-
kandet. :

Att forsorjningshordan ej far beaktas vid bedomningen, huruvida parts
formaga att gilda rittegangskostnad ar visentligt minskad, har métts med
erinringar fran hovrdtten - 6ver Skdne och Blekinge,. Fireningen Sveriges
rdttshjdlpsjurister och Stockholms stads rdtishjilpsanstalt.. Sisom arsin-
komsten enligt kommitténs uttalanden skall bestimmas skall, framhaéller
hovritten, hinsyn icke tagas till underhéllsbidrag, som part har att utgiva
till annan, exempelvis franskild hustru eller barn. Den obillighet mot den
underhallsskyldige parten som detta innebér elimineras langt ifran alltid
av hojningen av grinsbeloppet i fall av underhallsskyldighet.

Fragan om vilken inverkan anhérigas ekonomiska villkor bor:fa vid
provning av rittegangshjalp fér part har icke klargorande berorts i betan-
kandet, anmérker ldnsstyrelsen i Kopparbergs lin, Foreningen Sveriges hd-
radshévdingar och Féreningen Sveriges rdttshjdlpsjurister. De anse detta
sporsmal vara av si stor praktisk betydelse att det bor ndrmare utredas.
Enligt sistndmnda férening dr praxis i fraga om fri rittegdng oklar. Exem-
pel finns att vid riattegang mellan makar hiansyn tagits till den ena makens
inkomst och férmoégenhet vid provning av fragan om fri rattegdng for den
andre. Detta leder ej sillan till obilliga resultat. Hithérande fragor ha en-
dast undantagsvis kommit under hogsta domstolens prévning. Aven om nu-
mera enligt riattsfallet NJA 1957 s. 465 problemet skall 16sas med utgangs-
punkt fran huruvida rittegdngen ligger inom den anhoériges legala under-
hallsskyldighet, kommer likvil sannolikt den praktiska tillimpningen att
bli olika. Ett annat exempel dr inverkan av moderns inkomst pa barns méj-
lighet att f& rittegangshjalp i faderskapsmal. Foreningen Sveriges héarads-
hovdingar omnamner sirskilt de fall, dar néra anhorig till part som soker
rattegangshjilp har god ekonomi<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>