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Till Statsradet och chefen for justitiedepartementet

Genom beslut den 30 juni 1965 bemyndigade Kungl. Maj:t chefen for justitiedeparte-
mentet att tillkalla en sakkunnig for att verkstdlla versyn av den internationellrittsliga
regleringen rorande adoption.

Med stod av bemyndigandet tillkallade departementschefen den 27 augusti 1965 sa-
som utredningsman justitierddet Sigurd Dennemark. Vidare forordnade departements-
chefen den 20 oktober 1965 davarande forste ambassadsekreteraren, numera ambassad-
ridet Vidar Hellners och advokaten Gunnar Lindh att sisom experter bitrida utred-
ningen. Sedan Dennemark avlidit den 26 november 1965, tillkallade departementschefen
den 23 december 1965 sisom utredningsman ordféranden i lagberedningen f.d. justitie-
radet Gosta Walin.

Till sekreterare i utredningen forordnades den 7 juli 1966 hovrittsassessorn Staffan
Viangby.

Utredningen har i skrivelse till chefen for justitiedepartementet den 1 mars 1968 for-
ordat, att Sverige undertecknar den i Haag den 15 november 1965 dagtecknade kon-
ventionen om behorig myndighet, tillimplig lag och erkinnande av beslut rérande
adoption.

Sedan uppdraget nu har slutforts, far utredningen hirmed vordsamt dverlimna be-
tinkande med forslag till lag om internationellrittsliga forhallanden rorande adoption
och till de foreskrifter som erfordras om Sverige ratificerar nyssnimnda Haagkonven-
tion om adoption. Utredningens experter, som deltagit i behandlingen av samtliga fragor,
har bitratt forslagen. Redogorelsen for utlindsk ritt har utarbetats av sekreteraren.

Stockholm den 31 mars 1969.

Gosta Walin
/Staffan Viingby
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Forslag till
Lag om internationellrittsliga forhallanden rorande adoption

Hirigenom forordnas som foljer.

1§.
Ansokan om adoption fir upptagas av svensk domstol,
1. om den eller de sokande ar svenska medborgare,
2. om den eller de sokande har hemvist hir i riket,
3. om Konungen i annat fall medger att ansokan provas har.

2 §.
Ansokan om adoption provas enligt svensk lag.
Nir den som skall adopteras ej fyllt aderton ar, skall beaktas, huruvida sokande eller
barnet genom medborgarskap eller hemvist har sddan anknytning till frimmande stat

att det skulle linda till avseviard oligenhet for barnet, om adoptionen ej blir gillan-
de dir.

3598
Beslut om adoption som meddelats i frimmande stat skall dven gélla har i riket, om
den eller de s6kande var medborgare eller hade hemvist i den frimmande staten nar
beslutet meddelades. Om adoptivbarnet var svensk medborgare eller hade hemvist har i
riket, forutsatts dock, att Konungen godkianner adoptionen.
Konungen dger forordna, att adoption dven i annat fall skall gélla har i riket.

4 §.
Nir beslut om adoption som meddelats i frimmande stat skall galla hdr i riket, rak-

nas adoptivbarnet som barn i dktenskap i fraga om vardnad, formynderskap och un-
derhall.

SHS:

I friga om arvsritt i adoptivforhallanden skall gidlla vad som i allmdnhet dr fore-
skrivet om tillimplig lag betraffande ritten till arv, &ven om adoptionen dgt rum med
tillimpning av annan lag. Adoptivbarnet och dess skyldemin skall dock ej hidrigenom
g4 forlustiga ratt till arv som var forutsatt vid adoptionen.

I fall d& underarigt adoptivbarn ej far drva adoptanten skall av behallningen i den-
nes dodsbo fore arvs- och testamentslotter utga skiligt bidrag till barnets underhall.

6 §.
Ansokan om hivande av adoptivférhallande far upptagas av svensk domstol,
1. om adoptivbarnet har hemvist hér i riket,

SOU 1969:11 %



2. om adoptanten eller, nir makar adopterat, badda har hemvist har i riket,

3. om adoptionsbeslutet meddelats av svensk domstol,

4. om Konungen i annat fall medger att ansokan provas har.
Ansokningen provas enligt svensk lag.

7.5:
Niarmare bestimmelser om den utredning som skall dga rum i drenden enligt denna
lag meddelas av Konungen.

8 §.
Beslut om adoption som meddelats i frimmande stat far ej tillimpas, om det skulle
vara uppenbart oforenligt med grunderna for rattsordningen hir i riket.

9 §.
Efter avtal med frammande stat dger Konungen foreskriva avvikelser frin de be-
staimmelser som meddelas i denna lag.

1. Denna lag trader i kraft den ..........

Genom nya lagen upphavs 6 kap. lagen den 8 juli 1904 (nr 26 s. 1) om vissa interna-
tionella riattsforhallanden rorande dktenskap, formynderskap och adoption.

Nya lagen inverkar icke pa giltigheten av foreskrifter som Konungen med stod av
dldre lag meddelat om internationella riattsforhallanden rorande adoption.
2. Nir beslut om adoption, som meddelats fore nya lagens ikrafttridande, enligt dldre
lag var gillande hir i riket, skall beslutet alltjimt gilla.
3. Har arvlataren avlidit fore nya lagens ikrafttridande, dr 5 § nya lagen ej tillimplig.

8 SOU 1969: 11



Forslag till

Kungorelse angaende tillimpning av en den 15 november 1965 i Haag
dagtecknad konvention om behorig myndighet, tillamplig lag
och erkdnnande av beslut rorande adoption

Med'stod av.9'§ Tagen-den w0, bl whd e did ek om internationellriattsliga forhal-
landen rorande adoption har Kungl. Maj:t funnit gott férordna som foljer.

1
Sedan Sverige.den . % JiL TRl ne S ratificerat en den 15 november 1965 i
Haag dagtecknad konvention om behorig myndighet, tillimplig lag och erkdnnande
av beslut rorande adoption, skall konventionen linda till efterréttelse har i riket i for-
hallande till annan fordragsslutande stat. Konventionens lydelse i fransk och engelsk
text samt svensk Oversittning framgar av bilaga till denna kungorelse.! De franska
och engelska texterna har vitsord.
Fordragsslutande stater 4r med verkan i forhallande till Sverige frin och med

wr

Y deft oo s smsotes et oo e e bt 8 Aot e FL 8 Cobih o AT LI i e gy S A
2. BN [=) AR e 0 e ool S P el Mo S ) MR I RN L S e DRI i
3)oden s ettt e SRS e e T L e I i e s
Forklaring enligt artikel 13 i konventionen har avgivits av ............covuieneen..
Forklaring enligt artikel 14 i konventionen har avgivits av ............ccovvienennn
Forbehall enligt artikel 22 i konventionen har gjorts av ...........cooveivvneeennns
I forh Al and e I e i S Dy galler konventionen ej, nar foérord-

ningen den 31 december 1931 (nr 429) om vissa internationella rattsforhallanden rorande
aktenskap, adoption och formynderskap ar tillamplig.

2 8.
Med myndighet, som enligt artikel 3 forsta stycket eller artikel 7 i konventionen ar
behorig att meddela beslut om adoption eller hiava adoptivforhallande, skall hir i riket

forstds domstol som enligt vad som i allmidnhet dr foreskrivet skall upptaga sadant
arende.

Domstol som &ger upptaga drende om havande av adoptivférhdllande Zger ocksa
prova fraga om ogiltigforklaring av adoption enligt artikel 7 i konventionen. Nar beslut
om adoption meddelats av svensk domstol, skall dock 58 och 59 kap. rittegangsbalken
gdlla i tillampliga delar.

3N

Ritten dger hos utrikesdepartementets rittsavdelning inhdmta upplysning om frim-
mande lag som ar tillimplig enligt artikel 5 i konventionen eller om innehéllet av for-
klaring som avgivits enligt artikel 13 eller 14.

1 Texterna hir utelimnade. Svensk &versittning finns pa s. 71 ff i detta betinkande.

SOU 1969: 11 9




4 §.
I fraga om bevisupptagning som sigs i artikel 5 andra stycket i konventionen skall
bestimmelserna i lagen den 20 december 1946 (nr 817) om bevisupptagning vid ut-

landsk domstol 4ga motsvarande tillimpning.
Kostnaden for bevisupptagningen betalas av allmdnna medel.

o
Det aligger utrikesdepartementets riattsavdelning att ombesorja skriftvixling som av-
ses i artikel 6 andra stycket i konventionen och att mottaga de uppgifter som inkommer
enligt artikel 9.

6 §.

Underrittelse om beslut, som ritten enligt artikel 9 i konventionen skall limna fram-
mande stat, formedlas av utrikesdepartementets rédttsavdelning.

Nir sidant beslut vunnit laga kraft, skall ritten genast sinda avskrift av beslutet
till rattsavdelningen och dirvid limna de upplysningar som avdelningen behover for
att kunna bedoma, om konventionen &r tillimplig och vilka stater som skall under-
rattas.

7.8.

Nir utrikesdepartementets rittsavdelning enligt konventionen underrittas om ut-
landskt beslut om adoption, ogiltigforklaring av adoption eller hivande av adoptivfor-
hillande, skall rittsavdelningen skyndsamt underrétta pastorsimbetet i den forsamling
dir adoptanten dr kyrkobokford och dirvid ange, om beslutet enligt avdelningens me-
ning skall erkinnas enligt konventionen eller ej. Har barnet ej fyllt aderton ar, skall
rittsavdelningen pa motsvarande sitt underrdtta barnavardsnimnden i den kommun
ddr barnet dr kyrkobokfort.

Denna kungorelse triader i kraftden ..............

10 SOU 1969:11



MOTIV

1 Inledning

1.1 Utredningens uppdrag och
nordiskt samarbete

I direktiven for utredningen nimnde fo-
redragande departementschefen, statsradet
Kling, inledningsvis, att det under senare
tid i vart land framtrétt ett stigande in-
tresse for adoption av utlandska barn. Sir-
skilt riktade sig intresset mot vissa avligsna
linder med stora skaror forildralésa och
andra barn som led néd. Onskemal att fa
adoptera sidana barn hade sin grund ej en-
dast i en naturlig lingtan efter barn utan
daven i en Onskan att gora en humanitir in-
sats for att radda barn frin underging.
Adoption av utlindska barn stotte emel-
lertid ofta pa svérigheter av skilda slag.
Frin olika hall hade dirfor gjorts fram-
stillningar om atgiarder fran det allminnas
sida for att underldtta sidana adoptioner.
Med anledning hédrav hade sakkunniga till-
kallats for att utreda forhallandena vid
adoption av utlindska barn liksom forut-
sdttningarna for ett okat bistind fran sam-
hallets sida i sddana #drenden. Med nimn-
da utredning avsigs framfor allt att soka
komma till ridtta med svarigheter av prak-
tisk natur.!

I direktiven anfors vidare.

I rittsligt hdnseende uppstiller lagstiftningen
vissa villkor, som maste iakttagas for att en in-
ternationell adoption skall bli giitig hir i riket.
Fransett regler rorande nordiska forhallanden

finns bestimmelser i 6 kap. lagen den 8 juli
1904 om vissa internationella rittsforhillanden

SOU 1969:11

rorande #dktenskap, formynderskap och adop-
tion. Dar stadgas i 1 §, att utlindsk medbor-
gare ej far adoptera eller adopteras hir i riket,
utan att adoptionen blir gillande i den stat han
tillhor, samt att svensk medborgare ej far
adoptera eller adopteras i frimmande stat, om
ej Kungl. Maj:t med avseende pa viss stat eller
for bestamt fall medgett att det far ske. I 2 §
meddelas vissa bestimmelser om adoptivfor-
hallandes hdvande. Bestimmelserna i 1 § har
tillkommit for att forhindra rittsférvecklingar
pa grund av att ctt adoptivforhallande vinner
erkdnnande i ett land men ej i ett annat. I
manga fall har det emellertid visat sig svart att
uppfylla de krav som lagen stiller. Detta #r
t.ex. hindelsen, nar adoptionsinstitutet ej #r
kint i barnets hemland. I andra fall ar det
forenat med stora svarigheter att utrona vilken
reglering som giller i det frimmande landet.
En uppmjukning av bestimmelserna har dirfor
ifragasatts.

Var internationellt familjerittsliga reglering
ir, med undantag for de sirskilda internor-
diska bestimmelserna pa omradet, fér nirva-
rande foremal for allmdn oversyn av familje-
rittskommittén enligt uppdrag den 30 septem-
ber 1959. Denna o6versyn omfattar bl.a. be-
stimmelserna om adoption. Aven inom olika
internationella organ pégar rérande adoption
ett utredningsarbete, som Sverige deltager i.
Inom en expertkommitté i Europarddet har
salunda utarbetats forslag till konvention om
forenhetligande av europaradskretsens adop-
tionslagstiftning. Vidare har den tionde Haag-
konferensen for internationell privatritt anta-
git en konvention rérande internationella adop-
tioner.

En revision av var internationella familje-

! De sakkunniga har numera avgivit betin-
kandet »Adoption av utlindska barn» (SOU
1967:57).
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rattslagstiftning 4r ett omfattande arbete, som
maste kriava ganska lang tid. Fragan, vilka
mojligheter som finns att genom jimkningar i
gillande lagstiftning underldtta sadana adop-
tioner som hédr forut namnts, kriver daremot
en snar 10sning. Denna friaga bor dirfor nu
upptagas till sdrskild behandling. Det synes
lampligt att det sker genom en sirskild utred-
ning i anslutning till den tidigare namnda
utredningen rorande adoption av utlindska
barn. Av praktiska skl torde det vara lampligt
att icke begriansa den nu avsedda utredningen
till adoptioner av det sirskilda slag som hiir
forut namnts utan lata den omfatta adoptions-
institutet i dess helhet. Jag vill darfor fororda,
att var internationellrittsliga reglering rorande
adoption nu upptages till sirskild oversyn. Lik-
som fallet var niar familjerattskommittén erholl
sitt uppdrag rérande den internationeila famil-
jeritten torde anledning ej foreligga att till
omprovning upptaga de siarskilda internordiska
bestaimmelserna pa omradet.

Vid den sirskilda Gversyn som nu avses bor
overvagas, om Onskvart resultat kan nas genom
jamkningar i de nuvarande bestimmelserna i 6
kap. i 1904 ars lag eller om dessa bestimmel-
ser bor ersittas med mera detaljerade regler.
Hiarvid bor undersdkas, om det kan anses
lampligt att uttryckligen reglera fragan om
svensk domstols behorighet att upptaga adop-
tionsirenden med internationell anknytning
samt i vad man en reglering av de komplice-
rade sporsmalen rorande rattsverkningarna av
internationella adoptioner kan anses behovlig.
Uppmirksamhet bor #dgnas bade at sadana
adoptioner som sker hir i riket och at sidana
adoptioner som sker utomlands. En central
fraga hir liksom vid utformningen av var inter-
nationella familjerittslagstiftning i oOvrigt &ar
den, om de nya bestimmelserna skall bygga pa
domicilprincipen eller nationalitetsprincipen el-
ler pa en kombination av bada. I samband
hdrmed bor beaktas mojligheterna att fran
svensk sida ansluta sig till den av Haagkonfe-
rensen antagna adoptionskonventionen eller,
om sa ej anses bora ske, overvigas i vilken ut-
strackning konventionens bestimmelser #nda
lampligen kan vinna beaktande i var lag-
stiftning.

I fragor av principiell betydelse — sésom
angdende nationalitetsprincipens eller domicil-
principens tillimpning — bér samrad ske med
familjerattskommittén. Med hinsyn till intres-
set av sa stor nordisk rittslikhet som mdojligt
dven inom den internationellprivatrittsliga lag-
stiftningen bor i den man det kan befinnas
lampligt samrdd ske med &vriga nordiska
lander.

Utredningen har under sitt arbete samratt
med representanter for Danmark, Finland

12

och Norge framst betriffande fragan om
ratifikation av Haagkonventionen men ock-
s& om en allmian lagstiftning angidende in-
ternationellriattsliga forhdllanden rorande
adoption. Dessa representanter har varit
kontorchef Jorgen Gersing, Danmark, pro-
fessor Heikki Jokela och lagstiftningsradet
Henry Adahl, Finland, samt hoyesteretts-
dommer Henrik Bahr, Norge.

I Finland och Norge 6vervigs fragan om
ratifikation av Haagkonventionen och vilka
lagstiftningsatgiarder som skulle krdavas for
ratifikation. Nagra forslag har dnnu inte
framlagts i dessa lander.

Vidare har utredningen samratt med fa-
miljerdattskommittén och utredningen om
adoption av utldndska barn.

1.2 Erfarenheter och reformkray

Utredningen har genom en enkidt sokt fa
del av erfarenheter och onskemél om refor-
mer betriffande internationell adoptions-
ratt.

Enkiaten riktades till Stockholms radhusratt,
Goteborgs radhusritt, radhusritterna i Malmo,
Norrkoping och Visterds, Sodra Roslags dom-
sagas haradsriatt, Sollentuna och Fiarentuna
domsagas hiradsritt, Stockholms stads barna-
vardsnamnd, barnavardsnamnderna i Goteborg
och Malmd, Sveriges advokatsamfunds styrelse
samt Stockholms stads, Goteborgs stads, Mal-
mo stads och Vistmanlands lidns réttshjalpsan-
stalter. I anledning av skrivelsen till Sveriges
advokatsamfund har svar erhallits fran tre en-
skilda advokater. I Ovrigt har svar erhallits
fran samtliga tillfragade. De tillfragade ritts-
hjalpsanstalterna har samtliga med undantag av
Vastmanlands lans rattshjalpsanstalt anmalt, att
de saknar nimnvirda praktiska erfarenheter av
internationella adoptionsiarenden.

I enkidten fragades bl.a., om bestimmel-
sen i 6 kap. 1 § forsta stycket i 1904 ars lag
— att utlindsk medborgare inte far adop-
tera eller adopteras hir i riket, om inte
adoptionen blir gillande i den stat han till-
hor — har medfort nagra tillimpningssva-
righeter och om den hindrat adoption, vil-
ken savitt kunnat bedomas eljest skuile ha
varit till barnets basta. Av svaren framgar,
att bestimmelsen medfort omgang i atskil-
liga adoptionsdrenden och stundom direkt
hindrat adoption, atminstone till dess ve-
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derborande fatt svenskt medborgarskap.
Séalunda anfor t.ex. Stockholms radhusritt,
att aven om domstolen genom utrikesdepar-
tementet erhéller uppgift om innehallet i
tillimplig utlindsk lag, osikerhet inda kan
rida huruvida en adoption kommer att bli
giltig i frimmande stat som adoptant eller
adoptivbarn tillhor, eftersom den utlindska
lagen kan vara svértolkad och den utred-
ning som har kunnat férebringas om ut-
lindsk doktrin och praxis mahinda ej ir
entydig. Fall dir utlindska materiella be-
stammelser sdsom krav pa viss minimialder
hos adoptanten eller viss aldersskilinad mel-
lan adoptant och adoptivbarn skulle ligga
hinder i vigen for en planerad adoption
sillas nog i stor utstrickning bort, innan
drendet hunnit si langt att en ansokan till
domstol dr aktuell, genom att adoptanterna
far vetskap om dessa hindrande bestimmel-
ser hos utrikesdepartementet, de utlindska
ambassaderna eller hos barnavardsnimnder-
na. Nagra sadana fall har dock forekommit
vid radhusritten.

I fall niar adoptionsinstitutet saknas i
barnets hemland har svarigheterna 6vervun-
nits genom att barnet fatt svenskt medbor-
garskap. Stockholms radhusritt nimner fle-
ra utlindska rattssystem, dir det ej finns
nagot adoptionsinstitut (Indien, Iran, Egyp-
ten, Nigeria, Pakistan). Fér adoption av in-
diska barn har dirfor anlitats den utvigen
att de blivande adoptivférildrarna forord-
nats till formyndare for barnen och ansokt
om svenskt medborgarskap for dem.

Som bevis for att adoptionen blir giltig i
barnets hemland har stundom Aberopats, att
adoption redan &dgt rum dir. I dessa fall
har silunda dubbeladoption skett. Vid
Stockholms radhusritt har i atskilliga fall
svenska makar fatt tillstind att adoptera
koreanska barn, trots att makarna redan i
Korea av koreansk myndighet fatt tillstand
att adoptera barnen. Radhusritten anfor, att
det i dessa fall mojligen har skett ett av-
steg frdn bestimmelsen i 6 kap. 1 § forsta
stycket i 1904 ars lag. Enligt vad Goteborgs
radhusritt upplyser forekommer ocksa dub-
beladoption av grekiska barn.

Betriffande de svarigheter som uppkom-
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mer i forhallande till sirskilda stater tycks
av flera enkitsvar att doma Tyskland std i
en klass for sig. Delvis sammanhinger det-
ta troligen med att drenden med tysk an-
knytning forekommer relativt ofta. Gote-
borgs radhusrétt anfor, att di det gillt
adoption av tyska barn (med undantag for
barn utom iktenskap) har tysk ritts myc-
ket detaljerade bestimmelser om behovli-
ga samtycken till adoption och formen for
dessa i ett antal fall medfort avsevirt
drojsméal med adoptionens genomférande. I
vissa fall har adoptionsbeslut inte kunnat
meddelas forridn ett och ett halvt ar efter an-
sokans ingivande till ridhusritten och ge-
nomsnittligt ej tidigare dn efter 12 & 13 ma-
nader.

Till stater vilkas lagstiftning véllat sva-
righeter synes ocksi hora Schweiz, Osterrike
och de Osteuropeiska staterna. Betriffande
adoptionsirenden som angir medborgare i
vissa Osteuropeiska stater anfor radhusrit-
ten i Malmo, att det kunnat mota svarighe-
ter att inforskaffa vederborliga tillstind och
utlitanden fran myndigheter i dessa stater.
Anledningen hartill har varit dels att prin-
ciputlditanden i vissa fall ej sttt att fi och
dels att utlimnande av personliga data ro-
rande vederborande utlindska medborgare
mojligen ansetts kunna medfora inte 6nsk-
virda konsekvenser for dem eller deras an-
horiga. I de av rddhusritten handlagda
drendena har emellertid — som en nodlos-
ning — ifrdgavarande utlindska medbor-
gare oftast kunnat betraktas som politiska
flyktingar, varfor bestimmelsen i 1904 ars
lag inte ansetts tillimplig.

Pa en fraga om sirskilda onskemal sva-
rar Goteborgs radhusritt, att den i ett antal
fall med hédnsyn till barnets bista och pa
grund av blott ett antagande om adoptio-
nens rattsgiltighet i barnets hemland ansett
sig bora limna tillstind till adoptionen.
Rédhusritten anser det bora dvervigas, om
ej adoption, som uppenbarligen ir till for-
del for barnet, bor kunna medges, nir det
ej foreligger skil till antagande att den inte
blir gillande i vederborandes hemland.

Radhusritten i Malmo finner Onskvirt,
att det tillskapas en lagregel av innehall att
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en fastare anknytning till domicillandet kan
oppna mojlighet att tillimpa endast detta
lands lag.

Varning mot slopande av kravet pa gil-
tighet i frimmande stat, ddar adoptant eller
adoptivbarn ar medborgare, uttalas i ett
enkdtsvar.

Dir relateras ett fall, da ett barn, som i lik-
het med sin mor var medborgare i frimmande
stat, med moderns medgivande blev adopterat
av svensk familj. Barnet erholl svenskt med-
borgarskap. Savidl modern som barnet hade
fortfarande kvar sitt utlindska medborgarskap.
Barnet hade alltsdi dubbelt medborgarskap.
Ingenting fanns antecknat i deras utlindska ci-
vilakt om vare sig adoption eller @ndrat med-
borgarskap. Modern, som atervint till hem-
landet, hade borjat intressera sig for barnet.
Hemlandets ambassad i Stockholm kunde inte
vigra henne att fa barnet infért i hennes pass
under sitt ursprungliga namn med de risker
detta kunde innebira att barnet fordes ur lan-
det. Adoptivforildrarna var helt ovetande om
forhallandet.

I enkdtsvaren uppges, att erfarenheter
saknas om rattsverkningarna av adoption i
internationella rittsforhdllanden. I ett svar
upplyses, att svarigheter uppkommit i ett
arvsirende i anledning av en adoption i
Korea som adgt rum fore men godkidnts av
Kungl. Maj:t forst efter arvlitarens dod.
Fragan var ndarmast, om adoptionen blev
giltig i Sverige forst i och med Kungl.
Maj:ts beslut eller om adoptionen erholl
retroaktiv giltighet frin den dag di den ko-
reanska domstolen beviljat adoptionen. N&-
gon klarhet i fragan kunde ej vinnas.!

Flertalet remissinstanser upplyser, att de
ej kanner nagra exempel pd hivande av
adoption i internationella rattsforhillanden.
Stockholms radhusréitt meddelar, att vid
radhusrdtten endast sparsamt har forekom-
mit drenden angiende hivande av adoption
i internationella réttsforhdllanden. I intet
fall har ansokan bifallits. I ett av drendena
avslogs ansokan pa materiella grunder och
i ett annat atertogs ansokan, sedan genom
utrikesdepartementet inforskaffats utred-
ning som visade att hdvandet ej skulle bli
gillande i adoptantens hemland.
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1.3 Statistiska uppgifter

Antalet adoptioner i Sverige uppgar till
mer an 2 000 om aret.! Antalet drenden som
har internationell anknytning ar inte ként.
Det finns endast nagra spridda och ritt
osakra siffror som kan belysa storleksord-
ningen av hithérande problem.

En genomging av de adoptionsirenden
med utlindsk anknytning som forekommit
vid Stockholms radhusrdtt under tioarspe-
rioden 1953—1962 redovisas i en uppsats av
justitieradet Dennemark om svensk domstols
behorighet i internationella adoptionsidren-
den.2 Materialet omfattade, forutom inemot
200 under den nordiska konventionen hin-
forliga arenden, narmare 150 fall. Inalles
behandlades vid Stockholms radhusrédtt un-
der samma period omkring 4 400 adoptions-
arenden.

Inom utrikesdepartementet har for utred-
ningens rakning verkstillts en undersokning
av antalet dar handlagda adoptionsirenden
aren 1957—1966. Undersokningen avser sa-
dana drenden dar utrikesdepartementet bi-
tratt pa ett eller annat sitt. Sjalvfallet ar
det manga adoptionsirenden med interna-
tionell anknytning som ej passerar utrikes-
departementet. Fullstindig exakthet har ej
heller kunnat uppnéds inom departementet,
eftersom adoptionsfragor kan dolja sig i
andra drenden, t.ex. formynderskapsaren-
den. Undersokningen visar emellertid vilka
lander de internationella adoptionsarendena
foretradesvis anknyter till.3

Fransett drenden med anknytning till ov-
riga nordiska linder redovisas i undersok-
ningen totalt 783 adoptionsirenden. Av des-
sa avsag 699 adoption i Sverige och 84 adop-

) 8t 41b

1 Antalet vid de allmdnna underritterna slut-
ligt handlagda #renden om antagande av
adoptivbarn och hivande av adoptivforhal-
lande var foljande:

Ar 1965 1966 1967 1968
Adoption 2 695 2333 2199 2100
Hédvande av

adoption 33 15 29 19

2

SvIT 1965 s. 1 ff.

Da undersokningen har relativt begrinsat in-
tresse, har det, med hinsyn till det arbete
som skulle krivas, inte ansetts tillrickligt mo-
tiverat att komplettera den for senare ar.

SOU 1969: 11
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tion i utlandet. I foljande uppstillning redo-
visas de lander till vilka i 10 drenden eller
fler fanns anknytning genom adoptants eller
adoptivbarns medborgarskap. Bland fallen
under rubriken »adoptivbarnet utlindsk
medborgare» ingar ocksd fall ndr #ven

adoptanterna var utlindska medborgare.
Deras antal har angetts inom parentes och
medréaknas ej under nista rubrik. Fall med
anknytning till flera frimmande linder re-
dovisas endast for ett av dessa.

Antalet aren 1957—1966 inom utrikesdepartementet handlagda adoptionsirenden
med anknytning till nedan angivna linder (genom medborgarskap)

Anknytning Adoptivbarnet Adoptanten/
till utlindsk med- nagon av
borgare adoptanterna

utlandsk med-
borgare

Frankrike 15 (1) 2

Grekland 19 1

Iran 9 1

Italien 10 4

Jugoslavien 13

Korea 20

Nederlanderna 14 1

Polen 29 5

Schweiz 13 (1) 5]

Sovjetunionen 10 (2) 1

Storbritannien 17 (1) 11

Tyskland 339 (15) 28

Ungern 39 (12) 2

USA 22 29

Osterrike 44 6

I betankandet »Adoption av utlindska barn»
redovisas en del undersékningar rérande ut-
lindska barn som frin vissa linder kommit
till Sverige under tiden fran omkring 1950 till
och med ar 1966 for att adopteras. Det sam-
manlagda antalet barn som redovisas i under-
sokningarna var omkring 240. Av dessa kom
fran

Grekland 40
Indien 16
Iran 13
Korea 94
Polen 13
Ungern 20

Enligt upplysning frin socialstyrelsen har
under ar 1967 137 och under ar 1968 199
koreanska barn anlant till Sverige.4

Ar 1967 behandlades 118 och ar 1968 85
ansokningar om Kungl. Maj:ts medgivande
till eller godkdnnande av utlindsk adop-
tion.> Samtliga beslut innebar bifall till an-
sokningen. Arendena avsidg adoption i fol-
jande linder:

SOU 1969:11

Adoption Adoption Summa
i i
Sverige utlandet
16 1 17
15 5 20
9 1 10
13 1 14
13 13
19 1 20
14 1 15
31 3 34
15 3 18
11 11
22 6 28
352 15 367
40 1 41
39 12 51
45 5 50
1967 1968
Etiopien 3 3
Grekland 2 6
Korea 83 49
Polen 11 12
Tyskland 11 9/
Ovriga 8 8
Summa 118 85

Antalet drenden hos Kungl. Maj:it har
Okat starkt till och med ar 1967. Detta be-
ror framst pa adoptionerna av koreanska
barn. Under aret 1968 har pa grund av sva-
righeter med det formella adoptionsforfa-
randet i Korea antalet drenden hos Kungl.
Maj:t minskat.

4 Preliminira siffror.

5 Uppgifterna avser inte samtliga inkomna
drenden, eftersom en del ansékningar kan ha
aterkallats, utan endast de som behandlats i
konselj. Samtidig adoption av tvA barn har
hir raknats som tva drenden.
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1.4 Intern adoptionsriitt i olika stater!

Adoption ir ett rattsligt institut med gamla
anor. Det spelade en betydande roll hos
romarna men ar kdnt dven pa manga andra
hill. Aven om onskan att ha barn i dldre ti-
der liksom i vara dagar far antagas ha haft
stort eller avgorande inflytande pa enskilda
personers vilja att adoptera, var adoptio-
nens dndamél ur samhallets synpunkt i dldre
kulturer frimst att fora familjen eller dtten
vidare och inte minst att sikerstilla de
religiosa kulthandlingar som ankom pa fa-
miljen.

Inom den romerska och senare den euro-
peiska rittskretsen kom adoptionsinstitutet
att efterhand forlora i betydelse. I borjan av
1800-talet hade utvecklingen gatt sa langt
att institutet syntes mer eller mindre pa vig
att rdka i glomska inom den europeiska
rattssfiren. Vissa kodifikationer fran borjan
och mitten av drhundradet som stod under
inflytande av romersk ratt — forst och
fraimst Code Napoléon — upptog institutet
men med stringa begrdnsningar och till sy-
nes mest av traditionsskdl. I nordisk och
anglosachsisk ritt saknades institutet 1ingt
fram i tiden, d4ven om vissa motsvarigheter
forekom i dldre ratt (dttledning). Det be-
hov som i viss utstrickning fanns tillgodo-
sigs genom faktiska fosterbarnsforhailan-
den, vil ocksa i viss utstrickning genom tes-
tamentariska forordnanden. I dansk praxis
infordes dock adoptionsinstitutet i slutet av
1700-talet genom administrativa »bevil-
linger»,2 och liknande forekom i Norge
under foreningen med Danmark och férsta
tiden av unionen med Sverige.3

Fran tiden omkring ar 1900 har emeller-
tid adoptionsinstitutet upplevt en pafallande
rendssans, och intresset for detsamma har
internationellt okat oavbrutet. T Tyskland
var adoptionsinstitutet kdnt och tillimpat,
och Biirgerliches Gesetzbuch av ar 1896
upptog bestimmelser i dmnet som till stor
del grundade sig pa dldre preussisk ratt.

Schweizerisches Zivilgesetzbuch av ar
1907 medtog adoptionsinstitutet. Tidigare
var institutet reglerat i nagra kantoner. I
ett antal stater som tidigare saknat lagregle-
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rat adoptionsinstitut genomfordes under
och strax efter forsta varldskriget adoptions-
lagstiftning, sa t.ex. i Sverige och Norge ar
1917, i Danmark ar 1923, i Finland ar 1925
och i England &r 1926. Frankrike reforme-
rade sin adoptionslagstiftning ar 1923. I
Sovjetryssland avskaffades institutet ar 1918
men aterinfordes ar 1926. Adoptionsinstitu-
tets stidllning har sedan fortlopande stdrkts
pa olika hall i virlden. Overgangen fran
svag till stark adoption i de nordiska sta-
terna (utom Finland) kan ses som ett led i
denna allminna utveckling. Brasilien, Chile,
Frankrike, Grekland och Italien har nyligen
andrat sin adoptionslagstiftning och Portu-
gal har infort institutet genom den nya ci-
villagen. I t.ex. Belgien och Schweiz pagar
for ndarvarande reformarbete.

I samband med denna utveckling har
adoptionsinstitutet ocksa fatt en annan in-
riktning dn i dldre tider. Huvudsyftet for
den moderna lagstiftaren dr inte lingre att
trygga familjens fortbestand utan att tillva-
rataga barnens bista och att mojliggora de-
ras placering i goda forhdllanden, nar for-

1 Den hédr presenterade Oversikten bor ej an-
vandas som killa till upplysningar rorande
enskilda detaljer i utlindsk adoptionslag-
stiftning. Dess dndamal dr att ge exempel pa
olika lagregler som det kan komma i friga
att tillimpa i internationella adoptionsfor-
hallanden. De anvinda killorna foraldras
snabbt. Eftersom de till stor del innehaller
eller dirckt bygger pa lagtexter maste de ock-
sd i vissa fall ge en ofullstindig bild av ritts-
tillstaindet. Modifikationer i de primira reg-
lerna har for storre Overskadlighets skull
som regel forbigatts i oversikten.

Som killor har anvints:

Aktstycken utgivna av Kungl. utrikesdepar-
tementet. Ny serie II: 17. Internationella
adoptionsirenden. Stockholm 1966.
Bergmann, Internationales Ehe- und Kind-
schaftsrecht. 3 uppl. Frankfurt a.M. 1952 —
(l6sbladssystem).

Ancel (utg.), L'adoption dans les législations
modernes, 2 uppl. Paris 1958.

Supplerande artiklar till detta arbete i Revue
internationale de droit comparé 1961 s. 561
ff och 1962 s. 63 ff.

Comparative analysis of adoption laws, utg.
av United Nations, Department of economic
and social affairs, New York 1956.

lfifrnst Andersen, Agteskabsret I, 1954 s. 111
Arnholm, Larebok i
1958 s, 97.

(5]

w

familierett, 3 uppl.
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dldrarna inte sjalva kan eller vill sorja for
barnens vird och uppfostran.

Adoptionsinstitutet ar i visentliga hin-
seenden olika utformat i skilda rittssystem.
I vissa stater finns Aatminstone tvd olika
adoptionsformer. Man talar om »stark»
adoption (adoptio plena i den romerska
ritten) resp. »svag» adoption (adoptio mi-
nus plena). En adoptionsform sigs vara
stark, om adoptionen bryter adoptivbarnets
forbindelse med dess naturliga slakt och
inlemmar barnet i adoptantens slikt som
om det varit adoptantens barn i dktenskap.
Bortsett fran Overgangsforhillanden finns
en mer eller mindre stark och en svag
adoptionsform vid sidan av varandra t.ex.
i Frankrike (fullstindig adoption och enkel
adoption), Italien (speciell adoption* och
vanlig adoption), Luxemburg (stark adop-
tion, niar domstolen forordnat att barnet
inte vidare skall tillhéra den biologiska fa-
miljen), Polen och Uruguay (adoptivlegi-
timation efter tidigare franskt monster och
vanlig adoption). I Tjeckoslovakien finns
tva adoptionsformer, som bada far beteck-
nas som starka; den ena av dem &dr oupp-
l6slig. I Danmark kan som ett undantag
fran den sedvanliga starka adoptionsformen
forordnas, att barnet skall behalla ritten till
arv efter sin biologiska slikt. Aven andra
variationer forekommer. I Brasilien och
Chile har vid sidan av tidigare svaga adop-
tionsformer ar 1965 inforts adoptivlegiti-
mation (efter monster frin Frankrike och
Uruguay) vars starka rattsverkningar dock
ar begransade i vissa hanseenden.’ I Portu-
gal resp. Spanien finns tvad adoptionsformer
som bada kan betecknas som svaga. Mellan-
former mellan adoption och fosterbarnsfor-
héllande forekommer i vissa linder.

Adoption i egentlig mening saknas som
regel i muhammedansk ritt men har in-
forts atminstone i Tunisien. Den ersitts i
ovrigt av andra rittsinstitut, bl. a. av testa-
mentarisk art. I Egypten praktiseras ett
forfarande som innebir, att en person for-
klarar sig vara far eller mor till ett barn.
Detta forfarande forutsitter, att barnets
fordldrar ej dr kiinda.

2 —S0U 1969: 11

Som forutsiittningar for adoption kar
uppstdllas dels mera generella krav pa att
adoptionen skall linda till adoptivbarnets
bésta, dels olika speciella krav som kan
avse bl. a. parternas dlder och aldersskillna-
den mellan dem, adoptantens eller adop-
tanternas civilstand, forekomsten av egna
barn till adoptanten eller adoptanterna och
samtycken till adoptionen fran olika per-
soner.

Den svenska foraldrabalken (4 kap.) upp-
tager som forutsittningar for adoption bl. a.,
att adoptionen finnes linda till gagn for
barnet och att sokanden uppfostrat barnet
eller vill uppfostra det eller eljest sdrskild
anledning till adoptionen foreligger, att den
som vill adoptera fyllt 25 &r (eller, i friga
om moder till barn utom #ktenskap som
vill adoptera gemensamt med make, att
modern uppnatt myndig alder) och att sam-
tycke till adoptionen limnas av barnets for-
dldrar, om de har virdnaden om barnet, och
regelmissigt av barnet sjalv, om det fyllt
12 ar.

Krav pa adoptionens allmidnna lamplig-
het dr vanligt ocksa i utlindsk ritt, Atmins-
tone i friga om adoption av minderariga.
Det dr t.ex. i Nederlinderna utformat si,
att adoptionen uppenbart skall vara i bar-
nets intresse med hinsyn till sivil hidvandet
av barnets forbindelse med de biologiska
fordldrarna som uppkomsten av forbindel-
sen med adoptanten.

Krav pa viss alder hos adoptanten gil-
ler i méanga rdttssystem. Aldern kan At-
minstone tidigare ha satts hog, t.ex. till 50
ar. Alderskravet kan ha eftergivits for ma-
kar som varit gifta viss minsta tid utan att
fa barn. Som nu gillande &lderskrav kan
niamnas 40 ar i bl.a. Schweiz, 35 ar i Ita-
lien och Tyskland, 30 &r foér man och 28 ar
for kvinna i Osterrike, 25 ar i de nordiska
staterna och England, myndig &lder i Japan
och vissa Oststater. Alderskravet kan i

4 Vid speciell adoption anses adoptivbarnet
som legitimt barn till adoptanten. Nagot
familjerittsligt forhallande uppstar dock inte
mellan adoptivbarnet och adoptantens slik-
tingar pa sidolinjen.

5 Ferreira i Revue internationale de
comparé 1968 s. 309 ff.

droit
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manga fall nedsittas genom dispens €. 1.

Viss aldersskillnad mellan adoptant och
adoptivbarn kriavs i manga linder. Alders-
skillnaden skall exempelvis vara minst 18
ar i Grekland, Italien, Nederlinderna (dar
aldersskillnaden inte heller far Overstiga
50 4r), Schweiz och Osterrike samt 15 &r i
Frankrike. I Polen och Tjeckoslovakien
stadgas, att en limplig &ldersskillnad skall
foreligga. I vissa stater medges undantag.

I atskilliga stater medges adoption endast
av minderariga, s t.ex. i England, Neder-
landerna, Polen, Sovjetunionen, Tjeckoslo-
vakien och Ungern. I Tyskland kan ritten
meddela dispens. I ndgra stater uppstills
atminstone for stark adoption krav pa att
barnet ej overskridit viss alder, t.ex. 7 ar i
Irland och 15 ar i Frankrike vid fullstindig
adoption. I vissa linder krdvs, att barnet
skall vara fott utom dktenskap, fordldralost,
overgivet e.l. En kombination av sidant
villkor och krav pa lag alder synes i katols-
ka stater vara vanlig som forutsittning for
att den starka adoptionsformen skall fa
komma till anvindning. I t.ex. Irland kan
adoption endast avse barn utom dktenskap
eller barn vars foraldrar avlidit.

Vad angir adoptantens civilstand tillats
som regel inte, att andra @n makar adop-
terar gemensamt. Stundom giller som hu-
vudregel, att adoption inte ar tillaiten an-
nat #n for makar, sa t.ex. i Nederlinderna.
Ibland krivs, att makar som onskar adop-
tera varit gifta med varandra viss minsta
tid, t. ex. 5 ar i Nederldnderna.

I atskilliga stater fir den som har eget
barn i dktenskap inte adoptera. Si ar fal-
let i t.ex. Frankrike, Grekland, Italien,
Schweiz och Tyskland. Ocksa frin detta
villkor medges undantag i vissa stater.
Stundom utgor erkdnt barn utom dktenskap
hinder mot adoption.

I en del linder fordras, att barnet varit
i adoptantens eller adoptanternas vard viss
minsta tid innan slutlig adoption kan med-
ges, t.ex. i England (tre manader), Frank-
rike vid fullstindig adoption (sex manader),
Israel (sex ménader) och Nederlinderna
(tre ar).

Ytterligare nagra typer av adoptionshin-
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der, en del mindre vanliga, kan ndamnas. I
vissa stater ar det inte tillitet att adoptera
eget barn utom idktenskap, sa t.ex. i Dan-
mark, Nederlinderna och Norge. Aven and-
ra narmare sliktingar kan vara uttryckligen
uteslutna fran adoption. Prdaster och mun-
kar far ej adoptera i exempelvis Spanien.
Vanligt dr, att en férmyndare ej far adop-
tera sin myndling innan han avgivit redo-
visning. Nir en ensam person kan adoptera,
far han ej alltid adoptera en person av mot-
satt kon. Sarskilda bestaimmelser som ror
vederlag for adoption finns i t.ex. engelsk
och nordisk lagstiftning.

Nir den som skall adopteras dr minder-
arig, krivs regelmassigt samtycke till adop-
tionen av barnets fordldrar eller den av
dem som har barnet i sin vard eller av le-
gal stillforetradare for barnet. Om forald-
rarna ej samtycker, kan det i vissa fall er-
sittas med domstols tillstind, t.ex. i Eng-
land, Frankrike och Tyskland. Oftast skall
barnet sjilv samtycka eller atminstone ho-
ras, om det uppnatt viss alder. I Tyskland
fordras medgivande frin formynderskaps-
domstolen for att minderarigt barn eller
dess stillforetridare skall kunna ing& adop-
tionsavtal. Om en make adopterar ensam
nir detta dr tillitet, krdvs regelméssigt and-
ra makens samtycke, och niar den som skall
adopteras ar gift krivs i vissa stater att hans
make samtycker till adoptionen.

I fraga om forfarandet vid adoption finns
en principiell skillnad mellan stater, vilka
som Tyskland och Osterrike bygger pi upp-
fattningen om adoption som ett privatritts-
ligt avtal mellan adoptant och adoptivbarn
eller barnets stillforetradare, och stater, sa-
kerligen flertalet, dir adoption direkt fram-
stir som en form av myndighetsutovning.
Denna skillnad forlorar emellertid alltmer i
praktisk betydelse, eftersom parternas adop-
tionsavtal i stater som bygger pa den kon-
traktrittsliga regleringen i allminhet skall
granskas av offentlig myndighet och darvid
ofta torde vara underkastat aven lamplig-
hetsprovning, dtminstone nar den som skall
adopteras dr underarig.
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I allminhet behandlas adoptionsirenden
av domstol. Stundom kan emellertid adop-
tion beviljas av administrativ myndighet, s&
t.ex. i Danmark, Island, Jugoslavien och
Norge. I Irland handliggs adoptionsfragor
av en sarskild central myndighet.

De storsta skiljaktigheterna mellan olika
rattssystem hanfor sig till rdrzsverkningarna
av adoption.

Den nya svenska adoptionslagstiftningen
upptar stark adoption som enda adoptions-
form. Vardnaden om adoptivbarn tillkom-
mer adoptanten eller adoptanterna (6 kap.
11 § FB) som ocksa dar barnets formyndare
(11 kap. 1 § FB) och giftomidn (2 kap. 2 §
GB). Adoptant och adoptivbarn har samma
plikt att underhélla varandra som forald-
rar och barn, medan underhallningsskyldig-
heten mellan de biologiska fordldrarna
(dock ej fader eller moder vars make adop-
terar barnet) och adoptivbarnet upphor med
adoptionen (7 kap. 5 § FB). Adoptivbarn
far som huvudregel adoptantens resp. adop-
tivfaderns sliktnamn (3 § i namnlagen),
men har géller atskilliga undantag, framst
att ratten kan medge, att barnet behéller
sitt tidigare slaktnamn. I arvsrittsligt hin-
seende betraktas adoptivbarn utan inskrank-
ning som barn i dktenskap till adoptanten
eller adoptanterna (4 kap. 1 och 2 §§ AB),
varfor barnet drver resp. drvs av adoptan-
tens slakt, medan arvsritten mellan barnet
och den biologiska slikten upphéor. (Nir
adoptanten dr make till barnets fader eller
moder, bestir dock sjdlvfallet arvsritten i
forhallande till denna fordlder och hans
slakt.) — Aktenskapshinder i forhallande till
de naturliga slidktingarna bestdir diremot,
ett forhdllande som synes gilla allmint
ocksd vid stark adoption enligt frimmande
lag.

Enligt den lagstiftning som gillde fére
den 1 juli 1959 hade adoption svagare ritts-
verkningar. Dessa kvarstir i huvudsak for
adoptioner som skett fore den dagen, om
inte ritten pd ansokan forklarat, att vad
som &r foreskrivet for det fallet att adop-
tionen dgt rum enligt ny lag skall tillimpas
pa adoptivforhéllandet.
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Svaga adoptionsformer synes alltjimt va-
ra de vanligaste i de europeiska och ame-
rikanska rittskretsarna men utvecklingen
synes g& i riktning mot stark adoption.
Stark adoption finns i bl. a. Danmark, Eng-
land, Irland, Island, Nederlanderna, Norge,
Sovjetunionen och Tjeckoslovakien. Ea
stark och en svag adoptionsform finns som
forut namnts i bl.a. Frankrike, Italien,
Luxemburg, Polen och Uruguay.

Frammande adoptionslagstiftningar kan
vid sidan av detaljregler upptaga mera ge-
nerella regler om réttsverkningarna av adop-
tion. Dessa regler kan exempelvis innehalla,
att adoptivbarn forblir i sin naturliga slakt
och bevarar sina rittigheter och skyldighe-
ter i forhallande till denna eller att adoptiv-
barn fir samma stillning som adoptantens
barn i dktenskap. Badda typerna kan atmins-
tone i modifierad form forekomma i en och
samma lag (t. ex. i Tyskland).

Vardnaden om adoptivbarn resp. forild-
ramyndigheten — puissance paternelle enligt
fransk riatt — overfors, nar adoptivbarnet ar
minderarigt, regelmassigt fran de naturliga
fordldrarna till adoptanten eller adoptanter-
na (ev. adoptivfadern). Adoptanten eller
adoptanterna blir ocksa i de flesta fall un-
derhallsskyldiga mot adoptivbarnet och har
ev. ocksa rdtt till underhall av detta. Un-
derhallsskyldigheten mellan de biologiska
fordldrarna och barnet upphor t.ex. i Dan-
mark, England, Frankrike vid stark adop-
tion, Island, Luxemburg vid stark adop-
tion, Nederlanderna, Norge, Polen vid den
vanliga adoptionsformen, Tjeckoslovakien
samt Uruguay vid stark adoption. Vanligare
synes emellertid vara, att underhallsskyldig-
heten mellan de biologiska fordldrarna och
barnet kvarstir i en eller annan form. I &t-
skilliga stater bestar de biologiska forildrar-
nas underhallsskyldighet endast subsidiirt,
dvs. for det fallet att adoptanten ej formar
fullgéra sin underhdalisplikt. Sa 4r fallet i
t. ex. Finland, Frankrike vid svag adoption,
Grekland, Luxemburg vid svag adoption,
Tyskland och Osterrike. I si fall torde i
allmdnhet de naturliga forildrarnas ritt till
underhallsbidrag fran adoptivbarnet besta.

Betraffande adoptivbarnets namn giller
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mycket varierande regler. Adoptivbarnet
forvirvar ibland adoptantens slaktnamn, be-
haller i andra fall sitt eget slaktnamn eller
bir de bida namnen i forening. Vid stark
adoption synes det dock vanligt, att adoptiv-
barnet endast bir adoptantens sliktnamn.

Adoption medfér i allmidnhet inte att
adoptivbarnet forvdrvar adoptantens med-
borgarskap, om detta ar ett annat @n hans
eget. Undantag hirifran giller dtminstone i
Irland, Nederlinderna och Storbritannien,
om adoptanterna (adoptanten eller adoptiv-
fadern) ar medborgare i staten i fraga. Det-
samma giller i Frankrike och Italien vid
stark adoption och i Grekland, om den
adopterade ir under 21 ar. I Ovrigt torde
en adoption ofta underldtta naturalisation
av barnet i adoptantens hemstat.

Adoption medfér regelmissigt hinder mot
iktenskap mellan adoptanten och adoptiv-
barnet, ofta ocksid mellan barnet och slik-
tingar till adoptanten.

Praktiskt betydelsefulla ar olikheterna
med avseende pd arvsriatten. Adoptivbarnet
har visserligen regelmissigt rétt till arv efter
adoptanten men undantag forekommer. Sa-
lunda far t.ex. i Spanien adoptivbarnet vid
den svagare adoptionsformen inte utan tes-
tamente nigon ritt till arv efter adoptanten,
om e¢j denne i adoptionshandlingen forbun-
dit sig att insdtta adoptivbarnet som sin
arvinge. I Portugal fir adoptivbarnet vid
den svagare adoptionsformen legal arvsritt
efter adoptanten endast om denne saknar
frimmande ritt atskilliga inskrdnkningar i
adoptivbarnets arvsritt efter adoptanten i
jamforelse med den arvsritt som tillkommer
dennes brostarvingar. S& far exempelvis i
Finland adoptivbarnets arvsriatt — liksom
enligt dldre svensk lag — ej inkrdkta pa
brostarvinges laglott. I Schweiz och Tysk-
land kan i samband med adoptionen triffas
forbehall om att adoptivbarnet ej skall ha
nagon arvsritt efter adoptanten. Enligt bra-
siliansk ratt far adoptivbarnet arvsriatt, om
adoptanten saknade brostarvingar vid tiden
for adoptionen; om brostarvingar fods efter
adoptionen drver adoptivbarnet endast half-
ten av vad brostarvinge arver. I bl.a. Spa-
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nien (vid den starkare adoptionsformen)
har adoptivbarnet 1 friga om ritten till arv
efter adoptanten samma ritt som ett erkant
barn utom iktenskap; denna arvsratt ar av-
sevirt simre in de legitima brostarvingar-
nas.

Det dr vanligt att — ndr adoptivbarnet
ej efterlimnar avkomlingar eller ev. make
som arvingar — adoptanten likval saknar
arvsritt efter adoptivbarnet. S& ar fallet i
t.ex. Grekland, Italien vid svag adoption,
Jugoslavien, Schweiz och Tyskland. Adop-
tanten har exempelvis i Luxemburg vid
svag adoption endast ritt att vid adoptiv-
barnets dod aterfa vad han tidigare gett
barnet. Enligt finsk ritt drver adoptanten
adoptivbarnet, men barnets slakt far sddan
egendom som tillfallit barnet fran den slak-
ten genom arv, testamente eller gava. Adop-
tantens brostarvingar drver diaremot efter
adoptivbarnet inte annan egendom dn sidan
som barnet fatt frin adoptanten genom arv,
testamente eller gava. I Osterrike gar adop-
tanternas och deras avkomlingars arvsratt
fore de biologiska foridldrarnas och deras
avkomlingars arvsritt. I Frankrike delas vid
svag adoption arvet efter barnet lika mellan
de bada familjerna, sedan vardera aterfétt
egendom som tillfallit barnet frin resp. fa-
milj.

Vid svag adoption bevarar adoptivbarnet
i regel sin arvsritt efter den biologiska slik-
ten. Sa ar fallet exempelvis i Finland, Frank-
rike, Schweiz, Spanien, Tyskland och Oster-
rike. I si fall torde adoptivbarnets biolo-
giska slikt som regel ocksda bevara sin arvs-
ritt efter adoptivbarnet, ev. med begrins-
ningar av forut antydd art till f6rméan for
adoptanten eller dennes avkomlingar. I Dan-
mark kan som ett undantag fran den sed-
vanliga starka adoptionsformen forordnas,
att adoptivbarnet (men inte dess avkom-
lingar) skall behdlla arvsritten efter den
biologiska slikten. Denna far didremot inte
i sidant fall ndgon ritt till arv efter adoptiv-
barnet.

Mellan adoptivbarnet och dess avkom-
lingar, 4 ena, samt adoptantens sldkt, &
andra sidan, ager arvsriatt mera sdllan rum.
Det ar niar sddan arvsriatt foreligger som
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man har de bista skdlen att tala om stark
adoption, si t.ex. i friga om adoptionsfor-
merna i Danmark, England, Frankrike vid
fulistindig adoption, Irland, Island, Neder-
linderna, Norge, Polen (vanlig adoption),
Tjeckoslovakien och Uruguay vid adoptiv-
legitimation. Ndr i Luxemburg férordnande
getts att barnet ej lingre skall tillhora den
naturliga familjen, dger likvdl ej laglotts-
ratt rum mellan barnet, & ena, och sadana
adoptantens slaktingar i uppstigande led
som ej samtyckt till adoptionen samt deras
avkomlingar, a4 andra sidan. 1 Frankrike
har barnet dven vid svag adoption arvsratt
efter adoptantens sliktingar, dock utan att
ha laglott.

Betriffande wupphdrande av adoptivior-
hallande giller, att adoption regelmaissigt
kan under vissa forutsittningar forklaras
ogiltig, nar avtalet eller beslutet om adop-
tion var behidftat med felaktigheter. I vissa
stater upptager lagstiftningen sédrskilda be-
staimmelser hdarom, i andra giller allmanna
rattsgrundsatser.

Fran ogiltigforklaring bor skiljas hdvande
av adoptivforhallande. Regelmissigt har
detta sin grund i omstandigheter som intraf-
fat efter adoptionens tillkomst. Enligt svensk
lag kan silunda ett adoptivforhallande hi-
vas pa begdran av adoptivbarnet, om adop-
tanten grovt forgatt sig mot barnet eller i
mirklig man forsummat sina plikter mot
det eller for ett lastbart eller brottsligt liv
samt barnets bdsta darfor pikallar att for-
hallandet upphor men ocksd om dess upp-
horande eljest 4r av visentlig betydelse for
barnet (4 kap. 9 § forsta st. FB). Adoptan-
ten dger a sin sida fi adoptivforhallandet
havt, om adoptivbarnet grovt forgatt sig
mot adoptanten eller hans nidrmaste eller
for ett lastbart eller brottsligt liv och det
uppenbarligen inte kan fordras att adop-
tivforhallandet anda skall bestd (4 kap. 9 §
andra st. FB). Adoptivférhallandet skall
ocksa, sedan barnet fyllt 21 &r, hidvas nir
adoptant och adoptivbarn 4ar ense dirom
(4 kap. 10 § FB). Att niagon klar grins inte
begreppsmassigt kan dragas mellan hivan-
de och ogiltigforklaring framgar emellertid
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av 4 kap. 8 § FB. Enligt denna bestimmelse
skall adoptivforhallandet hdvas pa ansokan
av adoptanten inom fem ar efter adoptio-
nen, om adoptivbarnet finnes lida av sinnes-
slohet, annat svart sjalsligt eller kroppsligt
lyte eller svarartad sjukdom som kan an-
tagas hdrrora fran tiden fore adoptionen
utan att adoptanten da dgde vetskap dar-
om.% Riksdagen har hemstallt om oversyn i
lampligt sammanhang av bestimmelserna
om hdvande av adoptivférhallande?” och
sadan pagir inom justitiedepartementet.
Hivande av ett giltigt adoptivforhallande
ar inte kant i bl.a. England (med ett par
undantag av ringa betydelse), Frankrike
vid fullstindig adoption, Irland, Tjeckoslo-
vakien vid den ena adoptionsformen och
Uruguay vid adoptivlegitimation. Utveck-
lingen synes tidigare ha gatt i den riktning-
en att ett giltigt adoptiviorhdllande under
vissa fOrutsdttningar skall kunna hivas,
men det d@r mojligt att denna tendens nu
viant at andra héllet. Forutsdattningarna for
hivande av adoptivforhidllande vixlar. I en
del stater kan ett adoptivforhallande hivas,
ndr parterna ar ense darom. Detta dr natur-
ligt i stater som bygger pd en kontrakts-
rattslig uppfattning av adoptionsinstitutet,
t.ex. Schweiz och Tyskland. Hivande kan
dar ske i denna ordning dven om adoptiv-
barnet d4r minderarigt, men det fordras viss
kontroll av myndighet. I andra stater kan
adoptivforhallande hdvas pa grund av par-
ternas Overenskommelse dirom, om adop-
tivbarnet uppnatt vuxen alder. I vissa stater
hidvs adoptivforhillande direkt pa grund av
bestimmelse i lag, om parterna ingar k-
tenskap med varandra. Bortsett fran de
grunder for hdvande varom nu talats kan
ett adoptivforhallande i allmidnhet ocksa
havas av domstol pid ansokan av endera
parten, ndr allvarliga skil talar darfor. T
Nederlinderna kan dock ett adoptivforhal-
lande hidvas endast pd begiran av den adop-
terade sedan tvd ar forflutit efter att denne
blivit myndig och inom det nirmast dirpa
foljande aret. I Tyskland kan ansokan om

6 Ett par andra bestimmelser om hivande av
adoption i speciella situationer forbigas har.
7 1LU 1967: 48, rskr 1967: 322.
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hiavande inte ensidigt goras av adoptanten.
Adoptivforhallandet hdvs av formynder-
skapsdomstolen ex officio i barnets intresse,
nir allvarliga skil talar darfor. I Osterrike
kan i allmanhet ett adoptivforhallande ha-
vas endast pa begiran av barnet eller i dess
intresse, nar parterna ej ar eniga. Aven pa
andra hall kan hidvande i ett minderarigt
barns intresse ske ex officio, sa t.ex. i Ju-
goslavien.

Den narmare utformningen av grunderna
for havande varierar fran stat till stat. Pa
samma sitt som i friga om aktenskapsskill-
nad kan man urskilja mer eller mindre ab-
soluta, & ena, samt mer eller mindre rela-
tiva grunder, & andra sidan.

Vissa rittsverkningar av adoption kan
kvarsta dven efter adoptivforhallandets ha-
vande, sa t.ex. i friga om barnets ratt till
underhallsbidrag och namn samt forhallan-
det till den naturliga slikten enligt svensk,
dansk och norsk ratt.

Som framgar av den foregiende redogo-
relsen uppvisar adoptionslagstiftningen i
olika linder stora olikheter, och manga
frimmande linder har i sina lagar bestam-
melser i det ena eller andra hianseendet som,
i allt fall sett fran var synpunkt, ter sig for-
aldrade. Dessa forhillanden i forening med
ett okat intresse for adoption av barn fran
andra lander, inte minst fran utvecklings-
landerna, har lett till att adoptionsfragor
agnats ett betydande intresse i det interna-
tionella samarbetet under senare ar. Arbetet
med de rent internationellprivatréttsliga fra-
gorna behandlas i det foljande. I detta sam-
manhang bor emellertid namnas den euro-
peiska konventionen den 24 april 1967 om
adoption av barn. Denna konvention, som
upprittats inom Europaradet, har ratifice-
rats av Sverige.8

Konventionen, som framst tar sikte pa de
interna adoptionsreglerna, syftar till att ut-
jimna olikheterna mellan de fordragsslu-
tande staternas adoptionslagar och tillgodo-
se adoptivbarnets bdsta genom gemensam-
ma principer och gemensam praxis betraf-
fande adoption av barn. Konventionen upp-
tager dels principer for adoption som for-
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dragsslutande stat forpliktar sig att tillampa
i sin interna ratt, dels sddana som &r fakul-
tativa. Vad som regleras i konventionen ar
ett urval av de viktigaste frigorna rorande
adoption, och i friga om dem uppstills en-
dast minimikrav. Konventionen upptager
bestimmelser dels rorande de beslutande
myndigheternas handldggning av adoptions-
drenden, dels om det materiella innehallet i
adoptionslagstiftningen med avseende pa si-
vial forutsdttningarna for adoption som
rattsverkningarna dirav.?

1.5 Gaillande internationell adoptionsrditt

Oversikt

Den internationella adoptionsratten ar ett
annu lidngt ifrAn genomarbetat rattsomra-
de.l Principerna dar pa manga hall inte
fastlagda i betydelsefulla fragor. Under se-
nare ar har emellertid adoptionsfragor ag-
nats ett betydande intresse i det interna-
tionella samarbetet.?

I fraga om genomférandet av adoption
kan lagstiftningen i olika stater ligga sar-
skild vikt vid frigan om myndigheternas
behorighet och i materiellt hanseende till-
lampa den egna lagen eller se mera liberalt
pa behorighetsfrigan och beakta innehallet
i frimmande lag pa ett eller annat satt.

Inom den anglosachsiska rittssfiaren,
framst i Storbritannien och USA, ligger hu-
vudvikten pd kompetensfragan. Vid prov-
ning av adoptionsansdkan torde vanligen
det egna landets lag (lex fori) tillimpas,
ehuru vissa forfattare forordat tillimpning
ocksd av barnets domicillag ndar barnet har

@

Ratifikationshandlingarna deponerades den
26 juni 1968.

9 Se prop. 1968: 114.

For en komparativ oversikt av den interna-
tionella adoptionsritien kan i frimsta rum-
met hdnvisas till De Nova.

Hir kan ndmnas ett av FNs Technical Assi-
stance Office m. fl. anordnat seminarium an-
gaende internationella adoptioner, som holls
i Leysin i Schweiz ar 1960 (Rapport Doc.
UN/TAO/SEM/1960/ Rep. 2, Geneve 1960),
International Law Association’s diskussioner
i amnet i Bryssel 1962 och Tokyo 1964 samt
Haagkonferensens och Europaradets konven-
tioner.

-
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hemvist i frimmande stat. Aven enligt den
nordiska familjerdttskonventionen tillimpas
lex fori. I Frankrike synes lex fori ha kom-
mit att dominera, sa snart nagon av parter-
na ar fransk medborgare. Jurisdiktionsfra-
gan ar ocksd den centrala i Haagkonventio-
nen rorande internationella adoptioner, som
dock innehaller regler om tillimpning av
endera partens nationella lag i vissa sdrskil-
da hdnseenden.

Norge, som annars hyllar domicilprin-
cipen, tillmdter nationaliteten betydelse i
forevarande hinseende. Liksom i Sverige
och Finland far utlandsk medborgare inte
adoptera eller adopteras utan att adop-
tionen blir gillande i hans hemland. Lik-
nande tendenser kommer till uttryck pa
andra héll, t. ex. i Schweiz, som en foljd av
principen att adoption skall medges endast
om den ar till barnets basta. En adoption
som ej blir giltig i barnets hemland anses
strida mot denna princip.

Inom kontinental ratt ligger tyngdpunk-
ten i allmdnhet pa lagvalsfragan (jfr dock
vad som forut sagts om Frankrike). Till-
latligheten av en adoption bestims silun-
da enligt parternas personalstatut, faststallt
enligt den princip (nationalitet eller domi-
cil) som hdrskar inom rattssystemet i friga.
Det rader dock betydande oenighet om vil-
ken lag som skall tillimpas, ndr adoptant
och adoptivbarn har skilda personalstatut.
I vissa stater (t.ex. Belgien,® Grekland, Ja-
pan) skall hdnsyn tas till bdda parternas
lagar.4 Detta kan ske antingen si att samt-
liga villkor i bidda lagarna kumuleras, dvs.
att adoption kommer till stind endast om
den pa varje punkt motsvarar det strangas-
te kravet i de bada lagarna, eller sa att i
friga om villkor som héanfor sig till adop-
tanten (t.ex. att denne uppnatt viss alder
eller saknar egna barn) tillimpas hans per-
sonalstatut, i friga om villkor som hanfor
sig till adoptivbarnet ddremot barnets per-
sonalstatut, s. k. distributiv tillimpning. Mot
den forsta metoden kan riktas den vanliga
anmirkningen mot kumulativ lagtillimp-
ning, att den medfor ett konstlat resultat
som innebdr att ingendera lagens system
tillimpas. Den andra metoden leder €j en-
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sam till malet, eftersom atskilliga adoptions-
villkor méste anses anga bada parterna.
Man tvingas di att pa dessa punkter tillim-
pa bada lagarna kumulativt eller vélja en-
dera som grundliaggande adoptionsstatut.

I andra stater tillimpas endast endera
partens lag som adoptionsstatut, ev. kom-
pletterad med den andra partens lag i na-
gon sirskild friga. Adoptantens nationella
lag tillimpas silunda enligt t. ex. schweizisk
och tysk ritt och enligt huvuddelen av Ost-
staternas interna konventioner. Samtycken
som enligt barnets lag behovs for dess rak-
ning skall dock foreligga enligt tysk rétt
(Atminstone om barnet dr tysk medborgare)
och de dsteuropeiska konventionerna. Frans-
ka domstolar har tillimpat fransk lag, nar
adoptivbarnet varit fransk medborgare.

Ett problem som endast i mindre utstrack-
ning synes ha observerats ror fragan, vilken
lag som skall tillimpas ndr adoption soks
av makar som dAr medborgare i olika sta-
ter. I de oOsteuropeiska konventionerna har
problemet i allmédnhet blivit 16st s, att la-
garna i bada staterna skall tillimpas. Det-
samma sigs gilla enligt Osterrikisk ratt.5
Enligt uppgift har i tysk praxis ocksi fore-
kommit, att mannens lag tillimpats.

Pa fragor om formkrav i samband med
adoption — t. ex. foreskrift att adoptionsav-

3 Se Journal du droit international (Clunet)
1967 s. 123 ff.

4 Den s. k. Codigo Bustamante — en omfattan-
de kodifikation av internationell rdtt som
undertecknats i Havanna ar 1928 och rati-
ficerats av flertalet syd- och centralameri-
kanska stater — innehaller en bestimmelse
att forutsittningarna for adoption bestims
av vardera partens personalstatut (art. 73).
Fragan hur personalstatutet bestams over-
lamnar Co6digo Bustamante till envar kon-
ventionsstats egen internationella privatratt
(art. 7).

Enligt 1940 ars Montevideokonvention —
som ratificerats av Argentina, Paraguay och
Uruguay — regleras forutsittningarna for,
liksom rittsverkningarna av en adoption,
vars tillkomst framgar av en offentlig hand-
ling, av lagarna i parternas domicilstater,
savitt de Overensstimmer (art. 23). Ovriga
rattsforhallanden mellan parterna regleras av
de lagar som vardera dr underkastad (art. 24).
Inneborden av sistnimnda bestimmelse synes
oklar, jfr De Nova s. 106 f, 118 f.

5 Internationella adoptionsidrenden s. 68.
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tal skall ingas infor domstol eller notarius
publicus — torde i allmanhet lex loci actus
vara atminstone fakultativt tillamplig.6 Hu-
ruvida adoption skall ske genom avtal i
forening med stadfédstelse av domstol eller
genom myndighetsakt, kan dock — t.ex.
enligt tysk ratt — vara att bedoma enligt
det materiella adoptionsstatutet.

Vad som ar gillande ratt i friga om
erkinnande av utlindska adoptionsbeslut
synes i manga stater vara hogst osidkert. Vis-
sa slutsatser bor dock kunna dragas fran
vad som i allmanhet giller om erkdnnande
av utlindska beslut i andra statussaker,
t.ex. om dktenskapsskillnad. I t.ex. Dan-
mark, Storbritannien och USA torde det
vara tillrackligt, att myndighet i stat dar
beslutet meddelats anses ha varit kompe-
tent enligt uppfattningen i den stat dar
fraiga om erkdnnande uppkommer, om be-
slutet ej strider mot sistndmnda stats ordre
public. I andra stater kontrolleras lagtill-
lampningen. I Sverige, Finland och Norge
fordras godkannande av central myndighet
for att en utlindsk adoption som angar
medborgare i det egna landet skall bli gil-
tig. Tilistand av statsmyndighet for att det
egna landets medborgare skall fa adopteras
av utlinning torde krdvas ocksd 1 vissa
oststater.” Andra stater forbehaller sig i
storre eller mindre omfattning exklusiv be-
slutanderatt betraffande det egna landets
medborgare, t.ex. for vissa fall Osterrike
och enligt allmdn uppfattning ocksa Tysk-
land.8 P4 sina hall fordras for erkdnnande
av utlindskt adoptionsbeslut, att forutsitt-
ningarna for adoption i efterhand prdovas av
domstol i det egna landet. S& synes vara
fallet i t.ex. Italien, troligen ocksa i Neder-
landerna.?

Vad angéir frigan om tillamplig lag med
avseende pa adoptions rittsverkningar sak-
nas i stor utstrackning positiv ritt och dar
sidan finns synes den ofta vara alltfor ge-
nerellt utformad for att kunna tidcka alla
de komplicerade fragor som kan uppsta.
Endast i friga om adoptions arvsrittsliga
verkningar synes i vissa stater en rittspraxis
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av nigot omfing ha uppkommit. I finsk lag
stadgas, att rittsverkningarna av adoption
skall bedomas enligt lagen i adoptantens
hemland; bestimmelsen avser dock ej de
arvsrattsliga verkningarna. Enligt japansk
lag skall ocksid verkningarna av adoption
bestaimmas enligt adoptantens nationella
lag (§ 19 i 1898 érs lag om tillimpning av
lagarna i allminhet). Den grekiska civilla-
gen innehaller en bestimmelse om att ratts-
forhallandena mellan adoptant och adoptiv-
barn bestims av lagen i den stat som bada
under adoptivforhallandet senast gemen-
samt tillhort eller, om de ej tillhort samma
stat, av lagen i den stat som adoptanten
tillhorde vid tiden for adoptionen (art. 23).
I de inledande bestimmelserna till den ita-
lienska Codice Civile finns en bestimmelse
(art. 20 andra st.) att forhallandena mellan
adoptant och adoptivbarn bedoms enligt la-
gen i den stat adoptanten tillhorde vid tiden
for adoptionen. Denna bestimmelse har i
allminhet tolkats sdsom avseende rittsverk-
ningarna av adoption, medan lagvalet i fra-
ga om forutsittningarna for adoption an-
setts vara oreglerat i lagtexten.l© Andra
lagar innehédller endast allmdnna bestim-
melser om lagvalet betriffande adoption,
vilka i vissa fall tolkats som avseende bade
forutsittningarna och rittsverkningarna. Sa
synes atminstone vara fallet med den tyska
bestimmelsen om att adoption bestims en-
ligt tysk lag, om adoptanten var tysk med-
borgare vid tiden for adoptionen (EGBGB
art. 22).

En utforlig bestimmelse finns i Cddigo
Bustamante.!l Enligt denna bestims adop-
tionens rittsverkningar med avseende pa
arvsritt efter adoptanten av dennes perso-
nalstatut, medan adoptivbarnets personal-

6 Jfr Internationella adoptionsirenden s. 14
(Belgien), s. 27 (Frankrike), s. 47 (Ruménien),
s. 50 (Spanien).

Se Internationella adoptionsirenden s. 18

(Bulgarien), s. 49 (Sovjetunionen).

Internationella adoptionsidrenden s. 58 (Tysk-

land), s. 67 (Osterrike).

9 Internationella adoptionsiarenden s. 32 (Ita-
lien), s. 38 (Nederlinderna), jfr s. 57 (Tur-
kiet).

10 De Nova s. 99 ff, 113.

11 Jfr not 4 ovan.
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statut bestimmer ritten till namn och de
rattigheter och skyldigheter som barnet be-
héaller gentemot sin biologiska familj lik-
som ocksd adoptantens arvsritt efter adop-
tivbarnet (art. 74).

De mera generella regler om adoptions
rittsverkningar som berérts i det foregden-
de limnar atskilliga fragor oldsta. Samma
dr forhallandet, nidr lagregler som har av-
seende pd rittsverkningarna av adoption
helt saknas. Det kan t.ex. ifrigasittas, om
samma lag — bestimd enligt skriven ritt
eller genom rittspraxis — reglerar savil for-
hallandet mellan adoptivbarnet och adop-
tanten som forhallandet mellan adoptivbar-
net och dess biologiska slikt. Bland me-
ningarna i litteraturen kan nimnas asikten,
att sistndimnda forhallande bor regleras av
adoptivbarnets eller den biologiska famil-
jens lag.12

Luxemburgs civillag innehaller en uttryck-
lig bestaimmelse (art. 370), att rittsverkning-
arna bestdams av den adopterades nationella
lag. Om enligt denna lag forbindelsen med
den biologiska familjen upphér, bestims
riattsverkningarna i stillet av adoptantens
resp. adoptivfaderns nationella lag. P4 and-
ra hall torde det finnas sympatier for att
lata det allmdnna adoptionsstatutet reglera
dven forhallandet mellan adoptivbarnet och
dess biologiska familj.!3

En annan friga dr, om lagvalet med av-
seende pa adoptions rattsverkningar dr ofor-
anderligt eller underkastat vixlingar t.ex.
betriffande adoptantens personalstatut. Nar
exempelvis den italienska och den tyska la-
gen anknyter till adoptantens medborgar-
skap vid tiden for adoptionen, synes detta
innebdra att adoptionsstatutet ir ofdrinder-
ligt med avseende pd adoptionens rittsverk-
ningar.

Det kan ocksi vara tveksamt, vilka ritts-
verkningar som hianférs under ett enhetligt
adoptionsstatut — vilket nu detta 4r — och
vilka som féljer andra lagvalsregler for den
sarskilda typen av rittsverkningar, t. ex. un-
derhéllsskyldighet. I detta sammanhang kan
namnas 1956 ars Haagkonvention om till-
limplig lag rorande underhallsskyldighet
mot barn. Den éar tillimplig dven pa adop-
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tivbarn, ehuru férdragsslutande stat kan for
sin del utesluta sddan tillimpning genom re-
servation. Enligt denna konvention bestims
barns underhéllsansprik med vissa undan-
tag av lagen i den stat dir barnet har »rési-
dence habituelle.» Andra punkter dir tve-
kan kan rida om adoptionsstatutets tillimp-
ningsomrade ror adoptivbarnets sliktnamn
(adoptionsstatutet eller barnets personalsta-
tut) och verkan av adoption med avseende
pa dktenskaps ingiende (adoptionsstatutet
eller de trolovades personalstatut).

Mest omdiskuterad och oftast behandlad
i rittspraxis ar frigan om arvsritt i adop-
tivforhallande.'* Det kan hir rora savil
fragor om arvsritt mellan adoptivbarnet
eller dess avkomlingar och adoptanten eller
dennes slakt som frigor om arvsriatt mellan
adoptivbarnet eller dess avkomlingar och
barnets biologiska slikt. Tva huvudalterna-
tiv kan sirskiljas. Enligt det ena blir adop-
tionsstatutet bestimmande endast for den
prelimindra frigan, om en giltig adoption
kommit till stind, medan arvsstatutets reg-
ler om arvsritt i adoptivforhillanden blir
tillimpliga i sjalva arvsfrigan. Pa vissa hall
i litteraturen sigs kort och gott att frigan
om arvsritt i adoptivforhdllanden bestims
av arvsstatutet. I engelsk rattspraxis har tidi-
gare den meningen kommit till uttryck, att
ett utlindskt adoptionsbeslut icke kunde
medfora de ridttsverkningar i arvsrittsligt
hanseende som tillkommer adoption enligt
engelsk lag. Enligt det andra alternativet,
som hadvdats av bl.a. Rabel,'5 skall ett ut-
lindskt beslut om adoption tilliggas samma
rattsverkningar som det har enligt lagen i
den stat dir adoptionen dgde rum. Motiv
hirtill skulle vara, att det kunde medféra
obehagliga overraskningar, om adoptionen
utomlands ledde till ett annat resultat an
parterna riaknat med vid adoptionens tiil-
komst.’¢ En nyanserad 16sning anfors av
de Nova pa grundval bl.a. av ett neder-
landskt arbete. Losningen innebir en kom-

12 Jfr De Nova s. 121—127.

13 Jfr Merle i Das internationale Familienrecht
s. 425.

14 Se hirom Palsson i TfR 1968 s. 169 ff.

15 Rabel s. 695 ff.

16 Jfr Rabel s. 704.
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bination av de bada huvudalternativ som
nyss omtalats. Arvsstatutet skulle i princip
avgora frigan, om och i vilken utstrickning
arvsritt kunde goras gillande i adoptivfor-
hallande. Endast adoptionstyper som var
tillrackligt lika adoption enligt arvsstatutet
skulle dock f& samma verkan som sadan i
arvsrittsligt hénseende. Huruvida sa var
fallet, skulle avgoras efter en bedomning av
adoptionsstatutets regler om rattsverkningar
av adoption, i synnerhet betriffande arvs-
ratt.17

Nya Zeelands adoptionslag av ar 1955
anknyter frigan om erkdnnande av utlindsk
adoption bl.a. till adoptionens rittsverk-
ningar med avseende pa vardnad och arvs-
ratt enligt lagen i den stat dir adoptionen
skedde och tilligger en utlindsk adoption
som erkdnns samma rittsverkningar som
en inhemsk adoption.

Fragor om hivande av adoptivfdrhallande
hanfors i vissa rattssystem till samma lag
som den som reglerar rattsverkningarna av
adoption. Si ar fallet i Finland och Japan.
Rattsverkningarna och forutsiattningarna for
hdvande bestims i bada staterna av lagen
i adoptantens hemland.

Svensk och norsk ritt upptar stadganden
om hidvande av adoption som med utgangs-
punkt fran att den egna lagen skall tillim-
pas likvdl uppstiller det forbehallet, att be-
slut om hivande ej fir meddelas med mind-
re det blir giltigt i adoptantens hemland. Ett
utlindskt beslut om havande av adoption i
fall, niar adoptanten d4r medborgare i det eg-
na landet, blir giltigt endast om regeringen
medgivit att sidant hdvande far ske.

Enligt tysk ritt torde fragor om hidvande
av adoption vara underkastade samma lag
som i allmanhet géller betrdffande forut-
sittningarna for adoption och rittsverk-
ningarna dirav, namligen lagen i adoptan-
tens hemland.

De bilaterala konventioner som slutits
mellan Sovjetunionen och Ovriga Osteuro-
peiska stater inom dess intressesfiar reglerar
i allminhet valet av lag med avseende pa
hivande av adoption pa samma sitt som
valet av lag i friga om forutsittningarna
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for adoption. Den tillimpliga lagen (enligt
huvudregeln adoptantens hemlands lag) be-
stims dock med hansyn till forhallandena
vid tidpunkten for hdvandet.18

Sverige

Svensk lag upptar internationellrittsliga be-
stimmelser om adoption dels i 6 kap. i
1904 ars lag om vissa internationella ratts-
forhillanden rorande dktenskap, formynder-
skap och adoption, dels i 11—13 §§ och
22 § i 1931 ars forordning om vissa interna-
tionella rattsforhallanden rorande akten-
skap, adoption och formynderskap. Sist-
namnda forordning dterger motsvarande be-
stimmelser i en konvention i dmnet mellan
Sverige, Danmark, Finland, Island och Nor-
ge av den 6 februari 1931.

I 6 kap. i 1904 ars lag meddelas bestam-
melser dels om adoption, néar utlindsk med-
borgare skall adoptera eller adopteras har i
riket (1 § forsta st.) eller svensk medbor-
gare skall adoptera eller adopteras i fraim-
mande stat (1 § andra st.), dels om hdavande
av adoption har i riket, nir adoptanten ar
utlindsk medborgare (2 § forsta st.), eller
utom riket, niar adoptanten dr svensk med-
borgare (2 § andra st.). Bestimmelserna
motsvarar 26 och 27 §§ i 1917 ars adop-
tionslag och infordes i 1904 ars lag i sam-
band med fordldrabalkens tillkomst ar 1949.

Betriffande utlindsk medborgare fore-
skrivs i 1 § forsta stycket, att han inte far
adoptera eller adopteras hdar i riket, om
adoptionen ej blir gidllande i den stat han
tillhor. Enligt 2 § forsta stycket far inte
heller adoptivforhallande havas har i riket
niar adoptanten ar utlindsk medborgare, om
inte havandet blir gidllande i den stat han
tillhor. I friga om svensk medborgare gal-
ler enligt 1 § andra stycket, att han inte far
adoptera eller adopteras i frimmande stat,
om inte Kungl. Maj:t med avseende pa viss
stat eller for bestaimt fall medgivit att det
far ske. Adoptivforhillande far enligt 2 §
andra stycket inte heller hdavas i fraimman-
de stat med verkan hir i riket ndr adop-

17 De Nova s. 145 f, 150 ff, jfr Palsson i TfR
1968 s. 173 ff.
18 Se De Nova s. 110 f.
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tanten ar svensk medborgare, om inte
Kungl. Maj:t med avseende pa viss stat eller
for bestamt fall medgivit det.

1 1931 drs forordning foreskrivs, att om
medborgare i fordragsslutande stat som har
hemvist i sddan stat vill adoptera négon
som har medborgarskap i en av staterna, an-
sokningen skall goras i den stat dar adop-
tanten har hemvist (11 §). Vid prévning av
ansokningen tillimpas i varje stat diar gil-
lande lag (lex fori). Ar den som skall adop-
teras under aderton ar och har han hemvist
i hemlandet, fir ansokningen dock inte bi-
fallas i annan stat utan att vederborande
barnavirdsmyndighet i hemlandet haft till-
fille att avge yttrande (12 §). Ansokan om
hivande av adoptivforhallande mellan med-
borgare i fordragsslutande stater skall, om
adoptionen dgt rum i sddan stat, upptagas i
den stat dir adoptanten har hemvist eller,
om han inte har hemvist i fordragsslutande
stat, diar adoptivbarnets hemvist dr. Vid
provning av ansokningen tillimpas i varje
stat dir gillande lag (13 §). Beslut om adop-
tion eller om hiavande av adoption som
meddelats i fordragsslutande stat skall gilla
i dvriga stater utan sarskild stadfistelse och
utan provning av avgorandets riktighet eller
av dess forutsattningar med hidnsyn till
hemvist eller medborgarskap i den ena el-
ler andra av de fordragsslutande staterna
(22 §).

Betriffande den narmare inneborden av
svensk ratt kan anforas foljande som, om
inte annat sdgs, hanfor sig till utomnordiska
forhallanden.

1904 4ars lag saknar bestimmelser om
svensk domstols behdrighet att upptaga an-
sokan om adoption med internationell an-
knytning. I forédldrabalken foreskrivs be-
traffande den interna kompetensen i adop-
tionsdrenden, att laga domstol i drende om
antagande av adoptivbarn dr rdtten i den
ort dir adoptanten har sitt hemvist, medan
drende om adoptivforhallandes héavande
upptages av ratten i den ort dir adoptanten
eller, om han ar dod, adoptivbarnet har sitt
hemvist (20 kap. 5 § FB). Finns ej behorig
domstol enligt dessa regler, upptages dren-
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det av Stockholms radhusritt (20 kap. 14 §
FB). Internt behorig domstol finns silunda
alltid att tillgh. Bestimmelserna ger emel-
lertid endast indirekt ledning for bedom-
ning av frigan om svensk domstols kom-
petens i internationella adoptionsirenden. I
ett rattsfali! har (synbarligen under infly-
tande av den nordiska regleringen) ansetts,
att svensk domstol inte ar behdrig att prova
ansokan om adoption som gjorts av utlinds-
ka medborgare med hemvist utomlands.

En ingaende undersokning av praxis i dmnet
utfordes av Dennemark.?

Denne fann, att om adoptanten enligt hir ra-
dande rittsuppfattning har hemvist i Sverige,
svensk domstol anses vara behorig att prova
hans adoptionsansokan, oavsett savil adoptan-
tens eget som barnets medborgarskap och oav-
sett barnets hemvist. Skulle makar, som onskar
adoptera, vara bosatta i olika linder, torde en-
ligt Dennemark svensk domstol i princip vara
behorig si snart endera maken har hemvist i
Sverige, i vart fall om jimvil barnet ar bo-
satt hidr. Niar makar, som onskar adoptera,
bada dr svenska medborgare, har vidare enligt
vad Dennemark visat Stockholms radhusritt
enligt stadig praxis ansett sig behorig att upp-
taga deras ansdkan utan hinder av att de haft
hemvist i frimmande stat (utanfor Norden).
Mera tveksamt dr, huruvida radhusritten skall
anses behorig att upptaga adoptionsansokan
av tvad utomlands bosatta makar, ndr endast
den ena iar svensk medborgare. Adoptionsan-
s6kan har dock upptagits av radhusritten i vis-
sa fall av denna art, men didremot inte i ett
fall nir den utlindska medborgaren onskade
ensam adoptera sin svenska makes barn i dk-
tenskap.

Dennemark diskuterade dven fragan, vid vil-
ken tidpunkt behorighetsgrunden (hemvist el-
ler nationalitet) skall vara for handen, och
kom dérvid till det resultatet att det i adop-
tionsdrenden utanfér den nordiska konventio-
nens tillimpningsomrade bor vara tillrackligt
om behorighet forelag ndr adoptionsansok-
ningen ingavs till rédtten, dvs. att principen
om perpetuatio jurisdictionis uppratthalls.

Vad angar lagvalet i adoptionsirenden
som handldaggs vid svensk domstol bygger
bestimmelsen i 6 kap. 1 § forsta stycket i
1904 ars lag pa den uppfattningen, att
svensk lag skall tillimpas, dven ndr adop-
tanten eller adoptivbarnet eller ev. bada ar
utlindska medborgare? Det har visserligen

1 NJA 1947 s. 164.
2 SvJT 1965 s. 1 ff.
3 NJA II 1917 s. 518.
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gjorts gillande att betriffande forutsitt-
ningar for adoption svensk ratt far trada
tillbaka for ett fraimmande personalstatut,
om inte dess tillimpning framstir som be-
tingat av ett bestimt svenskt rittsintresse,?
men denna uppfattning synes ej ha vunnit
efterfoljd.5

Domstolen skall emellertid tillse, att ut-
over svensk lags adoptionsvillkor forutsatt-
ningar foreligger for att adoptionen skall
bli gillande i fraimmande stat, diar adop-
tanten eller adoptivbarnet ar medborgare.
Bestammelsen dar i och for sig inte nagon
lagvalisregel utan tar direkt sikte pd de i
den fraimmande statens internationella pri-
vat- och processritt gillande reglerna om
erkdnnande av utlindska adoptionsbeslut.
Nir bestimmelsen infordes i svensk lag-
stiftning genom 1917 érs adoptionslag, an-
fordes, att svara rattsforvecklingar skulle
kunna uppstd, om hidr i landet fick med
avseende pa frimmande medborgare ska-
pas ett adoptivforhallande som inte skulle
vinna erkdnnande i hans hemland och att
olagenheterna hdrav skulle bli lika stora
vare sig det var adoptanten eller adoptiv-
barnet som var fraimmande medborgare.®

Bland omstindigheter som maste beak-
tas vid provning av fragor, om en svensk
adoption blir giltig i utlindsk medborgares
hemland, kan till en boérjan nimnas upp-
fattningen i den frimmande staten betrif-
fande svensk domstols behorighet. Om t. ex.
den frammande staten tilligger sig exklusiv
kompetens, bortfaller mdojligheten att den
staten skall kunna erkidnna ett utlindskt
beslut. I sa fall fir ett svenskt adoptions-
beslut inte meddelas, dven om svensk dom-
stol enligt véar internationella processratt
skulle vara kompetent. Som exempel kan
namnas, att enligt en mening — som emel-
lertid dr omstridd — skulle enligt tysk ratt
tysk domstol anses uteslutande behorig att
prova ett adoptionsirende, om adoptanten
eller den ena av tvd makar som onskar
adoptera ar tysk medborgare. Ett svenskt
beslut skulle i sidant fall inte erkdnnas i
Tyskland och far darfor enligt 6 kap. 1 §
forsta stycket i 1904 ars lag overhuvud inte
meddelas hédr i Sverige. A andra sidan kan
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stater som tillampar domicilprincipen fasta
avgorande vikt vid att adoptanten och/eller
adoptivbarnet hade hemvist i det land dir
adoptionen genomfordes och salunda er-
kdnna ett svenskt adoptionsbeslut, nir ve-
derborande hade hemvist hidr enligt den
fraimmande statens uppfattning, oavsett att
endast svensk lag tillimpats. I sadant fall
behover den svenska domstolen inte be-
kymra sig om den frammande lagens ma-
teriella adoptionsregler, men kan a4 andra
sidan mota avseviarda svarigheter niar det
giller att faststdlla inneborden av den fram-
mande lagens internationellrittsliga hem-
vistbegrepp. Det ar med héansyn till sidana
komplikationer kanske forstaeligt, att nar
svenska makar har i Sverige ansokt om
adoption av ett utlandskt barn, svensk dom-
stol strackt sig ganska langt nar det gallt
att antaga att adoptionen skulle bli gil-
lande i hemlandet.”

Kungl. Maj:t dr vid sin prévning, huru-
vida utlandsk adoption skall gilla i Sverige,
ndar adoptant eller adoptivbarn ar svensk
medborgare, inte bunden av nagra uttryck-
liga lagregler. Enligt forarbetena maste till-
ses, att adoptionen inte strider mot grund-
laggande principer i den svenska lagen. Na-
got generellt medgivande att adoptioner
fran viss stat skulle erkdnnas har inte gi-
vits, om man bortser fran regleringen i
1931 ars nordiska konvention.8 Kungl.
Maj:t har tidigare sokt halla en granslinje i
forhallande till de allmdnna domstolarnas
kompetens i adoptionsdrenden sa att adop-
tionsfragan i princip ansags forbehallen
svensk domstol, om adoptanten eller adop-
tanterna var medborgare och hade hemvist
i Sverige.? Under senare ar har emellertid
skett avvikelser.

4 Hassler, Internationella adoptivforhallanden.
En studie till 26 och 27 §§ adoptionslagen,
1923 5553,

Jfr Erik Lind i SvJT 1927 s. 479 not 1 och
Internationella adoptionsarenden s. 9.

NIJA II 1917 s. 517.

Jfr SvIJT 1947 rf s. 22 och kritik av Eek,
Internationell privatratt s. 74 ff, 229 not 150.
Jfr NJA 1I 1932 s. 483.

Jfr Wisén i SvJT 1961 s. 741 ff och SvIT
1963 s. 49 f. Jfr kritik av Eek i SvJT 1962 s.
754 f och Internationell privatritt s. 75 f
not 4.
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Medan silunda forutsdttningarna for er-
kinnande av en enligt frimmande lag ge-
nomford adoption ir reglerade, ndar nagon
av parterna dr svensk medborgare, saknas
i 1904 ars lag bestimmelser om erkdnnande
av utlindska adoptioner i andra fall. Lag-
stiftningens begriansning &dr avsiktlig. Det an-
sags vid dess tillkomst, att fullstindiga in-
ternationellrittsliga regler angaende adop-
tion inte skulle ha mycket varde utan inter-
nationell overenskommelse.!® Utan stod av
lag torde kunna antagas, att ett adoptions-
beslut som meddelats i stat diar samtliga par-
ter ar medborgare i princip erkanns i Sve-
rige. Darmed 4r ej nagot sagt enligt vilket
lands lag adoptionens rittsverkningar skall
bedomas. Mojligen kan ocksd antagas, att
om parterna tillhér skilda stater, ett ut-
lindskt adoptionsbeslut som anses giltigt i
samtliga parters hemldnder giller dven hir
i Sverige.

I fraga om tillamplig lag betriffande
rdttsverkningarna av ett adoptionsbeslut
med internationell anknytning som anses
giltigt har uttalats flera meningar. Betraf-
fande hdvande av adoption framholl lag-
beredningen i forarbetena till 1917 ars
adoptionsiag, att om ett adoptivforhallande
en gidng kommit till stdind, dess rattsverk-
ningar i allménhet torde bora bedomas en-
ligt adoptantens hemlands lag, dven om
adoptivbarnet har annan nationalitet.!* Un-
der forarbetena till 1931 ars nordiska fa-
miljerittskonvention utgick diremot de
svenska delegerade fran att rdattsverkningar-
na av adoption skuile i princip — i brist pa
uttrycklig bestimmelse i annan riktning —
bestimmas av lagen i det land dar adop-
tionsbeslutet meddelats, ehuru man med
hinsyn till svarigheten att ndrmare be-
stimma inneborden och ridckvidden av en
sadan regel limnade damnet &sido i konven-
tionstexten.!? Denna stindpunkt drogs emel-
lertid i tvivelsmal redan av lagradet vid
dess behandling av konventionen och har
dven senare blivit foremal for invdnd-
ningar.1? Vad angar de arvsrittsliga verk-
ningarna av adoption utgir den nordiska
arvskonventionen fran att dessa skall be-
stimmas av den lag som enligt de allmidnna

SOU 1969: 11

bestimmelserna i konventionen ir tillamp-
lig betriffande arvet efter den dode.l4
Har i adoptionsbeslut som meddelats i nor-
disk stat triffats forbehall om ritt for adop-
tanten att forfoga Over sin kvarlatenskap,
skall det forbehéllet dock gilla i Ovriga
stater (art. 14). Forbehallet syftar pa en
dldre dansk bestammelse, som saknar mot-
svarighet i den nya danska adoptionslag-
stiftningen.

Danmark

Det av den danska familjerdttskommissio-
nen i nordiskt samarbete utarbetade forsla-
get till dansk adoptionslag! upptog inter-
nationellrittsliga bestimmelser av samma
innehall som de vilka senare intogs i 1917
ars svenska och norska adoptionslagar. De
byggde salunda pa nationalitetsprincipen.
Den danska regeringen fann emellertid, att
de foreslagna bestimmelserna uppstillde
alltfor stringa krav for ingdende och upp-
hivande av adoptivforhdllanden nar ut-
landsk medborgare var part och att det var
lampligare att overlamna till de administra-
tiva myndigheternas bedomning vilken hin-
syn som skulle tagas till frimmande lag.
For att dock ge mdjligheter att senare upp-
nd den ordning som kommissionen fore-
slagit upptogs i 1923 ars adoptionslov be-
stimmelser som gav regeringen fullmakt
att dstadkomma en sddan ordning. Bestim-
melserna har overforts till 1956 ars adop-
tionslov. Enligt denna kan genom avtal med
frimmande stat bestimmas, att dess med-
borgare far adoptera eller adopteras i Dan-
mark endast under bestimda, traktatmassigt
faststallda forutsdattningar. Motsvarande kan
avtalas om hidvande av adoptivforhallande,
niar adoptanten dr medborgare i fraimmande
stat. (§ 24 i 1956 ars lov.) Med hinsyn till
bestamt angivna fraimmande stater kan vi-

10 NJA II 1917 s. 517.

11 NJA II 1917 s. 519.

12 NJA II 1932 s. 443, 447.

13 NJA II 1932 s. 448, Michaeli, Internationa-
les Privatrecht, 1948 s. 235 f och Walin,
Fordldrabalken, 1952 s. 534.

14 NJA II 1935 s. 365 £, s. 387 £.

1 Udkast til lov om adoption med tilhgrende
bemarkninger, 1913.

2 Se Borum s. 515 f.

29



dare genom kunglig anordning foreskrivas,
att danska medborgare endast under be-
stimda forutsittningar kan adoptera eller
adopteras i vederborande stat. P4 samma
satt kan foreskrivas, att ett adoptivférhal-
lande inte kan i frimmande stat hivas med
verkan i Danmark nidr adoptanten ar dansk
medborgare (§ 25). Veterligen har inte med
stod av lagreglerna ingatts ndgon Overens-
kommelse med frimmande stat utanfor den
nordiska konventionens omrade. Den dans-
ka internationella adoptionsritten bygger
darfor alltjamt pa administrativ praxis.

Dansk administrativ myndighet ar behorig
medge adoption, om adoptanten har hemvist
i Danmark. Huvudregeln ir, att adoptant
med hemvist i frimmande stat skall adop-
tera enligt den statens lag oavsett medbor-
garskap. Danska medborgare med hemuvist
utomlands far emellertid utan storre svarig-
heter ansokan om adoption provad i Dan-
mark, om de vill adoptera styvbarn. Avser
adoptionen ett frimmande barn, kan t.ex.
dansk adoption komma ifraga, nar adop-
tanten dr anstdlld i danskt foretag utom-
lands och avser att forr eller senare ater-
vanda till Danmark. Detsamma galler, om
dansk medborgare pa grund av sin natio-
nalitet eller darfor att adoptionsinstitutet
saknas inte kan adoptera i fraimmande stat
dir han har hemvist. Adoption har i nagra
fall beviljats trots att endast den ena av
tvd utomlands bosatta makar som ansokt
om dansk adoption var dansk medborgare.
I undantagssituationer har justitsministe-
riet tillampat en dnnu lingre giende kom-
petens dven i fraga om andra an danska
medborgare.3

Ansdkan om adoption provas enligt
dansk lag. Ursprungligen tillfrigades fram-
mande stat diar vederborande var medbor-
gare, huruvida dansk adoption skulle bli gil-
tig dir.* Da myndigheterna i vissa stater,
bl. a. Frankrike, inte ville uttala sig i fragan,
dirfor att den foll under de allmidnna dom-
stolarnas kompetens, upphorde emellertid
denna praxis betriffande de flesta lander.
Undantag gors i forhallande till Tyskland.
Vid adoption av barn som ar tyska med-
borgare inhdmtar man utlatande fran tysk
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myndighet huruvida adoptionen kommer
att anses giltig i Tyskland. Det forekommer
ganska ofta adoptionsdrenden, dir adoptiv-
barnet ar tysk medborgare. Aven med ett
par andra stater finns eller overvags kon-
takter. I Ovrigt handliggs internationella
adoptionsdrenden i regel utan att man in-
himtar yttrande fran vederborande fram-
mande stat.

Ett i utlandet meddelat adoptionsbeslut
som ror dansk medborgare godtages i Dan-
mark, om savil adoptanten som adoptivbar-
net vid tiden for adoptionsbeslutet hade
hemvist i den fraimmande staten och adop-
tionen ar giltig enligt den statens lag.®

Betraffande rittsverkningarna av utlandsk
adoption finns ett refererat rittsfall frin en
skifteret.6 Malet rorde ratten till arv efter
en amerikansk medborgare som vid sin dod
hade hemvist i Danmark. Den avlidne hade
i ett tidigare aktenskap ar 1938 adopterat
ett barn i staten Hawaii. I adoptionsbeslutet
hade bestamts, att adoptant och adoptivbarn
skulle sta i samma forhallande till varandra
som fordldrar och barn och ha arvsritt in-
bordes i samma utstrickning som om adop-
tivbarnet varit adoptantens naturliga barn.
Enligt Hawaii’s lag hade emellertid adop-
tivbarn inte ritt till laglott efter adoptanten
(liksom inte heller andra barn efter sina na-
turliga foraldrar). Den avlidne hade testa-
menterat huvuddelen av sin egendom till
efterlevande hustru i nytt dktenskap. Skif-
teretten fann, att dansk lag skulle tillim-
pas pa ritten till arv och att bestimmelser-
na i Hawaii’s lag inte kunde jamstédllas med
ett forbehall om testationsfrihet i adoptions-
bevilling enligt dldre dansk lag. Adoptiv-
barnet ansags darfor ha ratt till laglott efter
den avlidne.

Finland
Bestammelser om adoption i internationell-
rattsliga forhallanden — utanfor den nor-

3 Upplysningarna om justitsministeriets praxis
har limnats av den danske representanten
vid de nordiska overliggningarna, kontor-
chef Gersing.

Jfr Borum s. 517 f, Borum-Philip s. 121.
Borum-Philip s. 121.

Ugeskrift for Retsvaesen 1963 s. 619.
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diska familjerdttskonventionens omrade —
finns i 1929 ars lag angdende vissa familje-
riattsliga forhallanden av internationell na-
tur.

De finska domstolarnas kompetens i in-
ternationella adoptionsirenden torde vara sa
vidstrackt att de i stort sett kan prova alla
tinkbara adoptionsansokningar. Enligt den
interna adoptionslagen prévas ansokan om
adoption vid adoptants personliga forum. I
1929 ars lag finns en bestammelse, att om
det inte enligt vad annorstades ar foreskrivet
finns laga domstol for adoption eller for
havande av adoptivforhallande, ankommer
saken pa ritten i den ort didr adoptivbarnet
stadigvarande vistas eller, om det ej har
stadig vistelse i Finland, p4 radhusritten i
Helsingfors (27 §). Bestimmelsen har tol-
kats si att finska domstolar i allt fall har
internationell kompetens, om barnet stadig-
varande vistas i Finland.

Utlandsk medborgare far adoptera i Fin-
land endast om adoptionen vinner erkdn-
nande i hans hemland. Under samma for-
utsattning far utlindsk medborgare som sta-
digt vistas i Finland adopteras dar (24 §
andra st.).

Adoptivforhallande far, om adoptanten ar
utlinning, hdavas i Finland endast om adop-
tanten har sitt hemvist ddar och hidvandet
kan vinna erkdnnande i hans hemland (24 §
tredje st.).

Vad angar formen for adoption som sker
i Finland skall finsk lag iakttagas men, om
vederborandes hemlands lag foreskriver viss
form for adoption dven ndr denna sker i
annat land, skall ockséd det linda till efter-
riattelse (25 §).

Adoption som skett utomlands anses gil-
tig i Finland, om den erkidnns som giltig i
adoptantens och adoptivbarnets hemland.
Om finsk medborgare vill adoptera eller
skall adopteras i frimmande stat, forut-
sitts tillstind av justitieministern i Finland
(24 § forsta st.).

Den finska lagen upptager till skillnad
fran 1904 ars lag och den nordiska familje-
rattskonventionen en bestimmelse om ratts-
verkningarna av adoption. Dessa skall be-
domas enligt lagen i adoptantens hemland.
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Detsamma giller forutsittningarna for ha-
vande av adoptivforhallande (26 §). Vad
som i lagen sdgs om rittsforhallandet mel-
lan bl. a. adoptivforidldrar och adoptivbarn
giller emellertid inte i friga om arv eller
testamente (55 §).

Island

Den islindska adoptionslagen av ar 1953
upptager i likhet med den danska vissa full-
maktsbestimmelser i friga om den interna-
tionellrittsliga regleringen. Genom avtal
med frammande stat kan bestammas, att
medborgare i den staten far adoptera eller
adopteras i Island endast enligt reglerna i
avtalet. Motsvarande bestimmelser kan av-
talas i friga om hidvande av adoptivforhél-
lande, niar adoptivbarnet dr utlindsk med-
borgare. (21 §.)! Vidare kan avtalas, att
vederborande frimmande stat pa motsva-
rande sitt skall tillse, att islindska medbor-
gare kan adoptera eller adopteras i den
frimmande staten endast enligt reglerna i
avtalet. P4 samma sitt kan avtalas, att
adoptivforhallandet inte far havas utom-
lands enligt islindsk rétt, om adoptivbar-
net dr islindsk medborgare. (22 §.)!

Norge

Den norska adoptionslagens bestammelser
om internationella rittsforhallanden bygger
pa nationalitetsprincipen, ett resultat av att
de tillkommit i skandinaviskt samarbete. P4
samma sitt som i 6 kap. i 1904 ars lag
foreskrivs i den norska adoptionslagen, att
utlindsk medborgare inte fir adoptera eller
adopteras i Norge, om inte adoptionen blir
giltig ocksa i vederborande frimmande stat
(§ 29 forsta st. adoptionsloven av &r 1917).
Norsk medborgare far inte adoptera eller
adopteras i frimmande stat, om inte den
norska regeringen bestimt att si kan ske
(§ 29 andra st). Om adoptivfordldrar dr
utlindska medborgare, kan adoptivforhdl-
landet inte hivas i Norge, om inte hivandet
blir giltigt i vederborande frimmande stat

1 Enligt tysk oOversittning av lagtexten i Berg-
mani.
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(§ 30 forsta st). Om adoptivforaldrar ar
norska medborgare, kan adoptivférhallandet
inte med verkan i Norge hivas i frimmande
stat, om inte den norska regeringen har be-
stamt att s& kan ske (§ 30 andra st.).

I norsk lag finns ej — utanfor den nor-
diska familjerdttskonventionen — néigra be-
stimmelser om norska myndigheters inter-
nationella behorighet i adoptionsiarenden. I
princip torde behérigheten att upptaga an-
sokan om adoption vara beroende av att
den som vill adoptera har hemvist i Norge.
I praxis har dock visat sig behov av viss
nodkompetens. Adoption har beviljats nors-
ka medborgare med hemvist utomlands och
utlindska medborgare som endast tillfalligt
vistats i Norge och som velat adoptera
norskt barn. Bl.a. har utlindska diploma-
ter fatt adoptera.! Troligen dr det tillrack-
ligt, att de omsténdigheter som betingar be-
horigheten foreligger vid tiden for ansok-
ningens ingivande.? I friga om hivande av
adoptionsbeslut har antagits, att norsk dom-
stol dr behorig, si snart nadgondera parten
har hemvist i Norge och troligen ocksi nir
adoptanten dr norsk medborgare som ir bo-
satt utomlands och adoptionen har beviljats
i Norge.3

I vilken utstrackning utlindska beslut om
adoption som ej ror norsk medborgare (jfr
§ 29 andra st. adoptionsloven) anses giltiga
i Norge ar oklart.4

England

Adoptionsinstitutet, som infordes i engelsk
ratt forst ar 1926, dr reglerat i lag, nimligen
numera Adoption Act, 1958. Denna inne-
héaller ocksd vissa bestimmelser om de
engelska domstolarnas internationella kom-
petens i adoptionsdrenden. Sokanden maste
ha domicil i England eller Skottland och
bade sokanden och barnet skall vistas (ha
»residence») i England. Sistnimnda krav
kan emellertid efterges.!

Vid prévning av ansokan om adoption
torde engelsk domstol tillimpa engelsk ritt
som lex fori. Om barnet har domicil i frim-
mande stat, rdder dock delade meningar
huruvida domstolen ocksi skall beakta la-
gen i den staten. Vissa forfattare hivdar att
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sa bor ske, antingen av principiella skil,
dirfor att adoptionsfrigan ror barnets sta-
tus, eller pa grund av att det skulle strida
mot barnets bésta att genomfdra en adop-
tion som inte erkdnns i dess domicilland.2
Hiremot har emellertid bl.a. invints, att
detta skulle vara opraktiskt och att det fol-
jer av den engelska adoptionslagen att dom-
stolen maste vara overtygad om att adop-
tionen ldander till barnets bésta.3 Det synes
inte foreligga nigra domstolsavgoranden i
fragan.

Forutsittningarna for att ett utlandskt
adoptionsbeslut kan vinna erkdnnande i
England och rittsverkningarna har behand-
lats endast i ett fatal engelska rattsfall. Med
hdansyn till allmanna grundsatser i engelsk
ratt torde det kunna antagas, att ett adop-
tionsbeslut — som inte strider mot engelsk
public policy — erkidnns i England atmins-
tone med tanke pa vissa rattsverkningar, om
det meddelats i stat dir sdvidl adoptanten
(adoptanterna) som adoptivbarnet dd hade
domicil. Huruvida didrutover kridvs, att par-
terna hade »residencey i domstolslandet sy-
nes tveksamt. Om parterna har domicil i
skilda stater, borde det enligt vissa forfat-
tare krdavas att adoptionen ar giltig enligt
bada domicilstaternas lagar for att kunna
erkdnnas i England.# Troligen dr det till-
rickligt, att adoptanten (adoptanterna) hade
domicil i den stat didr adoptionsbeslutet
meddelades; for denna mening finns visst
stod i ett avgorande av the Court of
Appeal.’

Aven om ett utlindskt adoptionsbeslut
erkdnns i princip behdver detta inte inne-

1 Enligt upplysningar av den norske represen-
tanten vid de nordiska Overliggningarna,
hoyesterettsdommer Bahr.

Bahr i rapport den 6 september 1965 till
justisdepartementet rérande Haagkonventio-
nen om adoption (stenc.) s. 27.

Bahr a.a. s. 35 f.

Bahr a.a. s. 40 A.

Se Dicey and Morris s. 457 ff, Cheshire s.
380 f, Graveson s. 326.

Cheshire s. 381 f, Graveson s. 327 f.

Dicey and Morris s. 458 f.

Cheshire s. 385 f, Graveson s. 329.

Jfr Dicey and Morris s. 462 ff. Enligt detta
arbete kravs troligen ocksd att parterna hade
residence i den stat dir adoptionsbeslutet
meddelades.
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bira, att beslutet fAir samma rittsverkningar
som ett engelskt adoptionsbeslut. Den spar-
samma rattspraxis som forekommer réran-
de utlandska adoptioner avser frimst deras
rittsverkningar i friga om arv eller testa-
mente. Om arvlataren (testator) avlidit efter
adoptionen, medfor ett engelskt adoptions-
beslut, att adoptivbarnet vid tillimpning av
engelsk arvslag behandlas som adoptivfor-
dldrarnas barn i dktenskap.® Ett uppmirk-
sammat rittsfall, Re Wilby (1956), gillde
verkan av en adoption enligt Burmas lag
som skett vid en tidpunkt nar alla parterna
hade domicil ddar. Domstolen fann, att en
utlindsk adoption inte i arvsrittsligt hin-
seende kunde tilldggas den verkan som till-
kommer ett adoptionsbeslut enligt den
engelska adoptionslagen, och ogillade de
arvsrittsliga ansprak som grundats pa adop-
tionen. Ett senare avgérande som meddela-
des av the Court of Appeal, Re Marshall
(1957), kan mdjligen innebira, att domsto-
larna ansett att ett barn som adopterats en-
ligt utlindsk lag inte kan vid tillimpning av
engelsk arvsritt fa starkare stidllning in som
tillkommer adoptivbarn enligt adoptions-
landets (parternas domicillands) lag.

Avgorandet i Re Wilby har vickt kritik.
Darvid har gjorts gillande, att ett utlindskt
adoptionsbesiut som overhuvud erkinns i
England bor vid tillampning av engelsk arvs-
ratt tilliggas samma rittsverkan som ett
engelskt adoptionsbeslut. Denna mening
vinner stod av ett votum i rittsfallet Re
Valentine’s Settlement (1965). Genom sist-
nimnda rittsfall anses Re Wilby vara
»overruledy.”

De engelska domstolarna torde i allt fall
i enlighet med en allmin regel i den engels-
ka fordldraritten ha att ta hidnsyn till bar-
nets bista och diarfor vara oforhindrade att
underkidnna sidana rittsverkningar av adop-
tion som skulle strida diremot.8

1958 ars Adoption Act inférde som en
nyhet mojlighet for domstol att meddela
ett provisoriskt beslut som ger en person
vardnaden om ett barn och tilliter att bar-
net fors ut ur Storbritannien for att adop-
teras utomlands. Ett sidant beslut fir med-
delas endast under samma forutsittningar
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som ett beslut om adoption, fransett att so-
kanden inte behover ha domicil i England
eller Skottland. Det har ocksd samma verk-
ningar som ett adoptionsbeslut, fransett att
det inte medfoér arvsridtt och inte inverkar
pa barnets medborgarskap.?

Frankrike

Internationellrittsliga fragor rorande adop-
tion synes endast i sparsam utstrickning
ha blivit behandlade av franska domstolar,
och de antaganden som kan goras om inne-
héallet av gillande fransk réatt maste dir-
for bli tamligen osédkra.

Art. 353 i Code Civil innehdll tidigare vis-
sa bestaimmelser om den interna behorig-
heten i adoptionsirenden. Ansdkan om
adoption skulle goras diar sokanden hade
sitt hemvist eller, om han hade sitt hem-
vist utomlands, ddar den som skulle adopte-
ras hade sitt hemvist. Saknades annat fo-
rum, var le tribunal de grande instance de la
Seine behorig. Med hénsyn till den franska
rattens allmidnna bendgenhet att analogiskt
tillampa foreskrifterna om intern territoriell
behdrighet ocksd i fraga om den interna-
tionella kompetensen! kan det antagas, att
fransk domstol pa grund av den angivna
bestaimmelsen ansags behorig att upptaga
ansokan om adoption si snart adoptanten
eller den som skulle adopteras hade hem-
vist i Frankrike. Den nya franska adop-
tionslagstiftningen av den 11 juli 1966 sak-
nar emellertid motsvarande bestaimmelse.
Med hédnsyn till den vidstrackta kompetens
som enligt art. 14 och 15 i Code Civil till-
kommer fransk domstol i tvist, dir endera
parten dr fransk medborgare, forefaller det
troligt, att fransk domstol kan upptaga an-

6 Har bortses frAn vissa overgangsforhallan-
den.

Dicey and Morris s. 469 ff.

Jfr Dicey and Morris s. 465, Graveson s. 329.
Dicey and Morris s. 459, Graveson s. 326 f.
Den 26 juli 1968 har utfirdats en ny lag,
Adoption Act 1968 som skall mojliggora
Storbritanniens ratifikation av Haagkonven-
tionen om adoption. Den synes ocksd gora
det mojligt for vederborande minister att ut-
firda foreskrifter om erkdnnande av adop-
tioner fran andra dn konventionsstater.

Jfr Batiffol s. 773 f, Bauer i RabelsZ 1966
s. 485 f, 490.

-

© »

-

33



sokan om adoption, ndr antingen sokanden
eller den som skall adopteras dr fransk
medborgare.

Vilken lag eller vilka lagar som fransk
domstol skall tillimpa i ett adoptionsaren-
de med internationell anknytning dar omdis-
kuterat. Om bada parterna ar medborgare i
samma fraimmande stat, foreligger det ej
nagot tvivel om att den statens lag skall
tillimpas med de undantag som foranleds
av hinsyn till fransk ordre public. Svarig-
heter uppkommer emellertid, om parterna
4ir medborgare i olika stater. Franska un-
derritter synes ha tillimpat fransk lag, ndr
den som skulle adopteras var fransk med-
borgare.2 Ocksa for det fallet att sokanden
ar fransk medborgare torde det foreligga
en tendens hos franska domstolar att tillim-
pa fransk ritt, iven om den som skall adop-
teras 4r medborgare i frimmande stat.?

I friga om franskt erkdnnande av ett ut-
lindskt adoptionsbeslut synes samma prin-
ciper ‘tillémpliga som i allmédnhet galler i
friga om giltigheten av utlindska statusav-
goranden pa familjerdttens omrade.* Dessa
principer innebdr, att négot exekvaturfor-
farande inte fordras men att, om beslutets
giltighet bestrids, vissa forutsittningar upp-
stills for att det skall kunna erkdnnas. Dar-
vid kridvs i stora drag, att den utlindska
domstolen var kompetent enligt fransk upp-
fattning, att beslutet grundar sig pa ett for-
farande som ej strider mot fransk ordre
public, att beslutet ej i sak leder till annat
resultat an de franska internationellprivat-
rittsliga reglerna samt att det sakliga avgo-
randet ej strider mot fransk ordre public.

Fragan vilken lag som dr bestimmande
for rattsverkningarna av adoption synes en-
dast sdllan ha provats i rattstillimpningen.
Doktrinen torde hysa dverviagande sympati
for lagen i den stat ddr adoptanten (adop-
tanterna) Ar medborgare. Dock har &dven
den meningen kommit till uttryck, att adop-
tivbarnets nationella lag borde vara be-
stimmande for forhallandet mellan barnet
och dess ursprungliga slakt.5 Betriffande
frigan om arvsritt vid adoption torde i
princip arvsstatutet vara tillimpligt.® La
Cour de cassation har dock i ett kdnt och
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kritiserat avgorande fran ar 1931 rorande
tillimpning av fransk rdtt som arvsstatut
vigrat att ge effekt 4t en utlindsk adoption
som skett vid en tidpunkt nar adoptanten
hade egna barn (adoption var i sadant fall
ej tillaten enligt fransk ritt).?

Schweiz?

Bundesgesetz betreffend die zivilrechtlichen
Verhiltnisse der Niedergelassenen und Auf-
enthalter foreskriver med avseende pé inter-
kantonala forhallanden, att en persons fa-
miljerittsliga stillning, bl.a. i friga om
adoption, bestims av lagen i den kanton
han tillhér och att hemkantonens myndig-
heter dr behoriga att prova hithérande fra-
gor. Med hemkanton avses i friga om adop-
tion adoptantens kanton. (Art. 8.) Motsva-
rande giller utlindska medborgare som har
hemvist i Schweiz (art. 32). Tillhor adoptant
och adoptivbarn skilda stater, blir silunda
adoptantens nationalitet bestimmande. Ef-
tersom adoption i princip avser att till-
varataga barnets bista och en adoption som
inte erkinns i barnets hemland antages i all-
minhet strida diremot har i praxis adop-
tion vanligen beviljats endast om forutsitt-
ningarna hirfor foreldg dven enligt barnets
hemlands lag. Schweiziska myndigheter an-
ses ej behoriga att upptaga ansdkan om
adoption av utlindsk sdkande med hemvist
i Schweiz, om dennes hemlands lag forbe-
haller hemlandets myndigheter exklusiv
kompetens. I annat fall kan ansdkan upp-
tagas av schweizisk myndighet, men adop-
tantens hemlands lag maste som namnts
tillimpas i friga om de materiella forut-
siattningarna.

2 Se Merle i Das internationale Familienrecht
s. 383, Batiffol s. 509.

3 Jfr Merle i Das internationale Familienrecht

s. 383, 387, 424.

Jfr Francescakis i Das internationale Fa-

milienrecht s. 554, Batiffol s. 844.

5 Jfr Merle i Das internationale Familienrecht
s. 393 f, 425.

6 Merle i Das internationale Familienrecht s.
398 f, jfr Batiffol s. 718.

7 Merle i Das internationale Familienrecht s.
399 f, Batiffol s. 718, Palsson i TfR 1968
s3-172.

1 Redogorelsen bygger pa framstéllningen hos

Schnitzer, Handbuch des internationalen Pri-
vatrechts, 4 uppl. Band I 1957 s. 457 ff.
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I friga om schweiziska medborgare utom-
lands giller enligt huvudregeln, att domicil-
statens lag blir tillimplig, om det f6ljer av
den statens internationellrittsliga regler,
men att i annat fall hemkantonens (schwei-
zisk) lag blir tillimplig och dess myndigheter
behoriga (art. 28). Myndigheterna i den kan-
ton, dar adoptivbarnet har hemortsritt, kan
dock vigra att erkdnna en enligt domicil-
landets lag genomférd adoption, om den an-
ses strida mot schweizisk ordre public, och
dit har bl. a. hinforts regeln att adoptanten
skall vara minst 40 &r — undantag dr dock
kdnda — och regeln att adoptanten inte far
ha egna barn.2

Férbundsrepubliken Tyskland

Adoption sker enligt tysk ritt genom ett av-
tal som skall stadfdstas av das Amtsgericht
pd den ort ddr sokanden har sitt hemvist
eller, om han saknar hemvist i Tyskland,
dar han uppehaller sig. Om sdkanden ir
tysk medborgare som saknar hemvist i Tysk-
land och uppehéller sig utomlands, dr das
Amtsgericht Schoneberg i Berlin-Schone-
berg behorig. Dessa bestimmelser tolkas si
att de blir bestimmande ocksid for den in-
ternationella kompetensen, varfor tysk dom-
stol dr behorig sd snart sdkanden antingen
ar tysk medborgare eller uppehaller sig i
Tyskland. Aven hdrutdver synes emellertid
tysk domstols behorighet stricka sig. S&-
lunda synes ansékan om adoption av tyskt
barn, som gjorts av utomlands bosatt ut-
lindsk sokande genom tysk stillforetridare,
ha upptagits.l

Omstritt 4r, huruvida tysk domstols be-
horighet bortfaller om frimmande stat vars
lag dr adoptionsstatut forbehaller sig ex-
klusiv domsritt eller i allt fall inte skulle
erkdnna tysk domstols behdrighet. Att den
tyska kompetensen ir pa det ena eller andra
sattet inskrankt hivdas av flera forfattare?
men mot denna mening har invints att den
medfor risk for déni de justice.?

Fragan om lagval i adoptionsirenden be-
handlas i Einfiilhrungsgesetz zum Biirger-
lichen Gesetzbuche (EGBGB) art. 22. Enligt
denna skall adoption bestimmas av tysk lag,
om adoptanten vid tidpunkten for adoptio-
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nen ar tysk medborgare. Denna ensidiga
kollisionsnorm skall enligt allmin uppfatt-
ning vidgas till en allsidig norm. Bestim-
mande for adoption dr silunda enligt tysk
ratt — bortsett fran renvoi — lagen i den
stat adoptanten tillhor vid tiden for adop-
tionen. Dessutom giller enligt art. 22 andra
stycket en sdrregel for det fallet att adop-
tanten ar utlindsk medborgare och barnet
tysk medborgare. I si fall erfordras sam-
tycken till adoptionen ocksd enligt tysk lag
fran barnet och tredje man som stir i fa-
miljerdttsligt forhdllande till barnet. Praxis
synes ej ha utbyggt bestimmelsen till en
allsidig kollisionsnorm utan uppfattar den
som en skyddsforeskrift som giller endast
for tyska barn.t

Om tva makar som ar medborgare i olika
stater onskar adoptera, tillimpas troligen
pa varderas adoption hans hemlands lag.’

Frigan huruvida adoption skall ske ge-
nom avtal mellan parterna jamte stadfistel-
se av domstol eller direkt genom en myn-
dighetsakt anses enligt tysk ritt vara att be-
doma enligt adoptionsstatutet, dvs. adop-
tantens hemlands lag.b

I fraga om erkdnnande av utlindska
adoptionsbeslut ar bestimmelserna i § 328
i Zivilprozessordnung (om erkinnande av
utlindsk dom) inte direkt tillimpliga pa av-

? Internationella adoptionsirenden s. 48.

! De interna kompetensnormerna aterfinns i
§ 66 i Gesetz iiber die Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit av ar 1898. Se
om den internationella kompetensen Krusch
i Das internationale Familienrecht s. 417 f,
Raape s. 397 ff, Kegel i Soergel/Siebert s.
887 f och Internationales Privatrecht s. 341 f.
Krusch i Das internationale Familienrecht s.
418 f, Raape s. 397 f, Wengler i NJW 1959
si 127 ff.

3 Kegel i Soergel/Siebert s. 888 och Interna-
tionales Privatrecht s. 343.

For allsidighet uttalar sig Raape s. 396 f
(nir ej adoptanten ar tysk medborgare), Ke-
gel i Soergel/Siebert s. 880 och Internationa-
les Privatrecht s. 336. Annan stindpunkt
Wolff s. 221 och Krusch i Das internationale
Familienrecht s. 407.

Se bl.a. Raape s. 393 f. Enligt Raape har
emellertid i praxis férckommit, att enbart
tysk lag tillimpats, nir mannen var tysk
medborgare.

Jfr Wolff s. 221, Krusch i Das internationale
Familienrecht s. 410 f, Kegel i Soergel/Siebert
s. 886.
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goranden inom den frivilliga rittsvarden.
De torde emellertid ge viagledning ocksa pa
detta omrade. For erkidnnande krdvs i allt
fall dels att myndighet i den stat dir beslu-
tet meddelats varit internationellt behorig
enligt tysk uppfattning, dels att beslutet ej
strider mot tysk ordre public.” I rattspraxis
har ocksa antagits, att om adoptanten var
tysk medborgare, tysk domstol atminstone
kunde viagra erkidnnande, om det forelag en
ogiltighetsgrund enligt tysk lag.8 Ett adop-
tionsbeslut som meddelats i frimmande stat
dir adoptanten var medborgare torde er-
kdnnas i Tyskland under forutsittning dels
att fran barnets sida samtycke till adoptio-
nen limnats enligt dess nationella lag — i
allt fall om barnet var tysk medborgare —
dels att beslutet inte strider mot tysk ordre
public.?

Enligt vad som kan betecknas som hars-
kande mening anses den internationella be-
horighet som tillkommer tysk domstol pa
grund av adoptantens tyska medborgarskap
vara exklusiv. Ett utomlands — t.ex. av
svensk domstol — meddelat adoptionsbe-
slut kan enligt denna mening inte erkdnnas
i Tyskland, om adoptanten (ev. den ena av
tvd adopterande makar) ar tysk medborga-
re.l® Enligt verbalnote i april 1959 fran
tyska utrikesdepartementet i Bonn kan man
darfor inte rakna med att en stadféstelse av
adoptionsavtal genom utlindsk domstol
kommer att erkdnnas i Tyskland om adop-
tanten ar tysk medborgare, darvid det ar
utan betydelse om han har stadigvarande
hemvist i Tyskland eller i utlandet.!! Vissa
forfattare har dock bestritt eller atminstone
dragit i tvivelsméil, att tysk domstol skulle
vara exklusivt behorig s& snart adoptanten
ar tysk medborgare.!?

Aven valet av tillimplig lag i fraga om
verkan av adoption anses reglerad av art.
22 forsta stycket EGBGB. Lagen i den stat
dir adoptanten var medborgare vid tiden
for adoptionsbeslutet dr salunda i princip
bestimmande for adoptionens rattsverk-
ningar, oavsett om adoptanten senare blir
medborgare i annan stat.!3 Vilka rattsverk-
ningar som ar underkastade adoptionssta-
tutet och vilka som foljer sarskilda regler
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ir omtvistat, s t.ex. i fraga om adoptiv-
barnets forhallande till de naturliga for-
dldrarna. Adoptionsstatutets inflytande sy-
nes dock vara vidstrackt.l4 I Tyskland lik-
som annorstides ar frigan om arvsritt i
adoptivforhidllanden forenad med sirskilda
svarigheter. En kombination av adoptions-
statut och arvsstatut forordas av vissa for-
fattare,15 t.ex. pa det sittet att adoptions-
statutet avgor, huruvida adoptivbarn i arvs-
rittsligt hanseende ar att jamstdlla med
adoptantens barn i dktenskap, medan arvs-
statutet bestimmer, vilken arvsritt som i
det sirskilda fallet tillkommer barn i ak-
tenskap.16

Enligt adoptionsstatutet torde ocksa fra-
gan om upphdvande av adoption vara att
bedoma.l” Det har dock ifragasatts, om
adoptionsstatutet verkligen bor vara be-
stimmande i detta hinseende.!8

7 Kegel i Soergel/Siebert s. 593 och Interna-
tionales Privatrecht s. 380.

8 NJW 1965 s. 502 ff.

9 Jfr Raape s. 144 f.

10 Raape s. 397, jfr Krusch i Das internatio-
nale Familienrecht s. 418, NJW 1965 s. 503.

11 Wisén i SvJT 1961 s. 744 {.

12 Kegel i Soergel/Siebert s. 887, jfr Krusch i
Das internationale Familienrecht s. 418 och
rittsfall i NJW 1965 s. 502 ff. Den tvekan
som rader pd denna punkt belyser klart
svarigheterna vid tillimpning av 6 kap. 1 §
forsta st. i 1904 ars lag. Svenska domstolar
anser sig troligen forhindrade att ndr so-
kanden ar tysk medborgare bevilja ansokan
om adoption i strid mot tyska utrikesdepar-
tementets i texten omnimnda uttalande, vil-
ket dock mahinda inte #r alldeles sidkert
grundat.

13 Se bl.a. Kegel, Internationales Privatrecht
s. 337, 341.

14 Se t.ex. Krusch i Das ‘internationale Fa-
milienrecht s. 415 ff, Raape s. 400 f, som
vill hinfora frigan om forhallandet till de
naturliga fordldrarna under adoptionssta-
tutet.

15 Se Krusch i Das internationale Familien-
recht s. 415 f, Kegel i Soergel/Siebert s. 889,
jfr Raape s. 105 f. Wolff s. 221 vill daremot
tillimpa enbart arvsstatutet.

16 Kegel i Soergel/Siebert s. 889.

17 Kegel i Soergel/Siebert s. 890.

18 Krusch i Das internationale Familienrecht
s. 408.
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2 Forslaget till lag om internationellrittsliga forhéllan-

den rorande adoption

Internationellrittsliga frigor om adoption
har pa senare tid fatt allt storre betydelse.
Det foreligger darfor ett okat praktiskt
behov av en tidsenlig lagstiftning. Bestim-
melserna om adoption i 1904 irs lag ar
foraldrade och har genom de krav som
galler i fraga om de materiellrittsliga vill-
koren visat sig forsvira dnskvirda adoptio-
ner. Lagen saknar vidare reglering av svensk
myndighets behorighet i internationella
adoptionsdrenden. Inte heller har den nig-
ra bestimmelser om rittsverkningarna av
internationella adoptioner. Det torde vara
praktiskt nodvindigt att forsoka ge bittre
vigledning dirom dn som nu star till buds.

Haagkonferensen har ar 1964 antagit en
konvention om behorig myndighet, tillimp-
lig lag och erkdnnande av beslut rérande
adoption. Utredningen skall enligt direkti-
ven beakta mojligheterna for Sverige att
ansluta sig till konventionen. Frigan be-
handlas narmare i det foljande.! Om Sve-
rige — som utredningen forutsdtter kom-
mer att ske — ansluter sig till konventio-
nen, ar diri intagna bestammelser likval
inte dgnade att ensamma ldggas till grund
for en ny svensk lag rorande internationell
adoptionsratt, som skall ersdtta bestimmel-
serna i 1904 ars lag och ej kan begriansas
till konventionsfall. Det &r ovisst, hur
manga stater som kommer att ansluta sig
till konventionen, och under alla omstin-
digheter behovs regler i forhallande till sta-
ter som star utanfor. Utredningen har dar-
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for funnit nodvindigt att foresla dels en
generell lagstiftning, dels sirskilda bestim-
melser rorande tillimpningen av Haagkon-
ventionen. Utredningen har emellertid stri-
vat efter s stor Overensstimmelse mellan
de olika regelkomplexen som moijligt. For-
slaget till generell lagstiftning bygger dir-
for i gorlig min pa bestimmelserna i Haag-
konventionen. Utredningen har i Gverens-
staimmelse med direktiven samratt med fa-
miljerattskommittén och utgar fran att den
svenska internationella familjeritten for
framtiden kommer att i 6kad omfattning
bygga pa en kombination av nationalitet
och domicil som anknytningsmoment. En
sidan kompromiss kidnnetecknar ocksi
Haagkonventionen om adoption. Utred-
ningens forslag till generell lagstiftning be-
handlar i motsats till Haagkonventionen
dven 1 viss utstrickning internationella
rattsverkningar av adoptionsbeslut.

Utredningens forslag till generell lagstift-
ning i form av lag om internationellrittsli-
ga forhallanden rérande adoption inleds
med en bestimmelse om svensk domstols
behdrighet i internationella adoptionsfor-
hallanden (1 §). Denna utgér i huvudsak
en kodifiering av de viktigaste kompetens-
grunderna i svensk réttspraxis, vilka ocksa
har motsvarighet i Haagkonventionen.

Enligt 1904 ars lag far utlindsk med-
borgare inte adoptera eller adopteras hir i
riket utan att adoptionen blir gillande i den
1 Se 3 kap.
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stat han tillhor. Bestimmelsen medfor, som
forut namnts, betydande praktiska svarig-
heter och kan enligt utredningens mening
inte behallas i sin nuvarande ovillkorliga
form. Avgorande bor vara, om eventuell
ogiltighet i frimmande stat kan antagas
framdeles medfora oldgenheter for barnet.
Utredningen forordar darfor, att det far
ske en lamplighetsprovning huruvida det
skulle ldanda till avsevard oldgenhet for bar-
net om adoptionen inte blir gillande i
frimmande stat till vilken anknytning finns
2 9.

Fransett den internordiska regleringen
saknar vi bestimmelser om erkdnnande av
utlandska adoptionsbeslut. I Haagkonven-
tionen regleras fragan betriffande beslut
som faller under konventionen. Utredning-
en foreslar en regel som stracker sig ganska
langt i friga om mojligheterna att i Sverige
erkinna utlindska adoptioner (3 §). For-
slaget bygger i likhet med Haagkonventio-
nen pa sidana anknytningsmoment som
rimligen bor erkdnnas som grund for den
beslutande myndighetens kompetens. Med
hiansyn till att den foreslagna generella lag-
stiftningen skall tillimpas pa adoptioner
fran hela virlden foreslas dock vissa mo-
difikationer. Bl.a. krivs enligt forslaget
sirskild provning, nar adoptivbarnet redan
vid tiden for adoptionsbeslutet hade an-
knytning till Sverige.

Som forut anforts saknar gillande ritt
— fransett den nordiska arvskonventionen
— bestimmelser om rittsverkningarna av
adoption i internationellrittsliga forhallan-
den. Utredningen har i forevarande forslag
reglerat frigor om vardnad, formynderskap
och underhall. Forslaget innebdr, att adop-
tivbarn skall likstillas med barn i akten-
skap. I avbidan pa att familjerdttskommit-
tén ligger fram forslag till andringar i 1937
ars lag om internationella rittsforhdllanden
rorande dodsbo har utredningen — efter
samrad med kommittén — ocksa ansett sig
bora foresld en bestimmelse om verkan av
adoption med avseende pa arvsritt. Enligt
denna skall den lag som i Ovrigt dar bestam-
mande for ritten till arv tillimpas ocksa pa
arvsratt i adoptivforhallanden. Adoptivbar-
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net och dess skyldemén skall dock ej dar-
igenom fa berovas ratt till arv som var
forutsatt vid adoptionen. Dessutom foreslas
en regel om underhallsbidrag for det fallet
att adoptivbarn inte far drva adoptanten.
(5 8)

Arenden om hivande av internationella
adoptivforhallanden kan antagas forekom-
ma sa sillan att ndgra mera utforliga be-
stimmelser i dmnet inte gidrna kan anses
motiverade. Fragan regleras dock saval i
1904 ars lag som i Haagkonventionen. Ut-
redningen har darfor ansett, att bestimmel-
ser bor ges om svensk domstols behorighet
och tillamplig lag (6 §). Forslaget bygger i
forsta hand pa regleringen i Haagkonven-
tionen.

I Ovrigt bemyndigar forslaget Kungl.
Maj:t att meddela bestimmelser om utred-
ning i drenden enligt lagen (7 §) och att ef-
ter avtal med frimmande stat foreskriva
avvikelser fran lagens bestimmelser (9 §).
Det innehaller dven en ordre public-regel
8 §).

18§.

Fransett internordiska forhallanden sak-
nar svensk lag bestimmelser om svensk
domstols behorighet att upptaga internatio-
nellrittsliga adoptionsiarenden till prévning.
Utredningen har redogjort for en under-
sokning av praxis under 1953—62 som justi-
tieradet Dennemark utférde. Av undersok-
ningen framgar bl.a., att om den eller de
som vill adoptera har hemvist i Sverige,
anses svensk domstol behorig att prova an-
sokningen. Om makar som vill adoptera ar
svenska medborgare, har vidare Stockholms
radhusrétt (fransett nordiska forhallanden)
enligt stadig praxis ansett svensk domstol
behorig att upptaga deras ansokan till prov-
ning utan hinder av att de hade hemvist i
stol ansetts behorig i en del andra fall.

Enligt Haagkonventionen ar myndighet i
fordragsslutande stat behorig att prova an-
sokan om adoption, ndar adoptanten eller,
om makar vill adoptera, bada makarna har

1 Se ovan s. 27.
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hemvist (résidence habituelle) eller 4r med-
borgare i den staten. Enligt den nordiska
konventionen skall ansokan om adoption
goras i den stat didr adoptanten har hem-
vist. PA motsvarande sitt galler enligt for-
dldrabalken, att ritten i den ort ddr adop-
tanten har sitt hemvist ar behorig i drende
om antagande av adoptivbarn. Finns €] an-
nan behorig domstol i riket, upptages aren-
det av Stockholms radhusritt.

Det synes naturligt, att adoption provas
i stat till vilken adoptanten har anknytning,
bl.a. dirfor att det framst dr adoptantens
forhallanden som bor utredas, ndr det gil-
ler att bedoma om en adoption ar till bar-
nets bista. Fran utredningssynpunkt skulle
det vara mest konsekvent, att adoption all-
tid dger rum i stat diar adoptanten har sitt
hemvist. Det bor dock knappast komma i
fraga att dndra den praxis enligt vilken
adoptant eller adoptanter som dr svenska
medborgare dger vinda sig till svensk dom-
stol, sirskilt som adoptantens resp. adop-
tanternas medborgarskap utgér kompetens-
grund enligt Haagkonventionen. Utredning-
en foreslar dirfor, att ansokan om adop-
tion far upptagas av svensk domstol, om
den eller de sokande dr svenska medborga-
re eller om den eller de sokande har hem-
vist har i riket. Nar makar ansoker om
adoption, kriavs silunda, att bdda ar svens-
ka medborgare eller har hemvist hér i riket.

Som f6rut nimnts har svensk domstol
upptagit ansdkan om adoption dven i en
del andra situationer. I ett fall har t.ex. en
norsk medborgare och hans svenska hust-
ru, bida med hemvist i Sydafrika, fatt
adoptera ett svenskt barn som ocksd var
bosatt i Sydafrika. I ett annat fall har en
amerikansk man som tidigare varit svensk
medborgare och hans svenska hustru, bada
med hemvist i Nevada, USA, fatt adoptera
ett svenskt barn med hemvist i Sverige.?
Det kan ocksad tinkas forekomma, att ma-
kar som vill adoptera har hemvist i olika
lander, eventuellt dven skilda medborgar-
skap.3 Slutligen kan det ibland vara &nda-
malsenligt, att adoption far ske i Sverige
nir barnet ar svensk medborgare eller har
hemvist hir, iaven om sokanden eller so-
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kandena dr utlindska medborgare med hem-
vist utomlands.

Utredningen foreslar, att Kungl. Maj:t
far prova om ansokan bor upptagas av
svensk domstol. Kungl. Maj:t har en lik-
nande provningsritt enligt 1964 &rs provi-
soriska lag om svensk domstols prévning av
dktenskapsmal i vissa fall. Eftersom Kungl.
Maj:t (i justitiedepartementet) enligt gal-
lande lag provar frigan om godkidnnande
av utlindska adoptioner har didr samlats
erfarenhet av utlindska adoptionsforfaran-
den. Om Kungl. Maj:t tillaiter att ansok-
ningen upptages, skall arendet i fortsétt-
ningen provas av domstol.

Om Sverige ansluter sig till Haagkonven-
tionen, kan den foreslagna bestimmelsen
tillimpas dven i fall som har anknytning till
annan fordragsslutande stat, eftersom Haag-
konventionen inte ar exklusiv. Adoptions-
beslutet kommer emellertid i sidant fall
inte att utan vidare erkdnnas i fordragsslu-
tande stat.

28

Enligt gillande ritt anses, att friga om
tillstand till adoption i forsta hand skall
skrivs emellertid i 6 kap. 1 § forsta stycke
i 1904 ars lag, att utlindsk medborgare ej
far adoptera eller adopteras hir i riket utan
att adoptionen blir gillande i den stat han
tillhor. Som forut anforts leder denna be-
stimmelse till betydande svarigheter. Kra-
vet gar for langt och tar ej hansyn till att
manga stater tillimpar domicilprincipen.
Dessutom ar det ofta forenat med bety-
dande omgang och ibland omdjligt att ut-
reda, huruvida kravet ar uppfylit.

Aven enligt Haagkonventionen ar till-
lampning av lex fori huvudregeln. Frigor
om samtycke till adoption som ror barnet
skall emellertid enligt konventionen provas
med tillimpning av barnets nationella lag
(art. 5 i konventionen), och i vissa fall skall
adoptionshinder i adoptantens resp. adop-
tanternas nationella lag beaktas (art. 4 and-
ra st. och art. 13 i konventionen).

2 Se Dennemark i SvJT 1965 s. 19 f.
3 Jfr Dennemark i SvJT 1965 s. 16.
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Utredningen foreslar, att ansokan om
adoption som upptages till provning av
svensk domstol skall provas enligt svensk
lag oberoende av parternas medborgarskap
eller hemvist (forsta st. i 2 §). Om Sverige
ansluter sig till Haagkonventionen, bor dock
i konventionsfall barnets nationella lag och
endast denna lag tillimpas pa fragor om
samtycken till adoption som ror barnet,
aven om den lagen stdller mindre stringa
krav dn den svenska.

Enligt forslaget skall som namnts ej gilla
nagot absolut krav att adoptionen blir gil-
lande i fraimmande stat diar sokanden eller
barnet d4r medborgare. Adoption av barn
fran utvecklingslinder har pa senare tid
blivit allt vanligare. Om adoptionen blir
giltig i barnets hemland eller ej, torde da
som regel vara betydelselost, sivida barnet
finns har eller i annat land dar adoptionen
erkdnns. Man behover inte rakna med att
barnet annat an i enstaka undantagsfall
kommer att atervinda till sitt hemland. I
andra fall kan saken ligga till pa annat
satt. Om t. ex. italienska makar med hem-
vist har i riket adopterar ett barn hiar och
sedan atervander till Italien, skulle otvivel-
aktigt svarigheter uppsta, om adoptionen
inte blir gdllande i Italien. Motsvarande
giller, om svenska makar med hemvist
utomlands adopterar har i riket och adop-
tionen inte blir gillande i den stat dir de
har hemvist. Niar adoptivbarnet dr under-
arigt, torde adoptanterna i sadana fall inte
kunna foretrida barnet i det frimmande
landet. I stillet anses kanske de biologiska
foraldrarna skola foretrada barnet och ha
ratt att f& barnet utlimnat till sig.

Enligt 4 kap. 6 § FB far adoption ej till-
latas, om den inte finnes linda till gagn for
barnet. Sddana olagenheter som i interna-
tionellrittsliga forhdllanden kan uppsta till
foljd av att adoptionen inte blir géillande
utomlands bor beaktas vid den allmidnna
lamplighetsprovningen enligt FB. Dirvid
kan sjdlvfallet bedomningen utfalla si, att
en viss risk for oligenheter anses foreligga
men uppviags av de fordelar som adoptio-
nen vintas medfora for barnet. Aven om
en avviagning enligt FB skall dga rum vid
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alla adoptioner, torde det vara limpligt att
i den internationellriittsliga lagstiftningen
om adoption upptaga en sirskild bestim-
melse i fOrevarande avseende. Forslaget
upptager salunda foreskrift, enligt vilken,
nidr den som skall adopteras ej fyllt ader-
ton ar, skall beaktas, huruvida sokande el-
ler barnet genom medborgarskap eller hem-
vist har sidan anknytning till frimmande
stat att det skulle linda till avseviard old-
genhet for barnet, om adoptionen ej blir
gallande dir (andra st. i 2 §).

Om det star klart, att det inte finns na-
gon anledning att ta hidnsyn till uppfatt-
ningen i frimmande stat, behover enligt
forslaget inte utredas, huruvida adoptionen
faktiskt anses giltig eller inte i den frim-
mande staten. Nar utredning behdvs, kan
domstolen vinda sig till utrikesdeparte-
mentets rattsavdelning. Det dr inte avsett
att domstolen skall inhamta utlitande fran
rittsavdelningen, huruvida oldgenheter kan
vantas intrdada for den hidndelse att adop-
tionen anses ogiltig i frimmande stat.

3 8.

Enligt 6 kap. 1 § andra stycket i 1904 ars
lag far svensk medborgare inte adoptera
eller adopteras i frimmande stat, om inte
Kungl. Maj:t med avseende pa viss stat el-
ler for bestamt fall medgivit att det far ske.
Fransett den internordiska regleringen har
vi i Ovrigt inte nigra bestimmelser om er-
kdnnande av utlindska adoptionsbeslut.

Utredningen forordar en generell regle-
ring av frigan om erkdnnande av utiindska
beslut. Enligt 1 § i forslaget ar svensk
domstol behorig att prova ansokan om
adoption, om den eller de sokande ar svens-
ka medborgare eller har hemvist hdr i ri-
ket. Omvant bor vi i princip godtaga be-
slut som meddelats i frimmande stat dar
den eller de sokande var medborgare eller
hade hemvist. Enligt forslaget skall vidare
svensk domstol i forsta hand tillimpa
svensk lag. Vi bor fran dessa utgdngspunk-
ter godtaga, att frimmande stats myndig-
heter tillimpat sin egen interna lag eller
annan lag som dr tillimplig enligt deras
egen internationella privatriatt. En siddan
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ordning gar ocksi vil samman med Haag-
konventionen.

Det kan dock i vissa fall vara vanskligt
att erkdnna en utlindsk adoption, 4ven om
beslut dirom meddelats av myndighet i en
stat till vilken fanns anknytning genom
adoptantens (adoptanternas) medborgar-
skap eller hemvist. Om en utlindsk adop-
tion anses gillande hir, foljer bl.a. av 4 §
i forslaget, att adoptanterna skall anses
vara virdnadshavare. De far dirigenom
bl. a. rdtt att bestimma om barnets utresa
fran Sverige. Detta kan mahinda ibland bli
stotande, dven om ingripande enligt barna-
vardslagen undantagsvis kan ligga hinder i
vagen for utresan. I den man konventioner
ingds maste sidana konsekvenser accepte-
ras. Vid en generell lagstiftning som avser
adoptioner fran hela virlden fir man rik-
na med storre risk att en utlindsk adoption
framstar sisom oldmplig frin svensk syn-
punkt. Om adoptivbarnet genom medbor-
garskap eller hemvist har anknytning till
Sverige och konventionsfall inte foreligger,
synes darfor bora krivas att Kungl. Maj:t
godkidnner adoptionen.

Den foreslagna provningen dr fraimst pa-
kallad i fraiga om adoptioner av minderari-
ga. Det synes dock inte finnas anledning
att sitta nigon aldersgrans. Det kan moj-
ligen forekomma dven adoption av vuxna
personer som det vore stotande att er-
kdnna.

Utredningen féreslar silunda i forsta
stycket av forevarande paragraf, att beslut
om adoption som meddelats i frimmande
stat dven skall gilla hidr i riket, om den
eller de sokande var medborgare eller hade
hemvist i den fraimmande staten nir be-
slutet meddelades. Om adoptivbarnet var
svensk medborgare eller hade hemvist hir
i riket, skall dock kravas, att Kungl. Maj:t
godkinner adoptionen.

Nir beslut enligt forsta punkten skall
gdlla har i riket och andra punkten inte ar
tillamplig, krédvs ingen faststillelseprovning.
Beslutet skall tillerkdnnas de rattsverkningar
som framgar av utredningens forslag. Det
kravs dock, att fraga dr om ett institut som
kan jimstdllas med en svensk adoption. En
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del mellanformer kan tinkas valla svérig-
heter. For att adoption skall anses foreligga
torde fad krdvas, att adoptanten genom
adoptionen varaktigt upptagit den adoptera-
de som sitt barn. En s formulerad regel
kan dock inte ge mer 4n en mycket allmin
végledning. Det synes inte motiverat att in-
skriva den i lagtexten, utan frigan torde fa
Overldmnas at rattstillimpningen.

Om Kungl. Maj:its godkinnande inte
krivs, blir adoptionen gillande frin samma
tidpunkt som &r relevant i den stat dir be-
slutet meddelades. Utredningen anser, att
detsamma bor gilla dven nir det utlindska
beslutet erkidnns forst efter godkinnande
av Kungl. Maj:t. Frigan 4r av betydelse
t.ex. med avseende pd arvfall som intraf-
far under mellantiden. Enligt utredningens
mening bor salunda tidpunkten for den ut-
lindska adoptionen anses avgorande, under
forutsittning att denna blir godkand. Detta
torde sta i Overensstimmelse med gillande
riatt. (Jfr nedan ang. Kungl. Maj:ts praxis
nidr adoptanten avlidit.)

Det kan vara vidl motiverat att erkidnna
ett utlindskt beslut om adoption dven om
detta inte meddelats i stat dir adoptanten
var medborgare eller hade hemvist. Utred-
ningen foreslar i andra stycket av forevaran-
de paragraf, att Kungl. Maj:t skall dga for-
ordna att adoption dven i annat fall in som
avses i forsta stycket skall gilla hir i riket.
Bestammelsen kan bli tillimplig lingt efter
att adoptionen dgt rum, t.ex. diarfér att
adoptanterna forst efter flera ar flyttat hit.
Givetvis bor Kungl. Maj:t i sidana fall re-
gelmissigt respektera det familjerittsliga
forhallande som redan bestir och godkiin-
na adoptionen. Genom Kungl. Maj:ts god-
kannande blir det klart, att adoptionen skall
respekteras hir i riket. (Betr. andra fall jfr
nedan.)

Kungl. Maj:t har i praxis ansetts kunna
lamna tillstind till adoption i frimmande
stat dven sedan adoptanten avlidit.! Utred-
ningen har inte funnit skil att fororda na-
gon dndring av denna praxis savitt angir
godkidnnande av utlindsk adoption enligt
utredningens forslag.

1 NJA 1918 s. 476, SvIT 1961 s. 747 f.
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Utredningen vill framhéalla, att bestim-
melserna i 3 § inte dar uttémmande. Dom-
stolarna far prova, huruvida i andra fall ett
sadant adoptivforhillande uppkommit att
det bor respekteras har i riket. Att ovillkor-
ligen kriva Kungl. Maj:ts godkdnnande for
att adoptionen skall anses gillande kan inte
vara lampligt (t. ex. niar frigan uppkommer
vid arvfall).

4 §.

Som framgéir av den forut limnade over-
sikten har adoption olika rittsverkningar i
skilda linder. Man kan schematiskt tala om
starka och svaga adoptionsformer, ehuru
allehanda variationer férekommer. Ritts-
verkningarna av en adoption som &dgt rum
enligt den nuvarande svenska lagstiftning-
en ar utpréaglat starka. I manga fraimmande
stater kvarstar diaremot atskilliga rattsverk-
ningar av den biologiska sliktskapen —
t.ex. arvsritt och en atminstone subsididr
underhallsskyldighet — medan négra ritts-
verkningar inte uppkommer betraffande for-
hallandet mellan barnet och adoptantens
slakt.

Att en adoption som meddelats i frim-
mande stat erkdnns hér i riket behover inte
i och for sig medfdra, att den fir samma
rattsverkningar som en svensk adoption.
Inte heller dr det sjialvklart att en adoption
som meddelats i Sverige men har anknyt-
ning ocksa till fraimmande stat far de ratts-
v rkningar som foljer av intern svensk lag.
Fransett den internordiska arvsregleringen
har vi inga bestimmelser om rittsverkning-
ar av adoption i internationella rattsforhal-
landen. Dessa fragor har ocksd lamnats
oppna i Haagkonventionen.

Hithorande sporsmal dr mycket svarlos-
ta. For att ej skjuta over milet synes man
darfor bora noja sig med partiella 16sning-
ar. Utredningen har som forut namnts valt
att begridnsa regleringen till vardnad, un-
derhallsskyldighet och formynderskap, som
behandlas i forevarande paragraf, och till
arvsratt i adoptivforhallanden, som behand-
Jlasi5 §.

Det dr vanligt, att virdnaden om adop-
tivbarn overfors fran de biologiska forald-
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rarna till adoptanten genom adoptionen. Be-
traiffande underhallsskyldigheten ir dverens-
stimmelsen mindre. Huvudregeln torde va-
ra, att adoptanten dr primart underhalls-
skyldig mot adoptivbarnet — liksom i fore-
kommande fall adoptivbarnet mot adoptan-
ten — men manga ganger kvarstir en sub-
sidiar underhallsskyldighet for de biologis-
ka fordldrarna mot adoptivbarnet och om-
vant.

Det ar naturligt att ge lex fori ett avse-
vart inflytande pd frigor som ror vdirdnad
och underhallsskyldighet. Utredningen skul-
le i och for sig kunna foresld att sddana
frigor i adoptivforhallanden provas enligt
svensk lag, oavsett om anknytning finns tiil
frimmande stat. Grundliggande for svensk
lags bestimmelser om vardnaden ar att
barnets basta i forsta hand skall beaktas.
och fran denna regel bor inte goras undan-
tag av hédnsyn till frimmande ritt. Vad an-
gar underhallsskyldigheten ar det svart att
overhuvud finna nagon hallbar principiell
grund for lagvalet. Miljon bor emellertid
tillmétas stor betydelse. Betriaffande under-
hallsskyldighetens omfattning bygger svensk
ratt pd en allmidn skilighetsprovning vid
vilken olika hidnsyn kan vidgas mot varand-
ra.! Darvid far i friga om underhéllets stor-
lek m.m. tas tillb6rlig hansyn till miljon.
Det bor diarfoér inte mota ndgon avgdrande
inviandning att tillimpa svensk lag (lex fori)
hdr i riket.

Betriffande formynderskap i internatio-
nellrédttsliga forhallanden torde det emel-
lertid inte vara mojligt att utan vidare till-
lampa svensk lag. En formynderskapsfor-
valtning som bestdr utomlands maste i all-
minhet respekteras av svenska myndighe-
ter, atminstone si linge inte parterna fatt
fast anknytning till Sverige. Om t.ex. den
underarige ar medborgare och har hemvist

11 detta sammanhang bor erinras om 1956
ars Haagkonvention angdende tillimplig lag
betriffande underhallsskyldighet mot barn.
Enligt denna skall i forsta hand tillimpas
lagen i den stat dir barnet har hemvist. Aven
underhallsskyldighet mot adoptivbarn faller
under konventionen, men férdragsslutande
stat kan genom reservation fdrbehiila sig att
inte tillimpa konventionen betriffande adop-
tivbarn.
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i en frimmande stat enligt vars lag endast
fadern dr barnets formyndare, kan det inte
girna komma i fraga att hir i landet kriva
medverkan av modern vid formogenhets-
rattsliga transaktioner. (Betriffande fragor
som enligt var uppfattning hor till vard-
naden om barnet stiller sig saken annor-
lunda.) I allménhet torde adoption medfora
den rittsverkan att formynderskapet Over-
fors fran de biologiska fordldrarna till adop-
tanterna eller adoptivfadern.

Det sagda leder till att man visserligen
inte utan vidare kan tillimpa svensk lag i
friga om adoptions rittsverkningar med
avseende pa formynderskap men att det
anda dr mojligt att i det hinseendet betrak-
ta adoptivbarnet som adoptantens barn i
aktenskap. Hirav foljer, att de allminna
regler som giller eller kan komma att gilla
om tillimplig lag betriffande formynder-
skap for barn i dktenskap far verkan ockséi
i fraga om adoptivbarn.

I utldndsk ratt gors inte alltid nagon klar
skillnad mellan vardnaden om barnets per-
son och forvaltningen av dess formogenhet.
Badadera ingér i fordldramyndigheten (el-
terliche Gewalt, puissance paternelle). Detta
talar for att man inte i lag bor ge annan
foreskrift om vardnaden dn om formynder-
skap. Aven i friga om virdnaden bor dir-
for endast anges, att barnet riknas som
barn i dktenskap. Jimvil betriffande un-
derhallsskyldighet anser utredningen, att
man i forevarande sammanhang bér néja
sig med en foreskrift om att adoptivbarn
rdknas som barn i dktenskap. I forslaget
anges inte vilken lag som i nimnda hinse-
enden skall anses tillimplig, nir det giller
barn i dktenskap. Den fragan faller utanfor
ramen for lagforslaget.

ST

Fragan om rittsverkningarna av adoption
med avseende pad arvsriatt i internationella
forhallanden hor till den teoretiskt mest
komplicerade problematiken, vilket torde
framga av den forut limnade Sversikten av
internationell adoptionsritt i olika stater.!
Anledningen hartill ar, att rdtten till arv i
adoptivforhallanden #dr si olika reglerad i

SOU 1969: 11

olika landers interna lagstiftning. Arvslag-
stiftningen i en viss stat kan t.ex., i likhet
med den nya svenska ordningen, ge adoptiv-
barnet och dess avkomlingar arvsritt efter
adoptanten och dennes slikt eller omvint
men utesluta arvsridtt mellan adoptivbarnet
och dess biologiska slikt (fransett avkom-
lingar). I en annan stat kan adoptivbarnet
ha arvsritt efter adoptanten men inte efter
dennes sldakt, medan arvsritten mellan
adoptivbarnet och dess biologiska slikt
kvarstar oforindrad. Undantagsvis kan fo-
rekomma, att adoptivbarnet inte ens har
ratt till arv efter adoptanten.2 Fraga upp-
kommer nu bl.a., om arvslagstiftningen i
en stat med stark adoptionsform kan fa
tillimpas efter svag adoption som skett i
annan stat. Forslag till mer eller mindre sub-
tila 16sningar har presenterats av doktrinen.
For att na praktiskt anvidndbara resultat
synes emellertid nodvindigt att acceptera en
tamligen schematisk reglering.

Enligt utredningens mening bor ritten
till arv i adoptivforhallanden i regel bedo-
mas enligt den lag som i allmdnhet dr be-
stimmande for arvsritt efter den dode, dvs.
det allmdnna arvsstatutet. Enligt lagen den
5 mars 1937 om internationella rattsforhal-
landen rorande dodsbo idr lagen i den stat
ddr arvlataren var medborgare arvsstatut.
Detta bor i princip gilla d4ven om annan
lag tillimpades vid adoptionen. Det medfor
otvivelaktigt oldgenheter att bedoma rat-
ten till arv i adoptivforhallande enligt en
lag och ritten till arv efter den dode i 6v-
rigt enligt en annan lag. Aven praktiska
skil talar salunda for att man som utgings-
punkt viljer det allménna arvsstatutet som
bestimmande ocksd for arvsriatten i adop-
tivforhdllanden. Man kan hir jamféra med
vad som giller om efterlevande makes arvs-
ratt. Att denna bor bedomas enligt det all-
manna arvsstatutet brukar inte betvivlas,
aven om helt andra arvsregler giller enligt
lagen i den stat diar dktenskapet ingicks el-
ler som makarna tillhorde vid dktenskapets
ingdende. Arvfallet kan ocksa intriffa ling

1 Ovan s. 25 f.
2 Se redogorelsen for intern ritt i olika stater
ovan s. 20 f.
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tid efter adoptionen. Anknytningen till den
stat ddar adoptionen skedde torde da ofta ha
forsvagats eller upphort.

Om man i princip tillimpar det allmidnna
arvsstatutet pa arvsriatten i adoptivforhal-
landen, kan tydligen olika parter ibland bli
bittre, ibland simre stdllda @n man tankte
sig ndr adoptionen dgde rum. Enligt svensk
lag dger arvsritt rum mellan adoptivbarnet
och adoptantens slikt samt omvant. Detta
ar daremot inte fallet t. ex. i Tyskland, dar
inte heller adoptanten drver adoptivbarnet.
Aven om adoptionen #gt rum i Sverige,
skulle darfor adoptivbarnet enligt den for-
ordade huvudregeln inte fa drva en slak-
ting till adoptanten, om den avlidne vid sin
dod var tysk medborgare. Om adoptivbar-
net dor fore adoptanten och vid sin dod var
tysk medborgare — t.ex. nar adoptant och
adoptivbarn utvandrat fran Sverige till
Tyskland och blivit naturaliserade dar —
skulle barnet inte drvas av adoptanten.

Adoption skall dven enligt frimmande
ritt i allminhet provas med hédnsyn till sin
lamplighet och dven i viss man med hansyn
till de ekonomiska konsekvenserna for bar-
net. Om man i adoptionsavtalet eller vid
myndighetens overvidganden raknat med
arvsritt efter skyldeméan eller full arvsritt
efter adoptant osv., kan detta vara en klar
forutsattning for godkannande av adoptio-
nen. Denna forutsittning kan i vissa fall
ha tagit sig uttryck i ett direkt forbehall att
adoptivbarnet skall #drva sin biologiska
slakt. Ett sddant forbehall kan goras enligt
dansk ritt. I andra stater som har bade
stark och svag adoptionsform kan forut-
sittningen ha lett till att den ena eller and-
ra formen valts, beroende pa vilka arvsreg-
ler som avsetts skola gilla3 I de flesta
fall ligger forutsittningen ddri att man
utgir frin att de bestimmelser i fraga om
skyldemdns arvsrdatt som adoptionslandets
lag innehdller skall tillimpas. Det forefal-
ler vara ett onskemadl, att man i gorlig man
soker undvika att rubba en klar sadan for-
utsattning. I synnerhet dar det angelaget, att
adoptivbarnet inte blir simre stdllt 4n man
raknat med vid adoptionen. Detsamma gal-
ler adoptivbarnets avkomlingar.
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Vad angar andra skyldemin till adoptiv-
barnet dn dess avkomlingar kriavs det som
regel samtycken fran barnets ndrmaste for
att adoption skall fa ske. Dessa samtycken
kan utgd fran forutsdttningen att arvsritt
kommer att bestd mellan barnet och dess
biologiska slikt, t.ex. mellan syskon som
skingras pa grund av att fordldrarna om-
kommit. Aven om man inte far tillmita sa-
dana antaganden sjdlvstindig betydelse, sy-
nes det liampligt, att lagen tar tillborlig
hansyn till att samtyckena kan vara givna
med utgangspunkt fran adoptionslandets
lagstiftning. Det synes darfor lampligt, att
dven skyldeminnens arvsritt fir bestd nir
det var klart forutsatt vid adoptionsbeslutet.

En annan fraga dr, om adoptanten skall
anses ha nagot berdttigat ansprak pa att
arvsreglerna inte dndras efter adoptionen
pa ett sitt som han anser menligt for ho-
nom och hans anforvanter. Det synes inte
pakallat att ta nagon sadan hansyn till
adoptantens egna intressen. Han ar regel-
maissigt den starkare parten och den som
tar initiativ till adoptionen, och det ar inte
sirskilt stotande, om de arvsrittsliga kon-
sekvenserna blir andra dn han vintat sig.
Adoptionens limplighet brukar inte heller
provas ur hans synpunkt. Inte heller ar det
avsett, att adoptionen skall tillgodose ho-
nom ekonomiskt.

Utredningen har fran dessa utgangs-
punkter overviagt en bestimmelse, enligt vil-
ken adoptivbarnet och dess skyldemidn ej
far berovas arvsratt enligt lagen i det land
dir adoptionsbeslutet meddelades, om adop-
tanten vid tiden for adoptionen var med-
borgare eller hade hemvist i den staten. En
sidan bestimmelse kunde antagas i huvud-
sak inbegripa de fall da parterna vid adop-
tionen sannolikt riknat med att adoptivbar-
nets och dess skyldemdns arvsritt enligt
adoptionslandets lag skulle komma att be-
std. Bestammelsen skulie & andra sidan ej
bli tillamplig, nér ett barn i nagot utveck-

3 PDet bor dock betonas, att dven andra forut-
sattningar kan vara bestimmande for valet
mellan stark och svag adoptionsform — t. ex.
barnets alder och familjetillhorighet — och
att i atskilliga fall nagot verkligt alternativ
inte foreligger.
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lingsland blivit adopterat av svensk med-
borgare, omedelbart efter adoptionen forts
till Sverige och blivit svensk medborgare. I
ett sidant fall torde inte heller nigon ha
raknat med att arvsritt for barnets skylde-
mén eller omvint skulle bestd (fransett gi-
vetvis arvsritten mellan barnet och dess
egna avkomlingar). En regel som den an-
tydda skulle kanske erbjuda vissa fordelar
vid den praktiska tillimpningen. Den kan
emellertid bl.a. sld fel och bevara arvsritt
mellan adoptivbarnet och dess skyldemin i
fall nédr parterna inte riknat dirmed. Over-
huvud ar det svirt att veta vad man genom
den angivna regeln binder sig for. En be-
stimmelse i dmnet synes dirfor bora ge
visst utrymme for att vid tillimpningen be-
akta forhallandena vid adoptionen.

Utredningen foreslar pa grund av det an-
forda i forsta stycket av forevarande 5 §
som huvudregel, att i friga om arvsritt i
adoptivforhallanden skall gilla vad som i
allménhet idr foreskrivet om tillimplig lag
betriffande ritten till arv, dven om adop-
tionen dgt rum med tillimpning av annan
lag. Som en andra punkt tillfogas, att adop-
tivbarnet och dess skyldemin inte dirigenom
skall gé forlustiga ratt till arv som var férut-
satt vid adoptionen. Det dr att mirka, hu-
rusom denna senare regel giller dven adop-
tivbarnets och dess avkomlingars ritt till
arv efter adoptanten och dennes slikt.

Tillampningen av forsta stycket i para-
grafen dr uttryckligen begrinsad till arvs-
ritt i adoptivférhdllanden (jfr rubriken till
4 kap. AB). Detta innebir, att lagrummet
endast ror fragan i vad méin adoptivforhal-
lande skall liksom skyldskap grunda arvsritt
och fragan om adoption avskir frin arvs-
ratt.

Det dr betriffande undantagsregeln i
andra punkten av viss vikt att fasthilla, att
den inte blir tillimplig utanfér den begrin-
sade ram som nu angetts. Undantagsregeln
innebdr t. ex. vid svensk stark adoption, att
adoptivbarnet i friga om ritten till arv ef-
ter adoptanten och dennes slikt likstills
med adoptantens eget barn. Vid svag adop-
tion enligt dldre svensk lag skall adoptiv-
barnet i friga om ritten till arv efter den
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biologiska slikten anses ha bevarat sin
stdllning som barn till de biologiska forild-
rarna. I Overensstimmelse med vad som
nyss sagts beror undantagsbestimmelsen inte
arvsregler som ej har samband med adop-
tion, t.ex. sddana regler som giller for-
héllandet mellan makes och skyldemins
arvsritt, I dessa delar tillimpas det allmin-
na arvsstatutet. Om adoptionen klart forut-
satter att adoptivbarnet skall i arvsrittsligt
hinseende likstdllas med barn i dktenskap,
bor det diremot gélla for den hiindelse arvs-
statutet diskriminerar adoptivbarn till for-
mén for adoptantens biologiska barn.

Vad betriffar tillimpningen av undan-
tagsregeln i ovrigt vill utredningen framhal-
la, att det for att rdtt till arv skall anses
forutsatt vid adoptionen inte ir tillfyllest,
att parterna i det enskilda fallet hade nigra
mer eller mindre dunkla forestillningar om
adoptionens verkan med avseende pi arvs-
ratt. Det maste foreligga klara fakta som
visar att sjalva adoptionen verkligen bygger
pd den angivna utgingspunkten. I annat
fall far arvsstatutet tillimpas. En adoption
som sker i Sverige och diarvid saknar inter-
nationell anknytning utgdr uppenbart fran
att adoptivbarnet och dess avkomlingar far
arvsritt efter adoptantens slikt. PA grund
hirav skall enligt forslaget adoptivbarnet
och dess avkomlingar — sivitt frigan kom-
mer till bedomning i vart land — ha ritt
till arv dven efter en adoptantens slikting
som efter adoptionen utvandrat till och bli-
vit medborgare i en stat som ej ger barnet
arvsritt efter adoptantens slikt. Betriffan-
de ater adoption som exempelvis sker i
Tyskland, enligt vars lag arvsriatt giller
mellan adoptivbarnet och dess biologiska
slikt, innebdr forslaget, att denna arvsritt
skall besta, om inte sirskilda skil talar dir-
emot pa grund av att adoptionen hade in-
ternationell anknytning. Nimnda arvsritt
skall alltsi under angiven forutsittning re-
spekteras, t.ex. om arvlitare pd nigondera
sidan har efter adoptionen blivit svensk
medborgare och svensk lag dirfor i princip
blir arvsstatut.

Aven om adoptivforhallandet redan vid
sin uppkomst hade internationell anknyt-
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ning, kan foérhallandena vara ganska enty-
diga. Om det t.ex. i alla stater till vilka
parterna hade anknytning fanns endast
stark adoptionsform, far adoptionsbeslutet
anses forutsitta, att adoptivbarnet skulle ha
dirmed forenad ratt till arv efter adoptan-
tens slakt. Och om pd motsvarande sitt
alla berorda stater hade endast svag adop-
tion, far beslutet anses forutsitta, att adop-
tivbarnet och dess skyldemin skulle behalla
sin inbordes arvsritt. Aven om forhallan-
dena inte dr sidana som nu namnts, kan
det klart framgd vad som avsetts vid adop-
tionen. Om adoptionslandets lag t.ex. er-
bjuder tva eller flera adoptionsformer med
skilda verkningar i arvsrattsligt hidnseende
och mojlighet att vdlja forelag i det en-
skilda fallet, méste valet av adoptionsform
anses visa, att man forutsatt sidana arvs-
rattsliga verkningar som foljer med den
adoptionsformen. Ibland kan adoptionsbe-
slutet innehdlla en uttrycklig bestammelse,
varigenom arvsratt pd grund av skyldskap
forbehalls. Forbehall av denna typ kan
som namnts uppstdllas enligt dansk ratt.
Det synes i ovrigt endast undantagsvis fo-
rekomma dylika uttryckliga forbehall.

I tveksamma fall maste en restriktiv till-
lampning av undantagsregeln iakttagas.

Undantagsregein ar inte avsedd att lasa
tillampningen till innehallet i just den arvs-
ordning som vid tiden fér adoptionen gill-
de i adoptionslandet. Om adoptionslandets
arvslag #ndras efter adoptionen, bor —
fransett revolutionira omvalvningar — den
nya lagen tillimpas, om inte dess Over-
géngsbestimmelser foranleder till annat. Om
parterna levat kvar i adoptionslandet, hade
de ju blivit underkastade sddana dndringar
i lagstiftningen.

Har svag adoption dndrats till stark, sa-
som kunde ske enligt overgdngsbestammel-
serna till 1958 &ars dndringar i FB, synes
forhallandena bora bedomas som om ny
adoption agt rum.

1 friga om adoptivbarnets eller dess av-
komlingars arvsritt efter barnets andra
skyldemén torde den foreslagna undantags-
regeln i allmdnhet inte foranleda néagra all-
varligare praktiska komplikationer. Betraf-
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fande ratten till bakarv efter adoptivbarnet
resp. nadgon av dess avkomlingar kan for-
héallandena undantagsvis bli mera komplice-
rade, om kvarlatenskapen eventuellt skall
delas mellan adoptivbarnets skyldemdn &
ena samt adoptanten eller dennes sldkt &
andra sidan. Vid kvarlatenskapens fordel-
ning far di forst beriknas vad som skall
tillfalla skyldemdnnen pa grund av vad som
var forutsatt vid adoptionen och resten
ddrefter delas enligt det allmdnna arvssta-
tutet.

Om det i visst fall tillimpliga allmdnna
arvsstatutet ar lagen i frammande land som
har olika arvsrittsliga regler for skilda ty-
per av adoption, uppkommer fragan, vilket
regelsystem som skall tillimpas vid arv-
skifte har i riket niar adoptionen dgt rum i
Sverige. I sadant fall torde svensk svag
adoption enligt dldre lag resp. svensk stark
adoption enligt nu gillande lag fa jamstil-
las med nidrmast motsvarande adoptions-
form i den frimmande lagen. Liknande
sporsmal kan uppkomma, om adoption skett
utomlands och svensk lag ar arvsstatut. Det
ar da tveksamt, om utlindsk adoption som
mest liknar dldre svensk (svag) adoption
kan jimstillas med #dldre svensk adoption
och med anledning didrav vara dldre arvs-
regler for sidan adoption bor tillimpas.
Bl.a. kan man fraga, hur lang tid framat
en sddan tillimpning av aldre svensk arvs-
lag skall fA dga rum. Frigan synes emel-
lertid komma att nistan sakna praktisk be-
tydelse, om arvsritt for adoptivbarnet och
dess skyldemidn som var forutsatt vid svag
adoption skall respekteras.

Om underarigt adoptivbarn inte har arvs-
ratt efter adoptanten enligt arvsstatutet el-
ler pa grund av vad som var forutsatt vid
adoptionen, bor det inte sta utan skiligt un-
derhall nir adoptanten avlider. En skydds-
regel for dessa fall synes kunna utformas i
huvudsak i enlighet med vad som giller i
fraga om utomiktenskapligt barns ritt till
underhall enligt 8 kap. 10 § forsta stycket
AB. Enligt denna bestimmelse skall, om
fadern till barn utom idktenskap dor och
barnet ej har arvsritt efter honom, det be-

SOU 1969:11



lopp som behovs till fuligérande fér fram-
tiden av hans underhallsskyldighet mot bar-
net utga av behallningen i boet fore arvs-
och testamentslotter. Barnet skall dock inte
harigenom fa storre del av boet #n det
skulle ha fatt, om det haft aktenskaplig
bord. Utredningen foreslar i andra stycket
en regel i enlighet med det sagda. Det har
dock inte synts behovligt att uttryckligen
begriansa underhéllets belopp till maximalt
vad adoptivbarnet skulle ha fatt, om det
varit barn i dktenskap. Vid bestimmande
av vad som dr skéligt skall hdnsyn tas dven
till andra intressenter, frimst andra barn
som stod den avlidne lika nidra. Det ir
sjalvklart, att adoptivbarnet inte till foljd
av bestimmelsen kan f4 mer dn vad det
skulle ha kunnat f& i arv och underhalls-
bidrag, om det varit barn i dktenskap till
adoptanten.

De bestaimmelser som foreslas i foreva-
rande 5 § synes ndrmast hora hemma i 1937
ars lag om internationella rittsforhallanden
rorande dodsbo. Utredningen har dock an-
sett lampligt att tills vidare upptaga bestim-
melserna i den aktuella lagen om interna-
tionellrdttsliga forhallanden rérande adop-
tion. Om det skulle finnas limpligt att fram-
deles overfora dem till 1937 ars lag, bor i
forevarande paragraf upptagas en hinvis-
ning till den senare lagen. Motsvarande gil-
ler, om 1937 érs lag med anledning av fa-
miljerdttskommitténs arbete ersitts med en
ny lag i amnet.

6 §.

Enligt 6 kap. 2 § i 1904 ars lag far, nir
adoptanten dr utlindsk medborgare, adop-
tivforhallande ej hidvas hir i riket, om inte
hdvandet blir gillande i den stat han till-
hor. Ar adoptanten svensk medborgare, far
adoptivforhallande inte hdvas utomlands
med verkan hidr i riket, om inte Kungl.
Maj:t med avseende pd viss stat eller for
bestamt fall medgett det. Enligt 13 § i 1931
ars forordning skall ansokan om hivande
av adoptivforhillande mellan medborgare
i fordragsslutande stater, om adoptionen
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agt rum 1 sadan stat, upptagas i den
stat ddr adoptanten har hemvist eller, om
han ej har hemvist i fordragssiutande stat,
ddar adoptivbarnets hemvist dr. Vid prov-
ning av ansokningen tillimpas i varje stat
dir gillande lag. Enligt de interna forum-
reglerna i 20 kap. FB upptages ansdkan om
adoptivforhallandes hivande av ritten i den
ort dar adoptanten eller, om han ar dod,
adoptivbarnet har sitt hemvist. Subsididrt
ar Stockholms radhusriatt behorig.

Haagkonventionen innehaller en jimfo-
relsevis komplicerad reglering av frigorna
om ogiltigforklaring eller hiavande av ett
beslut om adoption pd vilket konventionen
ar tillamplig. Behorig myndighet i friga om
saval ogiltigforklaring som hiavande ir —
enligt art. 7 i konventionen — myndighet
1 fordragsslutande stat ddar adoptivbarnet
eller adoptanten resp., om makar adopterat,
bada har hemvist vid tidpunkten fér an-
sokningen men ocksd myndighet i den stat
dar beslutet om adoption meddelats. I fra-
ga om lagvalet géller att lex fori tillimpas
vid provning av friga om havande av adop-
tion, medan sidrskilda regler géller for ogil-
tigforklaring. Beslut om ogiltigforklaring el-
ler hivande som meddelats av behorig myn-
dighet skalil enligt art. 8 erkdnnas av ovriga
fordragsslutande stater utan vidare prov-
ning.

Hivande av adoption forekommer jaim-
forelsevis sdllan hos oss och man kan rik-
na med att utvecklingen gir mot allt re-
striktivare forutsittningar for att havande
skall fa skel Det ar tveksamt, om det kan
vara behovligt att 6verhuvud reglera fragan
i den internationellrittsliga lagstiftningen.
Eftersom konsekvenserna av ett hidvande
ibland kan bli mycket svaroverskadliga kan
det dock foreligga skidl att upptaga vissa
frigor om hidvande av adoption till regle-
ring i den generella lagstiftningen.

De frigor som utredningen funnit skil att
reglera ror svensk domstols behorighet och
tillamplig lag i frigor om hivande av adop-
tion. Fragor om ogiltigforklaring av beslut
om adoption och om erkdnnande av ut-

1 Jfr ovan s. 21.
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landskt beslut om hivande torde daremot
Kunna ldmnas dédrhén i lagen.2

Nir det giller svensk domstols behorig-
het att upptaga frigor om hivande av
adoption, synes regleringen i Haagkonven-
tionen kunna i forsta hand accepteras dven
for den generella lagstiftningens del. Ut-
redningen foreslar darfor under punkterna
1—3 i forsta stycket av forevarande para-
graf, att ansdokan om hidvande av adoptiv-
forhallande far upptagas av svensk dom-
stol, om adoptivbarnet har hemvist har i
riket, om adoptanten eller, nir makar adop-
terat, badda har hemvist hiar i riket och om
adoptionsbeslutet meddelats av svensk dom-
stol. Om makar adopterat och endera ar
dod, bor vad som nu sagts om makarna
gilla den efterlevande (jfr art. 7 i Haagkon-
ventionen).

Undantagsvis kan det tinkas uppkomma
behov av att kunna upptaga drende om ha-
vande av adoption dven i andra fall dn de
nu angivna. Man kan t.ex. tdnka sig fall,
da adoptionsbeslut meddelats i fraimmande
stat och parterna ar svenska medborgare
med hemvist utomlands eller en av tva
adoptanter har hemvist hdr medan den
andra adoptanten och barnet har hemvist
utomlands. Sarskilt om adoptant och adop-
tivbarn i ett sadant fall 4r ense om att
adoptionen bor hidvas men ej kan fi anso-
kan didrom provad i annan stat kan det
vara motiverat, att de far tillfille att gora
ansokan om hidvande hdr i riket. Utred-
ningen foreslar ddrfor under punkt 4 i forsta
stycket, att Kungl. Maj:t skall kunna med-
ge att ansokan prévas av svensk domstol.
Ansluter sig Sverige till Haagkonventionen,
kan medgivande inte limnas i friga om
adoption pa vilken konventionen ar till-
lamplig, eftersom konventionens regler om
hidvande i sadant fall maste anses exklusiva.

I fraga om forutsittningarna for havan-
de av adoption bor svensk lag tillimpas.
Foreskrift hirom har upptagits som andra
stycke 1 paragrafen. Foreskriften Overens-
staimmer med bade gillande svensk ritt och
Haagkonventionen. Friga uppkommer, om
man darutdver liksom enligt gidllande ratt
bor krdva att beslutet om hiavande blir gil-
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lande i fraimmande stat till vilken viss an-
knytning finns. Skulle ett svenskt beslut om
hivande inte erkdnnas utomlands, blir
adoptionen haltande. Nagon bestimmelse
till forekommande harav torde dock inte be-
hova meddelas for dylika sdllsynta undan-
tagsfall.

Fragan om erkdnnande av utlindska be-
slut om hdvande regleras inte i den fore-
slagna lagstiftningen. Den fir bedomas en-
ligt lagstiftningens grunder. Darvid torde
den fOreslagna regleringen Dbetraffande
svensk domstols kompetens och tillaimplig
lag i arenden om hdvande kunna tillimpas
analogiskt. Om det utlindska beslutet med
hidnsyn till verkningarna for barnet och mo-
tiven till havandet strider mot svensk ordre
public, skall det emellertid ej godtagas (jfr
8 §). Ganska stranga krav bor uppstallas
for att beslutet vid denna provning skall
anses godtagbart ur barnets synpunkt.

Betriffande ogiltigforklaring av adoption
i internationellrittsliga forhallanden torde
viss ledning kunna hidmtas i de principer
som lagts till grund for Haagkonventionens
bestimmelser i amnet.

s

Enligt paragrafen meddelar Kungl. Maj:t
niarmare bestimmelser om den utredning
som skall dga rum i arenden enligt den f6-
reslagna lagen.

Sadana bestimmelser kan visa sig behov-
liga i olika avseenden. Det kan ofta vara
svart att vinna upplysningar om adoptan-
tens eller adoptivbarnets forhallanden, nar
vederborande inte har hemvist i Sverige.
Sdrskilda krav kan behdva stillas i fraga
om provningen av adoptivfordldrarnas
lamplighet nar det gidller adoption av barn
fran avldagsna lander. Vissa fragor torde
kunna behandlas i rad och anvisningar fran
socialstyrelsen till barnavardsnamnderna, si-
som foreslagits i betinkandet »Adoption av
utlandska barn».! Skulle det i nagot hinse-
ende finnas behovligt att ge bindande fore-
skrifter for barnavardsnimnderna och Ov-
riga myndigheter som har att ta befattning

2 Jfr nedan under forevarande 6 §.
1 SOU 1967: 57 s. 80 ff.
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med internationella adoptioner, ger foreva-
rande paragraf mojlighet dartill.

For tillampning av bestimmelserna i 2 §
andra stycket kan behova utredas, huruvi-
da ett svenskt adoptionsbeslut blir gillande
utomlands. Sddan utredning kan bast ske
hos utrikesdepartementets réattsavdelning el-
ler genom dess formedling. Skulle det visa
sig onskvirt att foreskrifter meddelas om
den ordning i vilken sddan utredning skall
sokas, kan det ske med stod av forevarande
paragraf. Vidare kan Kungl. Maj:t finna
det dandamalsenligt att nirmare reglera den
utredning som skall forebringas nar anso-
kan gors om Kungl. Maj:ts godkdnnande
av adoptionsbeslut som meddelats i fram-
mande stat.

Den foreslagna bestimmelsen avser sjalv-
fallet endast foreskrifter angiende proce-
duren, inte angiende de materiellrittsliga
forutsiattningarna for adoption.

8 §.

De internationellprivatrattsliga reglerna
brukar i alla lander fa vidkdnnas undantag
med hansyn till s.k. ordre public (public
policy). Inneborden hédrav ar, att reglerna
kan skjutas at sidan om tillampning av
fraimmande lag eller av utlandskt beslut le-
der till stotande resultat. Var internatio-
nellrittsliga lagstiftning har pa sina hall
uttryckliga ordre public-regler. Som exem-
pel kan anforas 1937 ars lag om interna-
tionella rattsforhallanden rorande dodsbo.
Dar foreskrivs i 1 kap. 12 §, att bestim-
melse i utlindsk lag som ar uppenbart ofor-
enlig med grunderna for rattsordningen har
i riket inte far vinna tillimpning hir, och i
2 kap. 12 §, att vissa utlindska avgoranden
skall gidlla har ndr avgorandet inte dr up-
penbart oforenligt med grunderna for ratts-
ordningen har i riket. Daremot upptager
inte 1904 ars lag nagon motsvarande regel.

Enligt art. 15 i Haagkonventionen om
adoption far konventionens bestammelser
asidosdattas i de fordragsslutande staterna,
om deras tillimpning dar uppenbart ofdren-
lig med ordre pubilic.

I den hir foreslagna lagen behovs inte
nagon ordre public-regel med avseende pa
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tilliampning av frimmande lag, eftersom
forslaget Gverhuvud inte upptager nagon
bestimmelse om direkt tillimpning av fram-
mande lag. Ddaremot torde en regel om
ordre public behovas i friga om erkdnnan-
de av utlindska beslut, nir Kungl. Maj:ts
godkédnnande inte krdvs for att adoptionen
skall gidlla hdar. Den regel om erkdnnande
av utlindska beslut som upptages i 3 §
forsta stycket och som bygger uteslutande
pa den fraimmande myndighetens kompe-
tens dr mycket liberal och kan i och
for sig medfora skyldighet att erkdnna
adoptioner som framstir som stotande.!
Utredningen foreslar darfor, att beslut om
adoption som meddelats i fraimmande stat
ej far tillimpas om det skulle vara uppen-
bart oforenligt med grunderna for rattsord-
ningen hir i riket. Vid tillaimpning av be-
staimmelsen bor storsta hansyn tas till bar-
nets basta.

Utredningen vill hdrefter berora nagra
fragor som har samband med familjeratts-
kommitténs arbete pa revision av den in-
ternationella dktenskapsritten m.m. Fa-
miljerdttskommittén amnar foresla bestam-
melser om statslosa personers och politiska
flyktingars rattsliga stdllning. Dessa be-
stimmelser bygger pa konventionen den 28
september 1954 angaende statslésa perso-
ners rattsliga stidllning resp. konventionen
den 28 juli 1951 angéende flyktingars ratts-
liga stallning, vilka konventioner Sverige
ratificerat. Vardera konventionen upptager
i art. 12 mom. 1 bestimmelser om att en
statslos persons resp. en flyktings person-
rattsliga stdllning skall bestimmas av la-
gen i det land déar han har sitt hemvist el-
ler, om han saknar hemvist, av lagen i det
land dar han har sin vistelseort. Sverige
har vid ratifikationerna gjort forbehall be-
traffande dessa bestimmelser. Men det tor-
de anda vara klart, att vi ar beredda att ac-
ceptera domicilprincipen atminstone i hu-

1 1 litteraturen anfors som exempel, att en
domstol i Kentucky ansag att en man kunde
adoptera sin hustru for att hon skulle kunna
anses som »barny» enligt hans mors testamen-
te, se Dicey and Morris s. 466.
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vuddrag nédr det giller att bedoma statslosa
personers resp. politiska flyktingars stall-
ning i personrittsligt hdnseende.

I den hidr foreslagna lagen om interna-
tionellrdttsliga forhallanden rorande adop-
tion ar hemvist och medborgarskap jam-
stillda som anknytningsfakta — utom i 6 §
diar hemvist men ej medborgarskap anviands
— och det behovs darfor ingen sirskild be-
stimmelse som for statslosa personers och
politiska flyktingars del sdtter hemvist i
stillet for medborgarskap. Vad angar okva-
lificerad vistelse som anknytningsfaktum
nar vederborande saknar hemvist i interna-
tionellrattslig mening synes nagon bestim-
melse inte vara behovlig eller lamplig. Be-
traffande politiska flyktingar framstir en
okvalificerad vistelse som en alltfor 10slig
anknytning bl.a. med hinsyn till svarighe-
terna att bedoma, om vederborande verkli-
gen kan anses vara politisk flykting. Vidare
bor papekas, att Kungl. Maj:t vid sin prov-
ning enligt 1 § punkt 3, 3 § andra stycket
eller 6 § punkt 4 i forslaget har mojlighet att
godtaga vistelsen som anknytning, nir annat
anknytningsfaktum saknas. (Jfr i ovrigt art.
10 i Haagkonventionen.)

Familjerdattskommittén Overviager vidare
en definition av hemvistbegreppet. Utred-
ningen anser det inte lampligt att infora
nagon sadan definition i den nu foreslagna
lagen. Den bestimmelse som kan komma
att foreslas av familjerdttskommittén far
antagas bli vigledande, om den upphdjs till
lag.

Om en stat — siasom t.ex. USA — har
flera rattssystem, uppkommer sirskilda sva-
righeter, nar en internationellrittslig regel
hanvisar till lagen eller myndigheterna i
staten. Haagkonventionen om adoption upp-
tager en bestimmelse i amnet. Om i den
stat, i vilken adoptant eller adoptivbarn ar
medborgare, finns flera gillande rattssys-
tem, skall enligt art. 11 hanvisningar till la-
gen och till myndigheterna i den stat dar
nagon ar medborgare tolkas som avseende
den lag och de myndigheter som bestimts
genom de i samma stat gidllande reglerna
eller, i avsaknad av siddana regler, sisom
avseende lagen eller myndigheterna i det
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rattssystem till vilket vederborande har den
ndrmaste anknytningen.

Savitt angar tillamplig lag behovs inte
nagon regel i amnet i den nu foreslagna la-
gen, eftersom denna inte foreskriver direkt
tilliampning av fraimmande lag i nagot fall.
Vid den i 2 § andra stycket forutsatta lamp-
lighetsprovningen torde dock den i Haag-
konventionen upptagna bestimmelsen kun-
na ge vagledning, ndr sokande eller barnet
ar medborgare i stat med flerrdattssystem.
Vid tillimpningen av bestaimmelsen i 3 §
forsta stycket om erkdnnande av utlindska
adoptionsbeslut bor, nir adoptanten (adop-
tanterna) var medborgare i den stat dir be-
slutet meddelats, i forsta hand erkdnnas be-
slut meddelade av myndigheterna inom det
rittssystem som utpekas av de inom staten
gédllande reglerna eller, i avsaknad av sada-
na regler, inom det rattssystem till vilket
vederborande hade den ndrmaste anknyt-
ningen. Det dr dock mojligt, att man vagar
striacka sig langre och generellt erkdnna be-
slut som meddelats inom den stat dar ve-
derborande var medborgare, under forut-
sattning att beslutet ar giltigt Atminstone dar
det meddelats.

9 §.

I 7 kap. 5 § i 1904 ars lag upptages bl. a.
bestimmelser om ratt for Kungl. Maj:t att
efter avtal med frimmande stat foreskriva
avvikelser frin regler i lagen. Efter avtal
med Danmark, Finland, Island och Norge
eller med en eller flera av dessa stater dger
Kungl. Maj:t med avseende pa medborgare
i fordragsslutande stat bl.a. meddela fore-
skrifter betriffande internationella rattsfor-
hallanden roérande adoption. De med stod
ddrav och av 6 kap. 1 § andra stycket och
2 § andra stycket i samma lag meddelade
adoptionsrittsliga foreskrifterna i 1931 ars
forordning om vissa internationella rattsfor-
hallanden rorande aktenskap, adoption och
formynderskap, vilka bygger pa den nor-
diska konventionen samma ar, skall besta
vid sidan av den nu foreslagna lagen. La-
gens tillimpningsomrade blir salunda redan
frdn borjan begransat till foljd av konven-
tionsreglering. Man far ocksa rikna med att
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Sverige ansluter sig till Haagkonventionen
om adoption.

Avtal med frimmande makt i frigor som
behandlas i den foreslagna lagen maste en-
ligt 12 § regeringsformen godkidnnas av
riksdagen. Nir detta krav ir tillgodosett,
synes intet hindra, att de foreskrifter som
skall gora bestimmelserna i avtalet tillimp-
liga for svenska myndigheter meddelas av
Kungl. Maj:t. Ur olika synpunkter fram-
stir det ocksd som mest praktiskt att si far
ske. Utredningen foreslar diarfor i foreva-
rande 9 §, att Kungl. Maj:t skall dga att
efter avtal med frimmande stat foreskriva
avvikelser fran de bestimmelser som med-
delas i den foreslagna lagen.

Overgangsbestimmelser

Punkt 1. Nya lagen avses skola ersitta 6
kap. i 1904 ars lag. Detta kap. skall darfor
upphivas.

9 § i nya lagen har delvis motsvarighet i
7 kap. 5 § forsta stycket i 1904 irs lag, en-
ligt vilket Kungl. Maj:t efter avtal med
Danmark, Finland, Island och Norge eller
med en eller flera av dessa stater, med av-
seende pi medborgare i fordragsslutande
stat, dger bl.a. meddela foreskrifter betrif-
fande internationella rittsforhallanden ro-
rande adoption. Detta stadgande i dldre lag
torde inte behova sirskilt upphidvas utan
forlorar automatiskt sin verkan for fram-
tiden genom den nya lagens ikrafttridande.

Regleringen av adoptionsfrigor i den pa
den nordiska familjerittskonventionen grun-
dade forordningen den 31 december 1931
om vissa internationella rittsférhallanden
rorande dktenskap, adoption och formyn-
derskap skall bestd. Eftersom de fullmakts-
stadganden som legat till grund f6r den nor-
diska regleringen ersitts med nya bestim-
melser i den nu féreslagna lagen kan tve-
kan mojligen uppstd om den nordiska reg-
leringens fortsatta giltighet. For att undan-
roja saddan tvekan foreslar utredningen en
bestimmelse, att nya lagen inte skall inver-
ka pa giltigheten av foreskrifter som Kungl.
Maj:t med stod av dldre lag meddelat om
internationella rattsforhallanden rérande
adoption.
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Gallande ritt innehaller — fransett den
nordiska regleringen — inte nagra bestim-
melser om svensk domstols internationella
kompetens i drenden om adoption och hi-
vande av adoptivforhidllande. Om bestim-
melserna i 1 och 6 §§ i forslaget skulle in-
nebidra nagon inskrinkning i vad som for
ndarvarande kan anses gilla enligt praxis,
torde avvikelsen ej inverka pa redan an-
hiangiga drenden (jfr 12 § promulgationsla-
gen till rdttegangsbalken och 10 kap. 15 §
samma balk).

Punkt 2. 1 friga om erkidnnande av beslut
om adoption som meddelats i frimmande
stat innehaller gillande ritt — fransett den
nordiska regleringen — endast den bestim-
melsen, att svensk medborgare inte far
adoptera eller adopteras i frimmande stat,
om inte Kungl. Maj:t, med avseende pa viss
stat eller for bestamt fall, medgivit att det
far ske, se 6 kap. 1 § andra stycket i 1904
ars lag. Vad som i Ovrigt kan anses gilla
om erkdnnande av utlindska adoptioner Ar
ovisst.

I 3 § i utredningens forslag regleras for-
utsdttningarna for erkdnnande av beslut om
adoption som meddelats i frimmande stat.
Generellt sett torde dessa bestimmelser vara
mera liberala 4n som hittills gillt. P4 At-
minstone en punkt kan emellertid de fore-
slagna bestimmelserna antagas innebira en
skdarpning. En adoption som meddelats i
frimmande stat, dir sividl adoptanterna
som adoptivbarnet var medborgare, har
troligen kunnat utan vidare erkiinnas i Sve-
rige, aven om adoptivbarnet hade hemvist
hir. Enligt forsiaget skall i sidant fall kra-
vas, att Kungl. Maj:t godkdnner adoptio-
nen.

For att giltigheten av adoptioner som hit-
tills betraktats som gillande hir i Sverige
inte skall kunna dras i tvivelsmal i anled-
ning av nya lagens ikrafttridande foreslar
utredningen i punkt 2 en uttrycklig bestim-
melse dirom.

Punkt 3. Av de bestimmelser som utred-
ningen i 5 § foreslar om arvsritt i adoptiv-
forhéllanden skulle mdjligen huvudregeln i
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forsta stycket forsta punkten vara tillimp-
lig dven utan uttrycklig bestimmelse dar-
om. Ovriga foreslagna bestimmelser i pa-
ragrafen torde ddremot innebidra nyheter.
De torde i Overensstimmelse med den all-
minna principen vid ny arvslagstiftning inte
bora tillimpas, ndr arvlataren avlidit fore
nya lagens ikrafttridande. Utredningen fo-
reslar darfor i punkt 3, att 5 § nya lagen ej
skall vara tillimplig om arvlataren avlidit
fore nya lagens ikrafttradande. Det dr dar-
emot avsett, att bestimmelserna i nya lagen
skall kunna tillampas betriffande arvsratt i
adoptivforhallanden dven om adoptionen
dgt rum fore nya lagens ikrafttridande.
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3 Haagkonventionen om behérig myndighet, tillimplig

lag och erkénnande av beslut rorande adoption

3.1 Konventionens innehall och férutsiitt-
ningarna for svensk anslutning

Haagkonferensen for internationell privat-
ratt beslot vid sin nionde session ar 1960 att
till behandling upptaga frigan om utarbe-
tande av en konvention rorande internatio-
nella adoptionsdrenden. En for dndamalet
tillsatt siarskild kommission upprittade ett
preliminédrt forslag som lades till grund for
arbetet vid Haagkonferensens tionde session
ar 1964. I den kommission som vid tionde
sessionen behandlade frigan deltog fran
Sverige Dennemark och Hellners. Vid ses-
sionens avslutande antog konferensen med
14 roster mot 4 nedlagda (ddribland Dan-
marks) en konvention om behorig myndig-
het, tillamplig lag och erkdnnande av beslut
rorande adoption. Konventionen ar dagteck-
nad den 15 november 1965.1

Konventionen reglerar i frimsta rummet
kompetensfragor, s& att konventionen be-
stammer vilken stats eller vilka staters myn-
digheter som dr behoriga att upptaga fra-
gor om adoption. Dessa myndigheter far se-
dan tillimpa sin egen lag (lex fori), dock
med vissa undantag, och deras avgoranden
skall erkdnnas i 6vriga fordragsslutande sta-
ter. Konventionen innehaller inte négra be-
stammelser om rittsverkningarna av adop-
tion. Ehuru en rad olika losningar dis-
kuterades, lyckades konferensen inte finna
nagon som kunde vinna tillricklig anslut-
ning.2 Verkan av adoption som skett i an-

SOU 1969: 11

nan stat och som skall erkdnnas far darfor
av varje fordragsslutande stat bedomas en-
ligt dess egna internationellprivatrittsliga
regler.

Art. 1 anger, pa vilka adoptioner kon-
ventionen dr tillamplig. Den avser adop-
tioner mellan, & ena sidan, en person som
ar medborgare i fordragsslutande stat och
har hemvist (»résidence habituelle») i sidan
stat eller makar vilka 4r medborgare i for-
dragsslutande stat och har hemvist i sidan
stat samt, & andra sidan, ett barn som ir
medborgare i fordragsslutande stat och har
hemvist i sidan stat. Konventionen avser
endast adoption av barn, som nir adop-
tionsansokningen inges ej fyllt aderton &ar
och som ej ar eller varit gift. I friga om
makar som adopterar dr det — med undan-
tag som foljer av art. 2 — inte for tillamp-
ning av konventionen nddvindigt att de dr
medborgare i samma stat utan det ar till-
rackligt att vardera maken dr medborgare i

1 Som killor har anvints

diskussionerna vid den tionde Haagkonfe-
rensen och rapporten frin dessa Overligg-
ningar, upprattad av Maul, vilka finns intag-
na i Actes et documents; en av Hellners upp-
rittad promemoria av den 22 december 1964
(stenc.); hoyesterettsdommer Bahrs rapport
den 6 september 1965 till norska justisde-
partementet ang. konventionen (stenc.); Bo-
rum, De nordiske landes stilling til Haager-
konventionerne 1951—64 vedrgrende inter-
national privatret, i Festskrift till Hakan Nial,
1966 s. 125 ff.

Actes et documents s. 307 ff, 411 ff, Borum
i Festskrift till Hikan Nial s. 129 ff.

3
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nagon fordragsslutande stat. Motsvarande
gdller om hemvistet.3 (Jfr em. art. 2.)

Begreppet adoption definieras inte i kon-
ventionen.

Som anknytningsmoment vid sidan av
nationaliteten har i konventionen valts »ré-
sidence habituelley. Nagon definition av det-
ta begrepp har inte upptagits i konventio-
nen. Uttrycket har uppfattats som ett fak-
tiskt begrepp.* Det skall vara friga om en
bosittning som med hiansyn till vistelsens
varaktighet och omstidndigheterna i Ovrigt
maste anses stadigvarande.

I detta sammanhang bor ocksa uppmark-
sammas bestimmelsen i art. 10, enligt vil-
ken adoptant eller adoptivbarn som ar stats-
16s eller vars nationalitet ar okédnd skall
anses likstdlld med medborgare i den stat
dir vederborande har hemvist. Hirigenom
vidgas konventionens tillampningsomrade.
Bestimmelser om politiska flyktingar eller
verkan av dubbelt medborgarskap saknas.

Medan art. 1 positivt anger vilka adop-
tioner som omfattas av konventionen, ute-
sluter art. 2 fran konventionens tillimp-
ningsomrade tva fall som i och for sig gar
in under lydelsen av art. 1. For det forsta
utesluts fall, di adopterande makar varken
ar medborgare eller har hemvist i en och
samma fordragsslutande stat. For det andra
ar konventionen inte tillimplig, nar adop-
tanten eller adoptanterna och barnet samt-
liga dar medborgare i en och samma stat
och har hemvist i den staten. S.k. interna
adoptioner utesluts silunda fran konventio-
nens tillampningsomrade. Fragan om deras
erkinnande kommer ev. att upptagas pa
Haagkonferensens dagordning.’

Enligt art. 2 punkt c¢) ar konventionen
inte tillamplig, om beslutet angdende adop-
tionen ej meddelats av myndighet som var
behorig dirtill enligt art. 3.

I art. 3 regleras fragan, vilken stats myn-
digheter som dger upptaga en ansokan om
adoption pa vilken konventionen ar till-
lamplig. Behorighet att besluta om adop-
tion tillkommer dels myndighet i den stat
ddar adoptanten eller, nir makar ansoker
om adoption, bada makarna har hemvist,
dels myndighet i den stat diar adoptanten
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eller, nir makar ansoker om adoption, bada
makarna ar medborgare.

Av bestimmelsen foljer, att om makar
har hemvist i olika stater, kan de inte an-
soka om adoption i nagondera av dessa
stater, sivida de ej badda 4r medborgare
dir. Diaremot utgor det intet hinder att de
dr bosatta pa var sitt hdll inom samma
stat. Makar som &4r medborgare i olika
stater kan inte ansoka om adoption i na-
gon av dessa stater, om de inte bada har
hemvist dar.6

Som motiv for att lata adoptantens hem-
vist grunda behorighet att prova ansokan
om adoption anfors i rapporten bl.a., att
myndigheterna i den stat dir adoptanterna
har hemvist bidst kan undersoka adoptiv-
fordldrarnas situation och bedoma den mil-
jo i vilken man forsoker placera barnet.
Behorigheten for myndigheterna i den stat
dir adoptanterna dr medborgare synes att
doma av rapporten ndrmast ha medtagits
som en eftergift 4t de medlemsstater i Haag-
konferensen som tilliampar nationalitetsprin-
cipen.” Fran dansk och norsk sida begiardes
under konventionsarbetet en viss inskrank-
ning av skyldigheten att erkdnna adoptions-
beslut som meddelats av myndighet i stat
dir adoptanterna dgde medborgarskap men
ej hade hemvist. Resultatet blev bestim-
melsen i art. 228 Enligt denna ager for-
dragsslutande stat forbehalla sig att inte er-
kdnna adoption som meddelats av sadan
myndighet, ndar barnet vid tidpunkten for
adoptionsansokningen hade hemvist inom
den stat som gjort forbehallet och ej var
medborgare i den stat vars myndighet med-
delat beslutet om adoption.

Av art. 16 framgir, att fordragsslutande
stat skall utse myndigheter att meddela be-
slut om adoption enligt art. 3 forsta styc-
ket och underritta nederlindska utrikesmi-
nisteriet ddrom.

Actes et documents s. 418.

Actes et documents s. 417.

Actes et documents s. 419, elfte Haagkonfe-
rensens slutakt avd. C punkt f.

Actes et documents s. 420.

Actes et documents s. 410.

Actes et documents s. 430, Borum a.a. s.
127.
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Enligt art. 3 andra stycket skall villkoren
rorande hemvist och medborgarskap vara
uppfyllda savil nar ansokan gors om adop-
tion som nidr myndigheten avgor drendet.
Den i t.ex. svensk ritt som regel gillande
grundsatsen att forhallandena vid talans
vickande dr avgorande foér myndighetens
behorighet (perpetuatio jurisdictionis) har
sdlunda inte godtagits.

I art. 4 behandlas frigan om tillimplig
lag betriffande forutsittningarna for adop-
tion. Samtycken och yttranden frin andra
an adoptanten, hans familj eller make reg-
leras dock i art. 5. (Savil den franska som
den engelska texten namner make vid sidan
av familj (famille, family). Det har inte
synts lampligt att avvika hirifrin i den
svenska oOversittningen.)

Som princip uppstills, att adoptionsmyn-
digheten skall tillimpa sin egen lag. Denna
huvudregel, som upptages i forsta stycket i
art. 4, modifieras emellertid av andra styc-
ket. Enligt detta skall myndighet vars be-
horighet grundas pad hemvist beakta forbud
mot adoption som anges i adoptantens eller,
niar makar ansoker om adoption, makarnas
gemensamma nationella lag, om forklaring
enligt art. 13 avgivits rorande forbudet. En-
ligt art. 13 far fordragssiutande stat avge
en forklaring som med avseende pa till-
lampningen av art. 4 andra stycket anger
ett eller flera av de forbud mot adoption
som finns i dess interna lag och som grun-
das pa

a) att adoptanten eller adoptanterna har
avkomlingar;

b) att en ensam person ansoker om adop-
tion;

c) att en adoptant och barnet dr slikt;

d) att barnet tidigare dr adopterat av
andra personer;

e) att det krdvs viss skillnad i dlder mel-
lan adoptanten eller adoptanterna och bar-
net;

f) att vissa forutsittningar uppstills be-
triffande adoptantens eller adoptanternas
resp. barnets alder;

g) att barnet inte vistas hos adoptanten
eller adoptanterna.

Bestammelserna i art. 4 andra stycket och

SOU 1969: 11

art. 13 far ses som en eftergift till forman
for stater med nationalitetsprincip for att
dessa skall kunna i princip godtaga tillimp-
ningen av lex fori ocksd nir kompetensen
grundas pa adoptanternas hemvist. Man vil-
le ocksd undvika, att stater med nationali-
tetsprincip alltfor ofta gjorde bruk av ordre
public-principen for att vigra erkidnna ett
beslut om adoption som meddelats i adop-
tanternas hemvistland.?

Vid konferensen foreldg enighet om att
det inte var tillitet att med stod av ordre
public-regeln i art. 15 dsidosiitta hinder en-
ligt nagon av de uppriknade punkterna, om
fordragsslutande stat avgivit vederborlig for-
klaring enligt konventionen betriffande
hindret.!® Det bor emellertid understrykas,
att bestimmelserna i art. 4 andra stycket
och art. 13 endast hanfor sig till de fall da
ansokan om adoption gors av personer som
ar medborgare i frimmande stat som avgi-
vit forklaring. Ar det makar som adopte-
rar, forutsitts att bdda har medborgarskap
i den frimmande staten. Ansokan om adop-
tion, som avser barn tillhorande stat som
avgivit forklaring, triffas diremot inte i och
for sig av bestimmelserna.

Betraffande punkten d) i art. 13 kan an-
markas, att formuleringen ar otydlig. Den
torde avse forbud for annan #n adoptantens
make att adoptera medan den tidigare adop-
tionen bestar. Fall d& adoptionen hivts av-
ses skola falla utanfor bestimmelsen, och
troligen giller detsamma, niar adoptionen
forfallit pa grund av adoptantens dodsfall.!1

Art. 5 innehéller bestimmelser om sam-
tycken till och yttranden 6ver adoption. Be-
stimmelserna avser samtycken och yttran-
den som ror barnet, t.ex. frAn barnet sjilv,
dess naturliga familj eller formyndare men
didremot inte samtycken eller yttranden som
ror adoptanten.

Enligt forsta stycket skall myndighet som
avses i art. 3 forsta stycket tillimpa barnets
nationella lag i friga om samtycken och
yttranden med undantag fér sidana som
krdvs fran adoptanten, hans familj eller ma-

9 Actes et documents s. 421.
10 Actes et documents s. 429 f.
11 Actes et documents s. 272, jfr s. 429.
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ke. Under konventionsarbetet diskuterades
frigan om kumulation av barnets nationel-
la lag och lex fori. Forslag om obligatorisk
kumulation forkastades emellertid liksom
forslag om ratt for fordragsslutande stat
att diskretiondrt foreskriva att kumulation
skulle ske. Om Sverige ansluter sig till kon-
ventionen och det vid provning av adop-
tionsansokan skulle uppkomma en situa-
tion di den svenska lagens krav pia sam-
tycken betriffande barnet ej ar uppfyllda,
torde dock i allt fall kunna Gverviagas, om
adoptionen ar i overensstimmelse med bar-
nets basta, jfr art. 6. Troligen kan ocksd
ordre public-regeln i art. 15 aberopas mot
tillampningen av bestammelser i barnets
lag som nojer sig med alltfor 16sliga krav i
fraga om samtycken och yttranden.'2

Andra stycket i art. 5 har inforts for att
tillgodose ett nederlindskt onskemal. Enligt
nederlandsk lag krévs, att barnets biologiska
fordldrar, om de vill bestrida adoptionsan-
sokan, gor detta vid forhandling infor den
domstol som skall besluta om adoption.
Man har velat forebygga, att fordldrarna
till barn som &ar nederlindsk medborgare
skall behova bege sig utomlands om de vill
bestrida ansokan om adoption av barnet.!
Darfor foreskrivs, att om enligt barnets na-
tionella lag detta eller medlem av dess fa-
milj skall instélla sig personligen infér adop-
tionsmyndigheten, skall i forekommande fall
bevisupptagning anlitas, ndr vederborande
inte har hemvist i den stat myndigheten till-
hor. Bestaimmelsen torde inte hindra att
samtycke eller yttrande inhdmtas ocksa i
annan form, atminstone om det sker vid per-
sonlig installelse.l4

I art. 6 foreskrivs till en borjan, att myn-
dighet som avses i art. 3 forsta stycket inte
skall meddela beslut om adoption annat dn
om denna Gverensstimmer med barnets bas-
ta. Har ges salunda en materiellrittslig be-
stimmelse som korresponderar mot 4 kap.
6 § forsta stycket FB.

Vidare foreskrivs, att myndigheten skall,
innan beslut meddelas, genom formedling
av vederborande lokala myndigheter fore-
taga en grundlig utredning rorande adop-
tanten eller adoptanterna, barnet och dess
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familj. Savitt mojligt skall utredningen ske
i samarbete med allmanna eller enskilda or-
ganisationer med erfarenhet av internatio-
nella adoptioner och under medverkan av
socialarbetare med sérskild utbildning eller
erfarenhet betraffande adoptionsfragor.!®
Foreskriften att utredningen skall vara
grundlig torde inte ldgga hinder i viagen for
en bedomning fran fall till fall av hur om-
fattande undersokning som behdvs.

Enligt andra stycket skall myndigheterna
i fordragsslutande stater utan drojsmal ge
varandra sadant bistind som begirs betraf-
fande adoption varpad konventionen ar till-
lamplig. Myndigheterna far skriftvixla di-
rekt med varandra i detta syfte. Enligt tred-
je stycket dger fordragsslutande stat ratt att
utse en eller flera myndigheter att svara
for den skriftviaxling som avses i andra
stycket. Av art. 16 framgar, att fordrags-
slutande stat skall utse myndigheter att
svara for den skriftviaxling som avses i art.
6 andra stycket, om staten avser att begag-
na sig av ritten enligt art. 6 tredje stycket,
och underritta nederlandska utrikesministe-
riet dairom.

I art. 7 har sammanforts bestimmelser
om ogiltigférklaring av adoptionsbeslut och
hivande av adoptivforhallande.

Forsta stycket innehaller bestimmelser
om behorig myndighet. Dessa dr gemensam-
ma for ogiltigférklaring och hédvande. Det
foreskrivs, att behorighet att ogiltigforklara
eller hiava en adoption varpa konventionen
ar tillimplig tillkommer a) myndighet i den
fordragsslutande stat diar adoptivbarnet har
hemvist nir ansokan om ogiltigforklaring
eller havande gors; b) myndighet i den for-

12 Actes et documents s. 276 ff.

13 Actes et documents s. 357.

14 Actes et documents s. 423, jfr Bahrs rap-
port s. 30.

Bestimmelserna torde i stort sett motsvara
vad som giller enligt FB resp. svensk adop-
tionspraxis. Kravet pa medverkan av lokala
myndigheter motsvaras av bestimmelserna
i 20 kap. 6 § FB om inhimtande av yttran-
de frin barnavardsnimnd. Barnavardsndmn-
derna bor ha mojligheter att erhalla rad och
upplysningar frin barnavardskonsulenterna,
barnavardsombuden och i sista hand fran
socialstyrelsen. Jfr betinkandet »Adoption
av utlindska barn», SOU 1967:57 s. 69 ff.
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dragsslutande stat dar adoptanten eller, om
makar adopterat, bida makarna har hem-
vist ndr ansokan om ogiltigforklaring eller
hdavande gors; samt ¢) myndighet i den stat
dar beslutet om adoption meddelats.

Av art. 16 framgar, att fordragsslutande
stat skall utse myndigheter for ogiltigforkia-
ring eller hivande av adoption enligt art. 7
och underriitta nederldndska utrikesministe-
riet dirom.

Nir det giller ansékan om hivande eller
ogiltigforklaring, uppritthills — i motsats
till vad som giller ansdkan om adoption —
principen om perpetuatio jurisdictionis.
Grunden hirtill synes vara, att man velat
forebygga att part som har intresse av att
adoption uppritthalls hindrar prévning ge-
nom att under drendets handldggning flytia
till annan fordragsslutande stat. De kompe-
tensgrunder som upptages i art. 7 torde —
i motsats till vad som giller om kompetens-
grunderna med avseende pi beviljande av
adoption — vara exklusiva. En adoption
som faller under konventionen fir silunda
inte ogiltigforklaras eller havas i annan for-

ragsslutande stat dn sddan vars myndighe-
ter dr behoriga enligt art. 7.16

Fragan om tillimplig lag har ej kunnat
behandlas lika i friga om ogiitigférklaring
och betriffande hidvande. Ogiltigforklaring
grundar sig pa omstindigheter som forelag
vid tiden for adoptionsbeslutet, medan hi-
vande som regel dr en foljd av omstindig-
heter som tillkommit efter adoptionsbeslutet.

Betriffande ogiltigforklaring syftar kon-
ventionens reglering av lagvalet till att den
lag eller de lagar som i olika hinseenden
skulle ha tilidampats vid adoptionens till-
komst ocksd skall vara bestimmande for
adoptionens giltighet. Négon kumulation
med lex fori forutsitts inte. Det foreskrivs i
art. 7 andra stycket, att en adoption far
ogiltigforklaras med tillimpning av a) an-
tingen lagen i den stat vars myndighet med-
delat beslutet om adoption; b) eller adop-
tantens eller makarnas nationella lag vid ti-
den for adoptionsbeslutets meddelande, nir
ogiltigheten har sin grund i att ett av de
adoptionsforbud som avses i art. 4 andra
stycket blivit asidosatt; c) eller adoptivbar-
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nets nationella lag vid tiden for adoptions-
beslutets meddelande,!7 nir ogiltigheten har
sin grund i avsaknad av eller felaktighet be-
traffande nagot samtycke som krivdes en-
ligt nimnda lag.

Det fir med hédnsyn till bestimmelsen i
art. 5 forsta stycket antagas, att samtycken
fran adoptant, hans familj eller make inte
avses i punkt c).

Den i art. 7 tredje stycket upptagna re-
geln om tillamplig lag betriffande héivande
av adoption — som tillkkom efter ett svenskt
forslag!® — innehaller endast, att adoptiv-
forhallande fir hdvas med tillimpning av
lagen i den stat dir drendet upptages.

Frigan om erkdnnande av utlindska
adoptionsbeslut regleras i art. 8 forsta styc-
ket. Dir foreskrivs, att adoptionsbeslut, pa
vilket konventionen ar tillimplig och som
meddelats av en myndighet som var behorig
enligt art. 3 forsta stycket, skall utan vidare
erkdnnas i samtliga fordragsslutande stater.
I detta sammanhang bér erinras om den
mojlighet till reservation som art. 22 ger och
varigenom skyldigheten att erkidnna adop-
tion kan begrinsas, se hirom ovan under
art. 3. Att beslutet skall erkdnnas utan vi-
dare (de plein droit, without further for-
mality) innebdr, att nigot stadfistelsefor-
farande inte fordras. En viss provning mas-
te dock ske for att konstatera dels att adop-
tionen faller under konventionen, dels att
den meddelats av behorig myndighet. Att en
adoption erkdnns utgor inte hinder mot
att den forklaras ogiltig eller hiavs, om forut-
sittningar darfor foreligger enligt art. 7.19
Det forutsitts ocksa, att myndighet i for-
dragsslutande stat kan, utan hinder av tidi-
gare adoption som skall erkinnas, meddela
ett nytt adoptionsbeslut som avser samma

16 Actes et documents s. 425.

17 Av den engelska texten framgéir det att fra-
ga dr om adoptivbarnets nationella lag vid
den tidpunkt da adoptionsbeslutet medde-
lades. Motsvarande bestimning hade fallit
bort i den franska konventionstexten i Haag-
konferensens slutakt men har enligt Actes et
documents s. 402 not 1 intagits i den franska
text som framldggs for undertecknande.

18 Actes et documents s. 322, 325 f.

19 Actes et documents s. 426.
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parter, om detta ar av betydelse for ratts-
verkningarna av adoptionen.20

Konventionen medger inte niagon prov-
ning av att behorig myndighet ratt tillimpat
lagvalsreglerna i art. 4 och 5 i konventio-
nen. Diremot kan erkdnnande viagras av
hansyn till ordre public, se art. 15.

Den materiella innebérden av erkdnnan-
de ar som forut namnts oklar, eftersom
rattsverkningarna av internationella adop-
tioner inte har reglerats i konventionen. Var-
je fordragsslutande stat fir bedoma fragan
enligt sin egen internationellprivatrattsliga
lagstiftning. Om adoption meddelats i for-
dragsslutande stat med stark adoptionsform,
behover silunda t. ex. annan fordragsslutan-
de stat som endast kdnner svag adoption
inte tilligga den utlindska adoptionen and-
ra rattsverkningar dn som tillkommer adop-
tion enligt dess egen lag. Vid Haagkonferen-
sen diskuterades vilken verkan en adoption
i en stat som har endast en adoptionsform
bor tilliggas i annan stat som har flera
adoptionsformer. Aven denna friga Gver-
lamnades at varje fordragsslutande stats
egen internationella privatratt.2!

Betraffande erkdnnande av beslut om
ogiltigforklaring eller hidvande av adoption
foreskriver art. 8 andra stycket, att sadant
beslut som meddelats av myndighet som var
behorig dartill enligt art. 7 skall utan vidare
erkdnnas i samtliga fordragsslutande stater.

Slutligen upptager tredje stycket i art. 8
en ytterligare inskrankning i provningsrat-
ten, nar friga ir om erkdnnande av ut-
landskt adoptionsbeslut eller beslut om ogil-
tigforklaring eller hdvande av adoption.
Uppstar i fordragsslutande stat tvist om er-
kannande av sidant beslut, skall myndighet
i den staten vid provning av frigan om
den beslutande myndighetens behorighet
vara bunden av de slutsatser rorande de
faktiska omstandigheterna pa vilka sist-
nimnda myndighet grundat sin behorighet.

Art. 9 reglerar skyldigheten for myndig-
heter i fordragsslutande stat, som meddelat
ett beslut enligt konventionen, att under-
ratta oOvriga fordragsslutande stater som
berors av beslutet. Enligt forsta stycket
skall, niar en enligt art. 3 forsta stycket be-
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horig myndighet meddelat beslut om adop-
tion, myndigheten i forekommande fall
underritta den stat vars myndigheter ockséd
agt behorighet att besluta om adoption
davensom den stat ddar barnet dr medborgare
samt den fordragsslutande stat didr barnet
ar fott. Har en enligt art. 7 forsta stycket
behorig myndighet ogiltigforklarat eller
havt adoption, skall den enligt art. 9 andra
stycket underritta den stat vars myndighet
meddelat beslutet om adoption och den stat
i vilken barnet ar medborgare samt den
fordragsslutande stat dar barnet ar fott.22
Enligt art. 16 skall fordragsslutande stat
utse myndigheter att mottaga de uppgifter
som inkommer enligt art. 9 och underritta
nederlindska utrikesministeriet dirom.
Art. 10 innehdller den bestammelse om
statslosa personer och personer med okédnd
nationalitet som berorts forut under art. 1.
Bestimmelsen medfor bl. a., att om ansokan
om adoption avser ett statslost barn som har
hemvist i annan fordragsslutande stat, skall
frigor om samtycken och yttranden som
ror barnet bedomas enligt den statens lag.
Art. 11 innehdller en bestimmelse om
stater med flera rattssystem. Enligt denna
skall, om i den stat dir adoptant eller adop-
tivbarn ar medborgare finns flera rittssys-
tem, hinvisningar till lagen eller till myn-
digheterna i den stat ddr en person dr med-
borgare tolkas sisom avseende den lag eller
de myndigheter som bestimts genom de i
den staten gillande reglerna eller, i brist pa
sddana regler, sisom avseende lagen eller

20 Actes et documents s. 416.

21 Actes et documents s. 412 f.

22 Nar det sirskilt anges att stat dar barnet ar
fott skall fa underrittelse, om den tillhor
de fordragsslutande staterna, medan mot-
svarande kvalifikation inte upptages betraf-
fande stat dir barnet 4r medborgare, beror
det, savitt angar art. 9 forsta stycket, pa att
det ar en forutsittning for tillimpning av
konventionen att barnet dr medborgare i
fordragsslutande stat, nar det adopteras. Det
forefaller emellertid som om beslut om hi-
vande kan anses falla under konventionen,
dven om barnet efter adoptionen blivit med-
borgare i annan #n fordragsslutande stat.
Varfor underrittelseskyldigheten enligt and-
ra stycket inte begriansats till fordragsslu-
tande stat ddr barnet dr medborgare synes
darfor oklart.
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myndigheterna i det rittssystem till vilket
vederbdrande har den nidrmaste anknyt-
ningen.

I art. 12 upptages en bestimmelse om
forhallandet till andra konventioner. Enligt
denna innebdr konventionen ej inskrink-
ning i bestimmelser i andra konventioner
rorande adoption som binder fordragsslu-
tande stater vid tiden for Haagkonventio-
nens ikrafttradande. Bestimmelsen har till-
kommit pd nordiskt initiativ och avser att
skydda foreskrifterna om adoption i 1931
ars nordiska familjerdttskonvention. Enligt
det nordiska forslaget skulle konventions-
staterna ocksd for framtiden ha mojlighet
att ingd separata konventioner pa omradet.
Avsikten hdarmed var frimst att fi ga-
rantier for att det inte skulle mota nagot
hinder att dndra 1931 ars konvention. Det
invindes emellertid, att man inte kunde
tillita de fordragsslutande staterna att fram-
deles ingd konventioner som stred mot
Haagkonventionens bestimmelser. De nor-
diska staternas delegerade nojde sig di med
uttalande, att de forutsatte att de nordiska
staterna skulle ha mojlighet att foretaga sa-
dana dndringar i 1931 ars konvention som
inte kom i strid med Haagkonventionens be-
stimmelser .23

Art. 13 upptager de bestimmelser om
forbehall for adoptionshinder i den natio-
nella lagen som behandlats nirmare i an-
slutning till art. 4 andra stycket.

Art. 14 innehdller en bestimmelse om
forklaring av fordragsslutande stat, vil-
ka personer som skall anses inneha dess
medborgarskap. Bestimmelsen som tillkom-
mit pa forslag av Storbritannien kan fa
betydelse, ndr det giller att bedéma om
en person som dr »British subjecty skall an-
ses som medborgare i fordragsslutande stat
vid tillimpning av konventionen .24

Art. 15 upptager den sedvanliga ordre
public-klausulen, enligt vilken bestimmel-
serna i konventionen ej far sittas 4 sido i
de fordragsslutande staterna annat &n om
deras tillimpning &4r uppenbart oforenlig
med ordre public.

Bestimmelserna i arz. 16 om skyldighet
att utse myndigheter for olika uppgifter har
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redovisats i anslutning till art. 3, 6, 7 och 9.

I art. 17 foreskrivs, att fordragsslutande
stat skall delge det nederlindska utrikes-
ministeriet dels, med hinsyn till tillimp-
ningen av art. 5, bestimmelserna i sin lag
rorande samtycken och yttranden dels, om
den avger forklaring enligt art. 13, bestim-
melserna i sin lag om de férbud som asyf-
tas i forklaringen.

Art. 18—21, 23 och 24 innehaller slut-
bestammelser till konventionen. Art. 22, som
ger viss mojlighet till reservation mot skyl-
digheten att erkdnna adoptionsbeslut som
meddelats i den stat dir adoptanterna var
medborgare, har behandlats ovan under
art. 3.

Av art. 2 punkt ¢ framgar indirekt, att
konventionen ej dr exklusiv i friga om till-
komsten av adoption — till skillnad fran
ogiltigforklaring eller hivande. Enligt be-
stimmelsen ar konventionen inte tillimplig,
ndr en adoption inte beviljats av myndighet
som dr behorig dartill enligt art. 3 i kon-
ventionen. Betriffande inneborden hirav
ar klart, att en sidan adoption inte behover
erkdnnas av Ovriga fordragsslutande stater.
Vidare synes — dock snarare av den all-
manna grundsatsen att konventionen inte
skall vara exklusiv d4n av bestimmelsen i
friga — folja, arr de fordragsslutande sta-
terna kan i sin interna lagstiftning ge regler
om kompetens ocksd i andra fall in som
upptages i konventionen, att i sddant fall
konventionens lagvalsregler ej behover £ol-
jas samt att de fordragsslutande staterna ar
oférhindrade att erkdnna utlindska adop-
tioner dven i andra fall in som anges i
konventionen. Men frdga #r, huruvida for-
dragsslutande stat i alla fall d& dess myndig-
heter faktiskt ar behdriga enligt konventio-
nen ocksid dr skyldig att iakttaga konven-
tionens regler om lagvalet. Att si maste
vara fallet synes folja av att ett beslut som
meddelats av behorig myndighet skall er-
kdnnas i Ovriga fordragsslutande stater utan
provning i friga om lagvalet. Detta synes

23 Actes et documents s. 371 f, 428, Bahrs rap-
port s. 44.
24 Actes et documents s. 429.
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forutsitta, att konventionens regler om lag-
valet lojalt iakttages av de fordragssiutande
staterna. Den tolkning som har hdvdats har
stod i den officiella rapporten rorande kon-
ventionen25 och har ocksd framforts av
hoyesterettsdommer Bahr i hans rapport
till norska justisdepartementet.?6 Den har
emellertid bestritts av professor Borum,
som pa grundval av diskussionerna vid kon-
ferensen hivdat att en fordragsslutande
stats myndigheter kan med tillimpning av
det egna landets lag bevilja en adoption som
finnes socialt onskvard utan att iakttaga
adoptionshinder i adoptantens nationella lag
enligt art. 4 och 13 i konventionen. Pafdlj-
den skulle endast bli, att Ovriga fordrags-
slutande stater inte skulle vara forpliktade
att erkdnna ett sidant beslut.2?

Vad angar frigor om ogiltighet eller hé-
vande av adoption, varpd konventionen &r
tillamplig, synes av sakens natur fdlja, att
konventionens bestimmelser maste vara ex-
klusiva.28

Utredningen har betriffande konventio-
nens innehall gjort féljande bedomning, som
utredningen tidigare redovisat i skrivelse till
chefen for justitiedepartementet den 1 mars
1968.

De begrinsningar som konventionen upp-
tager i fraiga om grunderna for myndighets
kompetens att prova adoptionsansokningar
medfor inte nigra svarigheter, eftersom kon-
ventionen inte ar exklusiv. Sverige blir si-
lunda oférhindrat att medge andra grunder
for svensk domstols behorighet dven i adop-
tionsirenden som angir personer med an-
knytning till annan fordragsslutande stat ge-
nom medborgarskap eller hemvist, men
adoptionsbeslut blir da inte tillforsikrat er-
kiannande i ovriga konventionsstater.

Huvudregeln om tillimpning av lex fori
i adoptionsirende medfor i ménga situa-
tioner en betydelsefull littnad jamfoért med
bestimmelsen i gillande rétt att utlindsk
medborgare inte fir adoptera eller adop-
teras hiar i riket, om inte adoptionen blir
gillande i den stat han tillhor, se 6 kap. 1 §
forsta stycket i 1904 ars lag.

Diremot medfor bestimmelserna i art. 5
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forsta stycket resp. art. 4 andra stycket jam-
fort med art. 13 i vissa fall tillimpning av
frimmande lag, nimligen barnets nationella
lag i friga om samtycken och yttranden med
undantag for sidana som kravs fran adop-
tanten, hans familj eller make och adoptan-
tens eller adoptanternas nationella lag i
friga om vissa adoptionshinder, om vilkas
tillimpning sarskild foérklaring avgivits fran
den frimmande statens sida. Denna till-
limpning av frimmande lag kan medfora
dels utredningssvarigheter, dels hinder for
adoption i vissa fall pi grund av bestam-
melser som ter sig frimmande fran var
synpunkt. Sérskilt kan den samlade bilden
av forklaringar enligt art. 13 bli ganska
brokig, om manga stater avger sidana for-
klaringar. Art. 13 avser delvis adoptions-
hinder, som fran var synpunkt ter sig for-
ildrade och som enligt Europaradets kon-
vention om adoption av barn inte far upp-
stallas i intern adoptionslagstiftning.?9 Det
bor dock understrykas, att dessa oligenhe-
ter inte gar utover vad som nu fdljer av
6 kap. 1 § forsta stycket i 1904 ars lag och
att konventionens bestimmelser om lagtill-
limpning som helhet medfor littnader jam-
fort med gédllande ritt.

Bestimmelserna om erkidnnande av be-
slut rorande adoption medfor givetvis be-

25 Actes et documents s. 416, 419, jfr s. 335 ff,
352. 1.

26 s, 20.

27 Festskrift till Hakan Nial s. 131 f.

28 Jfr Actes et documents s. 363 f, 425.

29 Som framgar av redogorelsen for Haagkon-
ventionen kan forklaring enligt art. 13 i
konventionen avse bl.a. hinder mot adop-
tion nar adoptanten har barn i dktenskap
och hinder mot adoption av eget barn utom
iktenskap (hinder pa grund av att en adop-
tant och barnet dr slakt). Bortsett fran viss
modifikation och mdojligheten till reserva-
tion far enligt Europaradets konvention (art.
12) sidana hinder inte upptagas i den in-
terna adoptionslagstiftningen i stat som &r
ansluten till den konventionen. Déaremot
maste motsvarande hinder i utlindsk adop-
tionslagstiftning respekteras under de forut-
sittningar som anges i art. 4 andra stycket
och art. 13 i Haagkonventionen. Vidare skall
enligt Europarddets konvention (art. 7) i
lag foreskrivas en minimialder for adoptan-
ten som inte far vara hogre dn 35 ar. Med
stod av art. 13 i Haagkonventionen kan
hogre minimialder komma att kravas.
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tydelsefulla fordelar, nir det giller svenska
beslut. I friga om beslut i annan fordrags-
slutande stat bor framhéllas, att Sverige ge-
nom anslutning till konventionen atager sig
att erkdnna t.ex. beslut som i sidan stat
meddelats pa ansokan av medborgare i den
staten men ror ett svenskt barn med hem-
vist hir i riket. Ett sidant erkinnande skulle
sakerligen medfora, att vi fir anse adoptan-
terna vara vardnadshavare med ritt att be-
stimma bl.a. betriffande barnets utresa
fran Sverige, om inte undantagsvis ingripan-
de enligt barnavdrdslagen ligger hinder i
viagen harfor. De betinkligheter som sidana
konsekvenser av erkinnande kan foranleda
synes emellertid inte tillimpliga betriffande
beslut i nidgon av de stater som for nir-
varande kan antagas komma att ansluta sig
till konventionen. Skulle i enstaka undan-
tagsfall en utlindsk adoption te sig sttande
fran svensk synpunkt, erbjuder bestimmel-
sen om ordre public i art. 15 mojligheter
att vagra erkannande.

Sverige atager sig genom anslutning till
konventionen ocksa att i vissa fall erkinna
utlindska beslut om hidvande eller ogiltig-
forklaring av adoption som skett i Sverige.
De oldgenheter som ev. kunde foranledas
hérav synes dock ej behova paverka bedom-
ningen av frigan om svensk anslutning till
konventionen, eftersom siddana fall maste
antagas bli mycket sillsynta.

Utredningen har i ovannimnda skrivelse
till chefen for justitiedepartementet den 1
mars 1968 forordat, att Sverige underteck-
nar Haagkonventionen, och uttalat, att Sve-
rige torde sakna anledning att vid anslutning
till konventionen avge forklaring enligt art.
13 eller gora forbehdll enligt art. 22. Be-
traffande frigan om svensk ratifikation av
konventionen vill utredningen anféra fol-
jande.

Det slutliga beslutet om Sveriges anslut-
ning till konventionen férutsitter en avvig-
ning, huruvida de krav som konventionen
staller och diarmed forenade praktiska oli-
genheter uppvigs av de fordelar som vinns
till f6ljd av att svenskt adoptionsbeslut ge-
nom konventionen tillférsidkras erkinnande
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i vissa fraimmande stater. Hur stora forde-
larna blir, beror av hur manga och vilka
frimmande stater som ansluter sig. I det
hinseendet har sdvitt utredningen vet nagra
mera vasentliga dndringar inte intritt sedan
utredningen avgav sin forut omnimnda
skrivelse till chefen for justitiedepartementet,
och underlaget for bedomningen dr darfor
fortfarande ofullstindigt. Konventionen har
hittills undertecknats av Schweiz, Storbri-
tannien och Osterrike. Sistnimnda stat har
numera aven ratificerat konventionen och
darvid avgivit forklaring enligt art. 13 punk-
terna d), e) och f). I Storbritannien har ge-
nomforts lagstiftning avsedd att mojliggora
ratifikation.30

Enligt en undersokning som utredningen
genom utrikesdepartementets formedling
under slutet av ar 1966 och borjan av ar
1967 verkstillt om utsikterna for anslutning
till konventionen fran de till Haagkonferen-
sen anslutna staternas sida (utanfor Nor-
den) intog vidare Forbundsrepubliken Tysk-
land och, savitt kunde bedomas, Italien och
Nederlanderna en positiv stindpunkt till
konventionen, medan stimningen i Belgien,
Egypten, Grekland, Israel, Spanien, Turkiet
och USA maéste antagas vara mer eller
mindre negativ. Japan, Jugoslavien och
Luxemburg stillde sig av inkomna svar att
doma mera avvaktande, medan frigan for
Irlands del dnnu stod Oppen. Svar har ej
ingatt fran Frankrike och Portugal. Ratifice-
ras konventionen t. ex. av Italien, Nederlin-
derna, Schweiz, Storbritannien, Férbundsre-
publiken Tyskland och Osterrike, torde detta
utgora tillrdcklig anledning for Sverige att
ansluta sig till konventionen.

Det dr sjdalvfallet mycket onskvirt, att de
nordiska staterna gemensamt ansluter sig till
konventionen. Gemensam nordisk anslut-
ning skulle 16sa vissa internordiska problem
som inte regleras av 1931 &ars nordiska fa-
miljerdttskonvention, frimst frigan om er-
kdnnande av adoptionsbeslut som meddelats
i nordisk stat och som ror personer med

30 Se ovan s. 33 not 9.
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medborgarskap eller hemvist i icke-nordisk
stat, ansluten till Haagkonventionen.

Fragan har diskuterats vid overliggningar
som utredningen haft med sakkunniga fran
Danmark, Finland och Norge den 30 och
31 oktober 1967. De finska och norska sak-
kunniga stillde sig for egen del positiva till
en anslutning till konventionen, medan den
danska representanten knappast riaknade
med att konventionen skulle accepteras i
Danmark. Som skil anfordes, att dansk lag-
stiftning fransett den nordiska konventionen
— till skillnad frdn norsk och svensk ratt —
inte har internationellprivatrattsliga lagbe-
stimmelser om adoption och att det hit-
tills inte i praxis visat sig foreligga behov
av sidana bestimmelser. Nar hartill kom
att konventionen pd en rad punkter stred
mot dansk adoptionspraxis, hyste man fran
dansk sida betankligheter mot att ansluta
sig till konventionen, i allt fall for nédrva-
rande. Det anmairktes ocksa fran dansk
sida, att Europaradets konvention om adop-
tion av barn tagit avstand fran flera av de
i art. 13 i Haagkonventionen nimnda adop-
tionshindren.

Om Danmark star utanfor, vinner man
naturligtvis inte fullt ut de fordelar fran
nordisk synpunkt som en anslutning enligt
vad som nyss sagts skulle medfdra (t.ex.
nir tyska barn adopteras i Danmark). Ma-
hinda kommer Danmark att ansluta sig
framdeles, om en betydande anslutning
till konventionen uppnés. Utredningen an-
ser i allt fall, att Sverige bor kunna ratifice-
ra konventionen, oavsett om Danmark t.v.
star utanfor, under de forutsittningar i ov-
rigt som anforts i det foregaende.

I detta sammanhang bor erinras om
Haagkonventionen den 5 oktober 1961 om
behorig myndighet och tillamplig lag i fra-
gor rorande skydd for minderariga. Denna
konvention har ansetts dga samband med
adoptionskonventionen satillvida som béada
konventionerna tillsammans utgor ett kom-
plex av internationellprivatrittsliga regler
som syftar att tillvarataga barns basta.3! Det
foreligger emellertid intet hinder, att Sve-
rige ratificerar enbart adoptionskonventio-
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nen. Hittills synes man fran nordisk sida
niarmast ha intagit en Kkritisk stindpunkt till
konventionen om skydd for minderériga.
3.2 Kungdrelse angdende tillimpning av
Haagkonventionen

Som framgar av foregdende avsnitt forelig-
ger dnnu inte fullstindigt underlag for be-
domning av fragan, om Sverige bor ratifi-
cera Haagkonventionen. Utredningen har
dock riknat med att s& kommer att ske och
har diarfor ansett sig bora framldgga for-
slag till bestimmelser som behdvs for att
gora konventionsregleringen tillamplig i vart
land.

Darvid erbjuder sig alternativen att over-
fora konventionens bestimmelser till svensk
forfattningstext eller att direkt foreskriva,
att konventionen skall landa till efterréttel-
se hir i riket. Hos oss har den forra meto-
den tillimpats, nar det gillt att transfor-
mera de internationellprivatrattsliga Haag-
konventionerna till intern ratt.! Den se-
nare metoden har emellertid kommit till
anviandning i ménga andra fall.2 Den forra
metoden — som innebdr omskrivning av
konventionsbestimmelserna enligt sedvanlig
lagstiftningsteknik — #r i forevarande fall
forenad med sirskilda svarigheter. Dessa
foranleds i frimsta rummet av att den gene-
rella lagstiftning om internationell adop-
tionsridtt som utredningen foreslar och kon-
ventionens bestimmelser skulle gilla vid si-
dan av varandra, eftersom konventionen in-
te ar exklusiv. De béada systemen skulle
ocksi i vissa hidnseenden avvika fran var-
andra, eftersom utredningen inte ansett kon-

31 Jfr Bahrs rapport till norska justisdeparte-
mentet rorande adoptionskonventionen, s.
49.

1 Jfr dock 1912 ars lag om vissa internatio-

nella rittsforhallanden rorande aktenskaps

rattsverkningar.

For- och nackdelarna av de bada metoderna

har diskuterats av numera bitridande chefen

for utrikesdepartementets riattsavdelning Myr-
sten — som ocksd anfoér exempel pa bada
metoderna — och hovrittspresidenten Siden-
bladh i SvVIT 1965 s. 286 ff resp. s. 600 ff.

For en oversikt av amnet se Espersen, Ind-

gaelse og opfyldelse af traktater i Sverige,

TER 1968 s. 257 ff, siarskilt s. 297 ff. Jfr dven

prop. 1968: 132 s. 127 ff och 133 f.
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ventionsregleringen till alla delar limplig
som monster for den generella lagstiftning-
en. En pd vanligt sitt skriven forfattning
rorande tillimpning av konventionen —
med nodvandig avgransning mot den gene-
rella lagstiftningen — maste dirfor bli
komplicerad. Det synes limpligast att med
den andra av de forut omtalade metoderna
foreskriva att konventionens bestimmelser
skall ldnda till efterrittelse i de fall som
avses i konventionen. Hartill torde bora fo-
gas dels upplysningar om vilka stater som
ar anslutna till konventionen och i vad man
dessa avgett sirskilda forklaringar eller
gjort forbehdll, dels de tillimpningsfore-
skrifter som foranleds av konventionens be-
stammelser.

For ratifikation av Haagkonventionen
krdavs riksdagens medverkan. Samtliga be-
stimmelser som ror tillimpningen av kon-
ventionen bor ddrefter pd grund av en full-
maktsbestimmelse kunna meddelas av
Kungl. Maj:t i form av en kungérelse. Full-
maktsstadgandet upptages i 9 § i utred-
ningens forslag till lag om internationell-
rittsliga forhallanden rorande adoption.

Utredningen har upprittat forslag till
kungorelse i amnet. Om de sirskilda be-
stammelserna i kungorelsen vill utredningen
anfora foljande.

18§.

Forsta stycket i 1 § upptager den grund-
laggande bestimmelsen i kungorelsen. Dir
foreskrivs — efter upplysning om forutsatt
ratifikation av Haagkonventionen — att
konventionen skall linda till efterrittelse
hér i riket i forhallande till annan fordrags-
slutande stat. De tillimpningsforeskrifter
som upptages i fortsittningen av kungorel-
sen innehaller endast sidant som inte fram-
gar direkt av konventionstexten. I bl. a. alla
frdgor som ror konventionens tillimpnings-
omrade, svensk domstols behorighet och till-
lamplig lag maste silunda domstolar, bar-
navardsmyndigheter och enskilda gi direkt
till konventionstexten for att fia besked.
Konventionens texter — pa franska och
engelska — torde bora fogas till kungorel-
sen som bilaga jimte svensk Oversittning.
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I kungorelseforslaget anges, att de franska
och engelska texterna har vitsord.

Vidare upptages i 1 § de upplysningar
om anslutningen till konventionen samt for-
klaringar och forbehéll som domstolarna be-
hover for att tillimpa konventionen. I
andra stycket anges de stater som ar for-
dragsslutande pi grund av ratifikation en-
ligt art. 18 i konventionen eller anslutning
(adhésion, accession) enligt art. 20 och vid
vilken tidpunkt konventionen tratt i kraft i
forhallandet mellan Sverige och varje for-
dragsslutande stat. Dessa tidpunkter intra-
der i forhallande till stater som ratificerat
tidigare dn Sverige 60 dagar efter Sveriges
ratifikation (sivida denna inte 4r en av de
tvd forsta, se art. 19) och i forhallande till
stater som ratificerar senare dn Sverige 60
dagar efter vederborande stats ratifikation.
For anslutning géller sirskilda regler, se
art. 20. Konventionens tillimpning kan ge-
nom sdrskild forklaring utstriackas att gélla
omraden, for vilkas internationella forbin-
delser fordragssiutande stat svarar, se art.
21. Konventionen kan ocksi upphoéra att
gdlla for viss fordragsslutande stat till foljd
av uppsigning, se art. 23. De upplysningar
som behovs for att bedéma anslutningen
till konventionen erhalls genom underrittel-
ser fran nederlindska utrikesministeriet en-
ligt art. 24. Utredningen forordar, att kun-
gorelsen fortlopande dndras si att den ger
aktuell och fullstandig upplysning om kon-
ventionens giltighet for Sveriges vidkom-
mande.!

I 1§ tredje stycket skall anges de stater
som avgivit forklaring enligt art. 13 i kon-
ventionen om adoptionshinder som skall
iakttagas vid tillimpning av art. 4 andra
stycket. Ddremot anges inte innehéllet i for-
klaringarna, utan upplysning fir sokas hos
utrikesdepartementets rittsavdelning enligt
3 § i kungdrelsen. PA motsvarande sitt an-
ges i forekommande fall i fjirde stycket,
vilka stater som avgivit forklaring enligt
art. 14 i konventionen med uppgifter om de

1 Jfr kung. 30/6 1965 (nr 479) om frimmande
staters anslutning till vissa av Sverige bitrid-
da konventioner angdende inbordes ritts-
hjilp m. m.
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personer som skall anses vara medborgare i
resp. stat.

I femte stycket skall enligt forslaget i fo-
rekommande fall anges, vilka stater som
enligt art. 22 forbehallit sig att i vissa fall
¢j erkdnna adoption som beslutats av myn-
digheter i fordragsslutande stat dir adop-
tanten eller adoptanterna var medborgare.
Upplysning om sddana reservationer behovs
visserligen inte for de svenska myndighe-
ternas tillimpning av konventionen. Att en
svensk adoption i forekommande fall inte
blir gillande i barnets hemviststat ar dock
betydelsefullt, nar det giller att bedoma
om adoptionen ar till barnets basta.

I 1 § sjdtte stycket skall enligt forslaget
upptagas en erinran om att Haagkonven-
tionen inte galler i forhallande till nordisk
stat, ndr forordningen den 31 december
1931 om vissa internationella rittsforhal-
landen rorande #ktenskap, adoption och
formynderskap ar tillamplig. Sistnimnda
begriansning foranleds av att Haagkonven-
tionen blir tillamplig t. ex. nar adoptant eller
adoptivbarn dr medborgare i icke-nordisk
stat som ir ansluten till Haagkonventionen,
aven om han har hemvist i nordisk stat, och
forhdllandena i Ovrigt ar sadana att Haag-
konventionen skall tillimpas.

208,

Enligt art. 16 punkterna a) och c¢) i Haag-
konventionen skall fordragsslutande stat ut-
se myndigheter att meddela beslut om adop-
tion enligt art. 3 forsta stycket resp. ogiltig-
forklara eller hdva adoption enligt art. 7.
I Sverige bor sidana dtgirder ankomma pa
domstolarna enligt de regler som giller om
adoptionsirenden i allménhet. I férsta styc-
ket av 2 § i forslaget sigs darfor, att med
myndighet, som enligt art. 3 forsta stycket
eller art. 7 i konventionen &r behorig att
meddela beslut om adoption eller hidva
adoptivforhallande, skall har i riket forstds
domstol som enligt vad som i allmdnhet ar
foreskrivet skall upptaga sidant drende. In-
terna forumbestimmelser finns i 20 kap.
5 § FB. Finns inte annan behorig domstol,
upptages drendet enligt 20 kap. 14 § FB av
Stockholms radhusratt.
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Svensk lag innehaller inte nagra bestim-
melser om ogiltigférklaring av adoption. I
praxis har betriffande adoptionsbeslut som
varit behiftat med fel tillimpats savil res-
ning! som besvir over domvilla.2 Gréns-
dragningen mellan fall ndr det ena eller det
andra institutet skall tillimpas synes oklar.?
Har lagakraftvunnet beslut om adoption
meddelats av svensk domstol, torde det ej
bora undanrdjas annat an enligt de regler
som i allmidnhet giller om sdrskilda rétts-
medel, 14t vara att utlindsk lag kan bli till-
limplig vid provningen. Om den svenska
domstol som meddelat adoptioﬁsbeslutet
inte beaktat adoptionshinder som skulle ha
iakttagits enligt art. 4 andra stycket och
art. 13 i Haagkonventionen, bor resning
kunna beviljas pad den grunden att rattstill-
limpning, som ligger till grund for beslutet,
uppenbart strider mot lag. Darvid bor dock
fordras, att adoptionshindrets asidosittande
medfor ogiltighet enligt den lag som skolat
tillimpas. Har beslut om adoption medde-
lats utan att det forelegat samtycke eller in-
hamtats yttrande som fordrats enligt bar-
nets nationella lag (jfr art. 5 i konventio-
nen), torde besvir over domvilla vara det
riktiga rattsmedlet.

Utredningen dr medveten om att det kan
vara tveksamt, huruvida de angivna utva-
garna ir tillrdckliga for att konventionen
skall anses bli lojalt iakttagen. Bestimmel-
serna om resning och besvar over domvilla
innehaller ju preklusionsregler vilka i fall
som avses i art. 7 andra stycket b) och c)
kanske ej Overensstimmer med den fram-
mande lagens bestimmelser i dmnet eller
helt saknar motsvarighet i denna. Den
fraimmande lagen kan ocksi innehédlla be-
stimmelser om talerdtt, som saknar motsva-
righet i svensk lag. Enligt utredningens me-
ning kan det inte girna komma i friga att,
med tillimpning av frimmande lags be-
stimmelser i nu nimnda hinseenden, lita
talan om ogiltighet av svenskt adoptionsbe-

1 NJA 1950 s. 379.

2 NJA 1966 s. 112.

3 Jfr Walin, Forildrabalken, 1952 s. 66 f,
Welamson, Domvillobesvir av tredje man,
1956 s. 172 ff, Cars, Om resning i rittegangs-
mal, 1959 s. 123 {.
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slut vickas vid underritt. Det synes knap-
past rimligt att lata underrdtt, med tillimp-
ning av frimmande lag, prova friga om
ogiltigforklaring av sadant beslut i hithdran-
de fall. Det skulle ju enligt vanliga regler in-
te ankomma pa underritten att ta still-
ning till adoptionens giltighet enligt svensk
lag, som i forsta rummet skall ha lagts
till grund for beslutet, jfr art. 4 forsta
stycket och art. 7 andra stycket punkt
a). Utom andra oldgenheter kunde man
raka ut for att giltigheten av en och samma
adoption provades parallellt — ehuru en-
ligt olika lagar — av underritt och av hov-
ratt eller hogsta domstolen. Inte heller sy-
nes det lampligt att skapa ett fristiende sys-
tem for provning av friga om ogiltigfor-
klaring av adoption som meddelats av
svensk domstol med tillimpning av konven-
tionen — t.ex. sa att fragan fick provas i
sin helhet av hogsta domstolen. Antalet fall
som ror ogiltigforklaring av adoption méste
bli sa ringa, att det inte kan motivera en
sadan ordning. Man torde kunna forsvara
tillampningen av svensk lags bestimmelser
om resning och besvir over domvilla med
att det ar en allmén internationellrattslig re-
gel, att de processuella former som det egna
landets lag erbjuder anvidnds ocksd nar ut-
lindsk materiell ratt ar tillamplig.

Betankligheter mot att lata domstolarna i
den vanliga instansordningen prova fraga
om ogiltigforklaring av ett adoptionsbeslut
gor sig ddaremot inte gillande i friga om
beslut som meddelats av utlindsk domstol.
Har blir det i allmianhet genomgaende fraga
om tillimpning av frammande lag. Om
adoptivbarnet var svensk medborgare och
nagot samtycke som fordrats enligt svensk
lag inte foreldg, bor adoptionen utan ut-
tryckligt stod i svensk lag kunna forklaras
ogiltig enligt grunderna for bestimmelserna
om domvillobesvir, savida inte godkdnnan-
de liamnas i efterhand eller undantagsvis
kan anses ersatt av passivitet.t

I 6verensstimmelse med det anforda fore-
slas i andra stycket av forevarande 2 §, att
domstol som &dger upptaga drende om hi-
vande av adoptivforhallande ocksa skall dga
prova fraga om ogiltigférklaring av adop-
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tion enligt art. 7 i konventionen. Har be-
slut om adoption meddelats av svensk dom-
stol, skall dock 58 och 59 kap. rittegings-
balken gilla i tillampliga delar.

Enligt art. 16 andra stycket i konventio-
nen skall forteckning 6ver behoriga myndig-
heter delges det nederlandska utrikesministe-
riet. Det torde vara tillrackligt att limna en
redogorelse dels for de nu foreslagna be-
stimmelsernas innehéll, dels for de interna
forumreglerna i fordldrabalken.

38"

Enligt art. 17 i konventionen skall for-
dragsslutande stat delge det nederlindska
utrikesministeriet dels, med héansyn till till-
lampningen av art. 5, bestimmelserna i sin
lag rorande samtycken och yttranden, dels,
om den avger forklaring enligt art. 13, be-
stimmelserna i sin lag om de férbud som
asyftas i forklaringen. Ocksd senare and-
ringar i bestimmelserna skall delges mi-
nisteriet, som i sin tur skall underritta ov-
riga fordragsslutande stater om lagbestim-
melserna och &dndringarna. Det torde inte
vara dandamalsenligt att publicera dessa un-
derrittelser, utan domstol som behdver upp-
gift om dem bor kunna soka upplysning hos
utrikesdepartementets rattsavdelning. Det-
samma bor gilla om innehéllet av forklaring
enligt art. 14 om vilka som skall anses
som medborgare i fordragsslutande stat.
Under 3 § foreslas darfor, att riatten ager
hos utrikesdepartementets rattsavdelning in-
hdamta upplysning om frimmande lag som
ar tillimplig enligt art. 5 i konventionen
eller om innehallet av forklaring som av-
givits enligt art. 13 eller 14.

4 §.

Enligt art. 5 andra stycket i konventio-
nen skall, om enligt barnets nationella lag
barnet eller medlem av dess familj skall
instédlla sig personligen infér adoptionsmyn-
digheten, i forekommande fall bevisupp-
tagning anlitas, ndar vederborande inte har
hemvist i den stat myndigheten tillhor. Det
bor i kungorelsen anges, hur denna bevis-

4 NJA 1938 s. 494, Walin, a.a. s. 66, Welam-
son, a.a. s. 172.
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upptagning skall tillgd. Det torde dirvid
vara tillrackligt att foreskriva, att bestim-
melserna i lagen den 20 december 1946 om
bevisupptagning vid utlaindsk domstol skall
dga motsvarande tillimpning. Forslag har-
om upptages i forsta stycket av forevarande
4 §. 1946 ars lag avser visserligen de i ritte-
gangsbalken sarskilt reglerade bevismed-
len, sialunda bevis genom vittne, sakkunnig,
syn eller forhor med part under sannings-
forsikran eller skriftligt bevis. Det i lagen
reglerade forfarandet synes dock med er-
forderliga modifikationer val anvidndbart
ocksa for sidan upptagning av samtycke
eller yttrande i samband med personlig
installelse som avses i adoptionskonven-
tionen.

1946 ars lag torde inte ge nagon direkt
ledning for fragan, vem som skall svara for
kostnaden for sidan bevisupptagning som
avses i konventionen. Anses adoptanterna
bora vidkannas kostnaden for bevisupptag-
ningen, bor darfor en uttrycklig bestimmel-
se i amnet upptagas i forevarande kungorel-
se. Utredningen anser emellertid, att kostna-
den bor kunna betalas av allmdnna medel.
Kostnaden uppkommer som en foljd av en
konventionsbestammelse som svenska staten
iklitt sig och som avser att underldtta for
andra an adoptanterna att iakttaga bestam-
melser i frimmande lag om personlig in-
stillelse. Det torde bli mycket sillsynt att
bestimmelsen behover tillimpas, och kost-
naderna i det enskilda fallet kan inte heller
bli sdrskilt stora. En bestimmelse i amnet
upptages i andra stycket av forevarande
paragraf.

5 8.

Som framgar av den forut limnade redo-
gorelsen for konventionen har fordragsslu-
tande stat ratt att utse en eller flera myn-
digheter att svara for den skriftvixling som
avses i art. 6 andra stycket, se art. 6 tredje
stycket och art. 16 punkt b). Forteckning
over berorda myndigheter skall delges ne-
derlandska utrikesministeriet.

Fordragsslutande stat skall ocksa enligt
art. 16 punkt d) utse myndigheter att mot-
taga de uppgifter om beslut i annan for-
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dragsslutande stat som inkommer enligt art.
9 och delge nederlindska utrikesministeriet
forteckning over dessa myndigheter.

Det synes lampligt att utse en eller flera
centrala myndigheter att handha de uppgif-
ter som avses i de redovisade bestimmel-
serna. De lokala myndigheter som kan tan-
kas vilja gora hianvidndelser till myndighe-
terna i annan fordragsslutande stat enligt
art. 6 i konventionen skulle annars dnda
sannolikt bli tvungna att forst vinda sig
till central myndighet for att efterforska,
vem de skulle vianda sig till i den fraimman-
de staten. Det torde ocksa vara rationellt
att centralisera Oversattningsarbetet, inte
minst med tanke pa tekniska termer som
aterkommer i olika drenden. Nir det giller
hianvindelser frin utlindska myndigheter,
kan man inte rikna med att dessa skulle
komma till ritt svensk myndighet, om den
fraimmande myndigheten skulle vara
tvungen att med ledning av nagon aldrig
sd noggrann forteckning vilja bland ett
stort antal lokala myndigheter.

Vid valet av central myndighet for om-
besorjande av den skriftvaxling som avses
i art. 6 i konventionen har utredningen va-
rit tveksam, om uppgiften bor anfortros
socialstyrelsen eller utrikesdepartementets
rattsavdelning. I betinkandet »Adoption av
utlindska barn» har foreslagits, att social-
styrelsen skall fa stdllningen som centralt
serviceorgan i allmanhet i friga om adop-
tion av utlindska barn. Utredningsmdnnen
har dirvid forutsatt, att socialstyrelsen skul-
le samarbeta med utrikesdepartementet,
t.ex. for att fi kidnnedom om utlandsk
adoptionslagstiftning och andra forhallan-
den utomlands av betydelse i samband med
internationella adoptionsdrenden.! Ndmnda
betinkande tar sirskilt sikte paA adoption av
barn fran utvecklingslinder. Den rena lamp-
lighetsbedomningen torde i sidana fall of-
ta vara svar och bitride av social expertis
ar da sirskilt pakallad. I forevarande sam-
manhang ror det sig om tillimpningen av
en konvention som torde komma att bitra-
das frimst av oss niarstiende linder. De lo-

1 SOU 1967:57's.°75 £.
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kala svenska myndigheterna har di bittre
forutsattningar att sjilva gora limplighets-
bedomningen. Det centrala organets uppgif-
ter i sammanhanget torde manga ganger
kunna begrinsas till dels oversittning, dels
vidarebefordrande till ratt utlindsk myndig-
het av framstillningar frin vederborande
lokala svenska myndigheter om social utred-
ning eller bitraide med inhamtande av sam-
tycken och yttranden. Det torde inte bli
ovanligt att de lokala myndigheterna i sam-
ma arenden behover upplysningar om inne-
hallet i fraimmande ritt for att kunna till-
lampa art. 4 andra stycket och art. 5 i kon-
ventionen. Uppenbart kommer det ocksa
vid tillimpning av Haagkonventionen i
manga fall att krivas samarbete mellan ut-
rikesdepartementet och socialstyrelsen. En-
ligt utredningens mening ar det dock mest
praktiskt, att utrikesdepartementets rattsav-
delning far svara for den skriftvixling som
avses i art. 6 och att rattsavdelningen dar-
vid i man av behov anlitar socialstyrelsens
bitrade.2

Aven inkommande uppgifter om utlinds-
ka beslut bor enligt utredningens mening
mottagas av utrikesdepartementets rattsav-
delning. Alternativet skulle ndrmast vara
centrala folkbokforings- och uppbords-
namnden. Innan uppgifterna vidarebeford-
ras for anteckning i kyrkobok synes det
lampligt att det sker en bedomning, huru-
vida beslutet dar sadant som automatiskt
skall erkdnnas enligt Haagkonventionen el-
ler om i stillet allmdnna regler om erkan-
nande ar tillimpliga. En sddan bedomning
gors bast av utrikesdepartementets rattsav-
delning. Se vidare under 7 §.

Utredningen foreslar darfor i 5 §, att det
skall éligga utrikesdepartementets rattsav-
delning att ombesorja den skriftvaxling som
avses i art. 6 andra stycket i konventionen
och att mottaga de uppgifter som inkom-
mer enligt art. 9.

6 §.

Svensk domstol som meddelat beslut i
adoptionsdrende skall enligt art. 9 i konven-
tionen underridtta vissa andra fordragsslu-
tande stater om beslutet. For att sidan un-
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derrattelse skall utan omging komma ritt
myndighet i frimmande stat tillhanda synes
det lampligt, att den formedlas av utrikesde-
partementets rattsavdelning. Den beslutande
myndigheten maste darvid sjdlvfallet lamna
rattsavdelningen alla upplysningar som den-
na behover for att kunna bedoma, om kon-
ventionen ar tillaimplig och vilka stater som
skall ha underrittelse om beslutet. Bestam-
melser harom upptages i forevarande para-
graf i forslaget. Vilka upplysningar som be-
hovs kan utldsas av konventionen och torde
inte behdva uppriaknas i kungorelsen.

7 §.

Enligt 2 § i kungorelsen den 16 december
1949 (nr 661) om skyldighet for domstol
att ldamna uppgifter i mal och drenden en-
ligt foraldrabalken skall underritt, om den
gett tillstind att antaga adoptivbarn elier
forklarat adoptivforhallande havt, skynd-
samt sinda meddelande ddrom till pastors-
ambetet i den forsamling dir adoptanten ar
kyrkobokfoérd och, om barnet ej fyllt ader-
ton ar, aven till barnavardsnaimnden i den
kommun dar barnet dr kyrkobokfort. Upp-
gifter skall liamnas enligt faststillt for-
mular.

Far utrikesdepartementets rattsavdelning
underrittelse enligt art. 9 i konventionen
om utlindskt beslut som enligt konventio-
nen skall gdlla har i riket, bor avdelningen
lamna meddelande ddarom till vederborande
pastorsambete och barnavardsnamnd. Med-
delande bor innehalla de uppgifter som
fordras for att bedoma, huruvida konven-
tionsfall foreligger och om beslutet skall er-
kannas enligt konventionen. Vidare bor de
uppgifter limnas som ritten enligt nyss-
namnda kungorelse skall lamna pastorsam-

2 Enligt prop. 1968: 114 s. 17 bor socialstyrel-
sen utses till sidant organ som annan kon-
ventionsstat kan vinda sig till med begiran
om upplysningar enligt art. 14 i Europara-
dets konvention om adoption av barn. Ut-
redningen har i remissyttrande den 7 de-
cember 1967 over Europaradets konvention
utgatt fran att skriftvixling avseende social
utredning enligt den konventionen kunde om-
besorjas av socialstyrelsen, 4ven om utrikes-
departementets rittsavdelning blir centralt
kommunicerande organ som avses i Haag-
konventionen.
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bete och barnavardsnamnd om svensk adop-
tion, givetvis under forutsittning att mot-
svarande uppgifter kan himtas fran det ut-
laindska beslutet. Det synes dock inte vara
nodvindigt, att Kungl. Maj:t ger narmare
foreskrift om vilka uppgifter som skall lam-
nas i meddelandet.
Folkbokforingsmyndigheterna kan inte
anses i princip bundna av rittsavdelningens
uppfattning om beslutets giltighet, iven om
man i praktiken kan rikna med att frigan
biast bedoms av rattsavdelningen och att
darfor dess standpunkt blir avgérande for
folkbokforingsmyndigheternas beslut. Ritts-
avdelningen bor darfor vidarebefordra alla
beslut som inkommer enligt konventionen
till vederborande pastorsimbete resp. barna-
vardsnimnd men bor dérvid ange sin upp-
fattning i frigan, om beslutet skall erkin-
nas enligt konventionen eller ej. Aven om
beslutet ej skall erkdnnas enligt Haagkon-
ventionen, kan det tinkas, att det skall gilla
enligt den generella lagstiftning som utred-
ningen foreslar. Rittsavdelningen bor kun-
na utan sarskild foreskrift uttala sig ocksa
i den fragan, nir beslutet 6versiands.
Utredningen foreslar silunda i forevaran-
de 7 §, att nar utrikesdepartementets ratts-
avdelning enligt konventionen underrittas
om utlindskt beslut om adoption, ogiltig-
forklaring av adoption eller hdvande av
adoptivforhallande, skall réttsavdelningen
skyndsamt underritta pastorsimbetet i den
forsamling dar adoptanten ar kyrkobokford
och darvid ange om beslutet enligt avdel-
ningens mening skall erkdnnas enligt kon-
ventionen eller ej. Har barnet ej fyllt ader-
ton ar, skall rattsavdelningen pa motsva-
rande sdtt underrdtta barnavardsnamnden i
den kommun dir barnet ar kyrkobokfort.

Overgangsbestimmelse

Fordragsslutande stat torde inte enligt kon-
ventionen vara skyldig att erkdnna beslut i
adoptionsirenden, som meddelats i annan
fordragsslutande stat innan konventionen
tradde i kraft i forhallandet mellan de bada
staterna. Den beslutande myndigheten har
ju t.ex. ej varit skyldig att beakta bestim-
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melserna rorande samtycke till adoption i
den andra statens lag. Att konventionen si-
lunda inte far tillbakaverkande kraft torde
framgd av 1 § och nagon uttrycklig be-
stimmelse i Amnet synes inte behovlig.
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4 Sammanfattning

Betinkandet innehéller forslag till ny lag
om internationellrittsliga forhallanden ro-
rande adoption och till kungorelse angiende
tillampning av en den 15 november 1965 i
Haag dagtecknad konvention om behorig
myndighet, tillamplig lag och erkdnnande av
beslut rorande adoption.

Svensk lag innehaller for narvarande tva
skilda regleringar av internationellrittsliga
fragor rorande adoption, nimligen en gene-
rell reglering och en som ror forhallandet
mellan de nordiska linderna. Den forra,
som finns i 6 kap. i 1904 ars lag om vissa
internationella rattsférhéllanden rorande
aktenskap, formynderskap och adoption, ar
foraldrad och har visat sig forsvdra onsk-
varda adoptioner. Atskilliga praktiskt vikti-
ga fragor lamnas ocksid oreglerade i lagen.

Utredningens forslag till lag om interna-
tionellrdttsliga forhallanden rorande adop-
tion bygger i gorlig man pa Haagkonven-
tionen om adoption. Denna reglerar dock
inte vissa fragor som kommittén tagit upp
och dr inte heller i alla delar dgnad att
laggas till grund for en generell lagstiftning
rorande de fragor som behandlas i kon-
ventionen.

Utredningens lagforslag inleds med be-
stammelser om svensk domstols behorighet
att upptaga ansokan om adoption. Denna
fraga behandlas inte i 1904 ars lag. I an-
slutning till Haagkonventionen foreslar ut-
redningen, att sidan behdrighet skall fore-
ligga nar den eller de som gor ansokan om
adoption dar svenska medborgare eller har
hemvist hdr i riket. I annat fall far enligt
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forslaget ansokan upptagas av svensk dom-
stol endast om Kungl. Maj:t medgivit att
ansokan prdvas har.

De oldgenheter som gillande lag med-
fort har i forsta hand foranletts av att ut-
landsk medborgare inte fir adoptera eller
adopteras hdr i riket, om inte adoptionen
blir gillande i den stat han tillhor. Utred-
ningen foreslar, att det fir ske en lamplig-
hetsprovning huruvida det skulle linda till
avsevard oldgenhet for barnet om adoptio-
nen inte blir gillande i fraimmande stat till
vilken adoptant eller adoptivbarnet har an-
knytning genom medborgarskap eller hem-
vist. I Ovrigt skall ansokan om adoption
provas enligt svensk lag.

Utredningen foresldr ocksa nya regler om
erkdnnande av utlindska adoptioner. I an-
slutning till Haagkonventionen foreslas, att
beslut om adoption som meddelats i frim-
mande stat skall gilla ocksid hiar i riket,
om den eller de sokande var medborgare
eller hade hemvist i den frimmande staten.
I andra fall skall Kungl. Maj:t kunna god-
kdnna adoptionen. Aven om de sokande
var medborgare eller hade hemvist i den
stat dir adoptionen meddelades, forutsitts
godkdnnande av Kungl. Maj:t for att adop-
tionen skall gdlla hdar, om adoptivbarnet var
svensk medborgare eller hade hemvist i
Sverige. Fransett denna regel forutsitter for-
slaget, att adoption skall kunna respekteras
dven i andra fall 4n som anges i den fore-
slagna lagen.

Vidare foreslas vissa regler om rittsverk-
ningar av adoption i internationellrittsliga
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forhallanden. Sidana finns varken i gillan-
de lag eller i Haagkonventionen. I friga om
vardnad, formynderskap och underhéll fo-
reslar utredningen att adoptivbarn skall lik-
stdllas med barn i dktenskap. Utredningen
foreslar ocksa bestimmelser om arvsratt i
adoptivforhallanden. Enligt huvudregeln
skall den lag som i Ovrigt skall vara bestam-
mande for rdtten till arv efter arvlataren
tillimpas i hithorande fragor. Adoptivbarnet
och dess skyldemidn skall dock ej ddarigenom
gé forlustiga rdtt till arv som var forutsatt
vid adoptionen. Dessutom foreslas en regel
om underhéllsbidrag for det fallet att adop-
tivbarnet inte far drva adoptanten.

Lagforslaget reglerar ocksd vissa inter-
nationellrittsliga fragor rorande hdvande
av adoptivforhallande.

Narmare motivering till de foreslagna be-
stimmelserna limnas i 2 kap. av be-
tinkandet.

I nastfoljande 3 kap. av betankandet dis-
kuteras harefter, om Sverige bor ratificera
Haagkonventionen. Det slutliga beslutet har-
om forutsitter en bedomning, huruvida de
sarskilda krav som konventionen stéller
uppviags av de fordelar som vinns av att
svenskt adoptionsbeslut tillforsikras erkan-
nande i de stater som ansluter sig till kon-
ventionen. Hur stora fordelarna blir, beror
av hur manga och vilka fraimmande stater
som ansluter sig. Utredningen raknar dock
med att Sverige kommer att ratificera Haag-
konventionen och framlagger forslag till be-
staimmelser som behovs for att gora konven-
tionsregleringen tillimplig i vart land. Nar-
mare motivering till dessa bestimmelser
lamnas ocksa i 3 kap.

Den nordiska regleringen av internatio-
nellrittsliga forhallanden rérande adoption
omfattas inte av kommitténs forslag.
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Bilaga

Konvention om behorig myndighet, tillamplig
lag och erkinnande av beslut rorande adop-
tion, den 15 november 1965.1

Denna konventions signatirmakter,

som oOnskar astadkomma gemensamma be-
stimmelser om behorig myndighet, tillimplig
lag och erkinnande av beslut rérande adop-
tion,

har beslutat att for detta andamal avsluta en
konvention och har dverenskommit om foljan-
de bestammelser.

Artikel 1

Denna konvention #r tillimplig pa adoptio-
ner mellan

4 ena sidan, en person som Ar medborgare
i fordragsslutande stat och har hemvist i sa-
dan stat eller makar som #ar medborgare i
fordragsslutande stat och har hemvist i sadan
stat samt

4 andra sidan, ett barn som nir adoptionsan-
sokningen gors ej fyllt 18 ar, annu ej ar eller
varit gift, ir medborgare i fordragsslutande stat
och har hemvist i sadan stat.

Artikel 2

Konventionen dger ej tillimpning, om

a) adoptanterna varken dr medborgare eller
har hemvist i en och samma fordragsslutande
stat;

b) adoptanten eller adoptanterna och barnet
samtliga dr medborgare i en och samma stat
och har hemvist i den staten;

c) beslutet angdende adoptionen ej meddelats
av myndighet som var behorig dirtill enligt
artikel 3.

Artikel 3

Behorighet att besluta om adoption till-
kommer

a) myndighet i den stat diar adoptanten eller,
nar makar ansoker om adoption, bada makar-
na har hemvist,
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Oversittning av 1965 ars Haagkonvention

b) myndighet i den stat dir adoptanten eller,
niar makar ansdker om adoption, bada makar-
na dr medborgare.

Villkoren rérande hemvist och medborgar-
skap skall vara uppfyllda savil nar ansdkan
om adoption goérs hos myndighet vilken an-
ges i denna artikel som da denna avgor
arendet.

Artikel 4

Myndighet som anges i artikel 3 forsta
stycket skall med undantag for vad som fore-
skrivs i artikel 5 forsta stycket tillimpa sin
egen lag i fraiga om forutsittningarna for
adoption.

Myndighet vars behorighet grundas pd hem-
vist skall likvil beakta férbud mot adoption
som anges i adoptantens eller, nir makar an-
soker om adoption, makarnas gemensamma
nationella lag, om forklaring enligt artikel 13
avgivits rorande forbudet.

Artikel §

Myndighet som avses i artikel 3 forsta styc-
ket skall tillimpa barnets nationella lag i fraga
om samtycken och yttranden med undantag for
samtycken och yttranden fran adoptanten, den-
nes familj eller make.?

Om enligt barnets nationella lag detta eller
medlem av dess familj skall instilla sig person-
ligen infor adoptionsmyndigheten, skall, i fore-
kommande fall, bevisupptagning anlitas, néar
vederborande ej har hemvist i den stat myndig-
heten tillhor.

Artikel 6

Myndighet som avses i artikel 3 forsta styc-
ket skall ej meddela beslut om adoption annat

1 En tidigare Oversittning av konventionen
finns i SVIJT 1965 s. 31 ff. Den har i foreva-
rande bilaga, som upprittats av assessor
Vingby, redaktionellt jimkats pa atskilliga
punkter.

2 ¥fr s. 55.
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in om adoptionen Overensstimmer med bar-
nets bidsta. Myndigheten skall dessforinnan,
genom formedling av vederborande lokala
myndigheter, foretaga en grundlig utredning
rorande adoptanten eller adoptanterna, barnet
och dess familj. Savitt mojligt skall utredningen
ske i samarbete med allmidnna eller enskilda
organisationer med erfarenhet av internationel-
la adoptioner och under medverkan av social-
arbetare med sarskild utbildning eller erfaren-
het betridffande adoptionsfragor.

Myndigheterna i de fordragsslutande stater-
na skall utan drojsmal ge varandra sadant bi-
stand som begirs betriffande adoption varpa
konventionen #r tillimplig; myndigheterna kan
skriftvixla direkt med varandra i detta syfte.

Fordragsslutande stat dger ratt att utse en
eller flera myndigheter att svara for den skrift-
vaxling som avses i foregaende stycke.

Artikel 7

Behorighet att ogiltigforklara eller hiva en
adoption varpa konventionen ar tillimplig till-
kommer:

a) myndighet i den fordragsslutande stat dar
adoptivbarnet har hemvist, nir ansokan om
ogiltigforklaring eller hdvande gors;

b) myndighet i den fordragsslutande stat dar
adoptanten eller, om makar adopterat, bada
makarna har hemvist, nir ansdkan om ogil-
tigforklaring eller hivande gors;

¢) myndighet i den stat dir beslutet om adop-
tion meddelats.

Adoption far ogiltigforklaras med tillamp-
ning av

a) antingen lagen i den stat vars myndighet
meddelat beslutet om adoption;

b) eller adoptantens eller makarnas natio-
nella lag vid tiden for adoptionsbeslutets med-
delande, nir ogiltigheten har sin grund i att
nagot av de adoptionsférbud som avses i arti-
kel 4 andra stycket blivit asidosatt;

c) eller adoptivbarnets nationella lag vid ti-
den for adoptionsbeslutets meddelande, nar
ogiltigheten har sin grund i avsaknad av eller
felaktighet betraffande nagot samtycke som
krivdes enligt nimnda lag.

Adoptivforhallande far hdvas med tillimp-
ning av lagen i den stat dar drendet upptages.

Artikel 8

Adoptionsbeslut, pa vilket konventionen &r
tillamplig och som meddelats av myndighet
som var behorig enligt artikel 3 forsta stycket,
skall utan vidare erkdnnas i samtliga fordrags-
slutande stater.

Beslut om ogiltigforklaring eller hiavande
som meddelats av myndighet, som var behorig
dartill enligt artikel 7, skall utan vidare er-
kdnnas i samtliga fordragsslutande stater.
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Uppstar i fordragsslutande stat tvist om er-
kdnnande av adoptionsbeslut eller beslut om
ogiltigforklaring eller hivande, skall myndig-
het i den staten vid provning av fragan om
den beslutande myndighetens behorighet vara
bunden av de slutsatser rérande de faktiska
omstindigheterna pa vilka sistnimnda myndig-
het grundat sin behorighet.

Artikel 9

Har en enligt artikel 3 forsta stycket behorig
myndighet meddelat beslut om adoption, skall
den i férekommande fall hirom underritta
den stat vars myndigheter ocksa agt behorig-
het att besluta om adoption dvensom den stat
diar barnet ir medborgare samt den fordrags-
slutande stat dar barnet ar fott.

Har en enligt artikel 7 forsta stycket behorig
myndighet ogiltigforklarat eller havt adoption,
skall den ddrom underritta den stat vars myn-
dighet meddelat beslutet om adoption #ven-
som den stat i vilken barnet &r medborgare
samt den fordragsslutande stat diar barnet ar
fott.

Artikel 10

Savitt angar denna konvention skall adop-
tant eller adoptivbarn, som ej ar medborgare
i nagon stat eller vars nationalitet dr okind,
likstillas med medborgare i den stat dar han
har hemvist.

Artikel 11

Om i den stat diar adoptant eller adoptivbarn
ar medborgare finns flera gillande rattssystem,
skall sdvitt angar denna konvention hanvis-
ningar till lagen eller till myndigheterna i den
stat diar en person ar medborgare tolkas sasom
avseende den lag eller de myndigheter som
bestimts genom de i samma stat gillande reg-
lerna eller, i brist pa sadana regler, sisom
avseende lagen eller myndigheterna i det ratts-
system till vilket vederbdrande har den nér-
maste anknytningen.

Artikel 12

Konventionen innebar ej inskriankning i be-
staimmelser i andra konventioner rorande adop-
tion som binder fordragsslutande stater vid ti-
den for denna konventions ikrafttridande.

Artikel 13

Stat som undertecknar, ratificerar eller an-
sluter sig till konventionen #ager i samband
dirmed avge en foérklaring med avseende pa
tillimpningen av artikel 4 andra stycket som
anger ett eller flera av de forbud mot adop-
tion som finns i dess interna lag och grun-
das pa

a) att adoptanten eller adoptanterna har av-
komlingar;
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b) att en ensam person ansoker om adop-
tion;

c) att en adoptant och barnet ar slikt;

d) att barnet tidigare dr adopterat av andra
personer;

e) att det krdvs viss skillnad i alder mellan
adoptanten eller adoptanterna och barnet;

f) att vissa forutsittningar uppstills betrif-
fande adoptantens eller adoptanternas och bar-
nets alder;

g) att barnet icke vistas hos adoptanten eller
adoptanterna.

Avgiven forklaring kan nar som helst ater-
tagas. Underrittelse om atertagandet skall
lamnas till Nederlindernas utrikesministerium.

Forklaring som atertagits skall upphora att
galla pad sextionde dagen efter det att sddan
underrittelse skett som avses i foregiaende
stycke.

Artikel 14

Fordragsslutande stat dger avge en forkla-
ring innehallande uppgift pd de personer som
skall anses inneha dess medborgarskap savitt
angar tillimpningen av konventionen.

Underrattelse om sadan forklaring samt dnd-
ring eller atertagande dirav skall limnas till
Nederldndernas utrikesministerium.

Forklaring, dndring eller atertagande trider
i kraft pa sextionde dagen efter det att sidan
underrittelse skett som avses i foregidende
stycke.

Artikel 15

Bestimmelserna i forevarande konvention far
ej sittas asido i de fordragsslutande staterna
annat dn om deras tillimpning skulle vara up-
penbart of6renlig med grunderna for veder-
borande stats rittsordning (ordre public).

Artikel 16

Fordragsslutande stat skall utse myndighe-
ter att

a) meddela beslut om adoption enligt artikel
3 forsta stycket;

b) svara for den skriftvixling som avses i
artikel 6 andra stycket, om staten avser att
begagna sig av ritten enligt artikel 6 tredje
stycket;

c) ogiltigforklara eller hiava adoption enligt
artikel 7;

d) mottaga de uppgifter, som inkommer en-
ligt artikel 9.

Forteckning 6ver behoriga myndigheter skall,
liksom senare #ndring dérav, delges Nederlin-
dernas utrikesministerium.

Artikel 17

Fordragsslutande stat skall, med hinsyn till
tillimpningen av artikel 5, delge Nederlinder-
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nas utrikesministerium bestimmelserna i sin
lag rorande samtycken och yttranden.

Stat som avger forklaring enligt artikel 13
skall delge nyssnimnda ministerium bestim-
melserna i sin lag avseende de forbud som an-
ges i forklaringen.

Fordragsslutande stat skall underratta mi-
nisteriet om senare dndringar i de lagbestim-
melser som avses i forsta och andra styckena.

Artikel 18

Denna konvention dr oppen for underteck-
nande av de stater som var foretridda vid
Haagkonferensens for internationell privatritt
tionde session.

Den skall ratificeras och ratifikationsinstru-
menten skall deponeras i Nederlindernas ut-
rikesministerium.

Artikel 19

Denna konvention triader i kraft pa sextion-
de dagen efter det att det tredje ratifikations-
instrumentet deponerats enligt artikel 18 andra
stycket.

For varje signatirmakt, som senare ratifi-
cerar konventionen, trider den i kraft pa sex-
tionde dagen efter det att dess ratifikations-
instrument deponerats.

Artikel 20

Stat som ej var foretradd vid Haagkonferen-
sens for internationell privatritt tionde session
ager ansluta sig till denna konvention, sedan
den tritt i kraft enligt artikel 19 forsta stycket.
Anslutningsinstrument skall deponeras i Ne-
derlindernas utrikesministerium.

Konventionen skall for siadan stats del ej
trida i kraft, om stat som tidigare ratificerat
konventionen gor invindning mot anslutningen
hos Nederlindernas utrikesministerium inom
sex manader fran det ministeriet underrittade
den staten om anslutningen.

Om sadan invindning ej gjorts, skall kon-
ventionen for stat som anslutit sig trida i
kraft den forsta dagen i manaden efter ut-
gingen av den sista av de tidsfrister som av-
ses i foregaende stycke.

Artikel 21

Stat som undertecknar, ratificerar eller an-
sluter sig till konventionen #ger i samband
dirmed avge en forklaring, att konventionen
skall utstrackas till samtliga de omraden for
vars internationella forbindelser den svarar
eller till ett eller flera av dessa. Forklaringen
trader i kraft samtidigt med konventionens
ikrafttradande for berorda stat.

I fortsittningen skall underrittelse om att
konventionen utstricks pa sidant sitt limnas
till Nederlindernas utrikesministerium.

For de omraden till vilka konventionen si-
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lunda utstriacks trider den i kraft pa sextionde
dagen efter det att sddan underrittelse skett
som avses i foregaende stycke.

Artikel 22

Fordragsslutande stat dger senast i samband
med ratifikation eller anslutning forbehalla sig
att ej erkidnna adoption, vilken meddelats av
myndighet som var behorig enligt artikel 3
forsta stycket b), nar vid tidpunkten for adop-
tionsansokningen barnet hade hemvist inom
dess omrade och ej var medborgare i den stat
vars myndighet meddelat beslutet om adop-
tion. Andra forbehall ar ej tillatna.

Fordragsslutande stat idger likaledes, samti-
digt med att den avger underriittelse om att
konventionen utstricks enligt artikel 21, gora
ifrigavarande forbehall med verkan begran-
sad till de omraden som avses med underrattel-
sen eller vissa av dem.

Fordragsslutande stat kan nédr som helst
atertaga forbehall som den gjort. Om aterta-
gandet skall Nederlindernas utrikesministe-
rium underrattas.

Forbehallet skall upphora att #dga verkan
pa sextionde dagen efter det att sadan under-
rittelse skett som avses i niast foregaende
stycke.

Artikel 23

Denna konvention skall gilla i fem ar rak-
nat frin tidpunkten for dess ikrafttridande en-
ligt artikel 19 forsta stycket. Detta skall daven
gilla for stater som senare ratificerar eller an-
sluter sig till konventionen.

Konventionen skall, om uppsigning ej sker,
utan vidare tillkinnagivande anses forlingd
for fem ar i sinder.

Uppsigning skall tillkdnnages minst sex ma-
nader fére utgingen av den lopande femars-
perioden hos Nederlindernas utrikesministe-
rium.

Uppsiagning kan begrinsas till vissa av de
omraden pa vilka konventionen #ger tillamp-
ning.

Uppsigning skall dga verkan endast betrif-
fande stat som gjort uppsagningen. For ovriga
fordragsslutande stater skall konventionen for-
bli i kraft.

Artikel 24

Nederlindernas utrikesministerium skall un-
derritta de i artikel 18 avsedda staterna lik-
som de stater som anslutit sig enligt bestim-
melserna i artikel 20 om:

a) forklaring och atertagande av forklaring
enligt artikel 13,

b) forklaring enligt artikel 14 samt dndring
av och atertagande av sadan forklaring,

¢) myndighet som utsetts enligt artikel 16,
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d) lagbestimmelser och #ndringar didrav en-
ligt artikel 17,

e) undertecknande och ratifikation enligt ar-
tikel 18,

f) tidpunkten di konventionen trader i kraft
enligt artikel 19 forsta stycket,

¢) anslutning enligt artikel 20 och tidpunkten
for ikrafttradandet,

h) forklaring enligt artikel 21 om utstrackt
tillimpning av konventionen och tidpunkten
for dess ikrafttradande,

i) forbehall och atertagande ddrav enligt
artikel 22,

j) uppsigning enligt artikel 23 tredje stycket.

Till bekriftelse hirav har undertecknade,
dartill behorigen bemyndigade, undertecknat
forevarande konvention.

Som skedde i Haag den 15 november 1965 pa
engelska och franska spraken, vilka bada texter
dger lika vitsord, i ett exemplar som skall de-
poneras i Nederldndernas regerings arkiv och
av vilket bestyrkt avskrift skall pa diplomatisk
viig verlimnas till varje stat som var foretradd
vid Haagkonferensens for internationell privat-
ritt tionde session.
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rorande dktenskap, formynderskap och adoption

forordningen den 31 december 1931 (nr 429) om vissa internationella ritts-
forhallanden rérande dktenskap, adoption och férmynderskap

lagen den 5 mars 1937 (nr 81) om internationella rittsférhallanden rérande
dodsbo

tyska Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche av den 18 augusti
1896

foraldrabalken

giftermalsbalken

forsta lagutskottets utlatande

Nytt juridiskt arkiv. Avd. I

Nytt juridiskt arkiv. Avd. II

Neue juristische Wochenschrift

den mellan Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge den 6 februari 1931
ingdngna konventionen innehallande internationellt privatrittsliga bestimmel-
ser om dktenskap, adoption och formynderskap

proposition

(Rabels) Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht
riksdagens skrivelse

Statens offentliga utredningar

Svensk juristtidning

Tidsskrift for Rettsvitenskap

arvdabalken

Conférence de la Haye de droit international privé. Actes et documents de
la Dixi¢me session. Tome II. Adoption. Haag 1965

Batiffol, Droit international privé. 4 uppl. Paris 1967

Bergmann, Internationales Ehe- und Kindschaftsrecht. Begriindet von A.
Bergmann. Fortgefiihrt von M. Ferid unter Mitwirkung von H. Glissing.
3 uppl. Frankfurt a. M. 1952 — (sju band, 16sbladssystem)

Borum, Personalstatutet efter dansk og fremmed ret. Képenhamn 1927
Borum, Lovkonflikter. Lerebog i international privatret. Under medvirken
af Allan Philip. 4 uppl. Képenhamn 1957

Cheshire, Private international law. 7 uppl. London 1965

Dicey and Morris on The conflict of laws. 8 uppl. London 1967

Das internationale Familienrecht Deutschlands und Frankreichs in vergleich-
ender Darstellung. Tiibingen 1955
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Eek, — Eek, Internationell privatritt. Metod och material. 2 uppl. Stockholm 1967
[nternationell

privatritt

Graveson — Graveson, The conflict of laws. 5 uppl. London 1965

Internationella — Aktstycken utgivna av Kungl. utrikesdepartementet. Ny serie II: 17. Interna-
adoptions- tionella adoptionsirenden. Stockholm 1966

arenden

Kegel, — Kegel, Internationales Privatrecht. 2 uppl. Miinchen 1964

[nternationales

Privatrecht

Kegel i — Kegel, Internationales Privatrecht, i Soergel/Siebert, Biirgerliches Gesetzbuch

Soergel/Siebert mit Einfilhrungsgesetz und Nebengesetzen. V. Band. 9 uppl. Stuttgart 1961

De Nova — De Nova, Adoption in comparative private international law, i Recueil des
cours, utg. av Académie de droit international de la Haye, 1961 — III (Tome
104) s. 69 ff

Rabel — Rabel, The conflict of laws. A comparative study. Vol. I. 2 uppl. Ann Arbor
1958

Raape — Raape, Internationales Privatrecht. 5 uppl. Berlin 1961

Wolff — Wolff, Das internationale Privatrecht Deutschlands. 3 uppl. Berlin 1954
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Nordisk udredningsserie (Nu) 1969

Kronologisk forteckning

1. Utvidgat nordiskt ekonomiskt samarbete.

2. Laajennettu pohjoismainen taloudellinen yhteistyo.

3. Nordforsks miljévardsutredning.

4. Forslag till utbyggnad av den samnordiska fortbildningen
for journalister.

5. Konsumentoplysning i undervisningen.



Statens offentliga utredningar 1969

Systematisk forteckning

Justitiedepartementet

Faktisk brottslighet bland skolbarn. [1]
Bostadsratt. [4]

Utsoékningsratt IX. [5]
Kungarelseannonsering. [7]

ADB inom inskrivningsvasendet. [9]
Ny gruvlag. [10]

Internationell adoptionsratt. [11]

Kommunikationsdepartementet
Ny sjéarbetstidslag. [3]

Utbildningsdepartementet

Om sexuallivet i Sverige. [2]
Sexualkunskapen pa grundskolans hogstadium. [8]

Civildepartementet
Offentliga tjinstemans bisysslor. [6]
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