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Over vissa frigor i drvdabalken.
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rddet Krister Thelin till sirskild utredare.

Utredningen, som antog namnet Arvdabalksutredningen, 6verlimnade
i november 1996 delbetinkandet Bouppteckningar och arvsskatt (SOU
1996:160).

Utredningen har dérefter fortsatt sitt arbete med aterstiende friagor.

Foljande har sdsom sakkunniga bitritt utredningen under denna andra
del av arbetet: hovrittsassessorn och numera administrative direktéren
Anders Eka och departementsradet Per Sjoblom, Finansdepartementet.

Foljande har sisom experter bitritt utredningen under denna andra del
av arbetet: bankjuristen Thomas Bostrém (Svenska BankfGreningen),
chefsrddmannen Catharina Bergquist Levin (Domstolsverket), advokaten
Inger Persson (Sveriges Advokatsamfund) och skattedirektdren Ingrid
Svedberg (Riksskatteverket).

Sekreterare 4t utredningen har varit hovrittsassessorn Katarina
Adolfson.

Utredningen far hirmed 6verldmna sitt slutbetinkande Makes arvsritt,
dodsboforvaltare och dodférklaring (SOU 1998:110).

Utredningens uppdrag dr dirmed slutfort.

Malmo i augusti 1998

Krister Thelin

/Katarina Adolfson






Arvet

Dom rev och dom slet uti mobler och sdngar
och lyfte pd mattor pd jakt efier pengar
dom dppnade ugnen och grivde i spisen
och vinde pd urnan pa kakelugnsfrisen.

Man talade gratmilt och vint om den dode
som levt eremitliv och mott ett sdnt dde,
men ndr gubben levde kom ingen pd tanken
att han var ndt annat dn pengar pd banken.

Ndr rgjningsarbetet var firdigt for dagen

s& &t dom och drack, for att fi ndt i magen,
sen dterstod bara det slutliga provet:

Ant dela sa lika som mdjligt av rovet.

Nu hdrdnade blicken och orden blev kalla
och avunden lyste som gronaste galla.
Det fanns ingen dnde pd brdket och kivet
JOr alla blev ovinner resten av livet.

Elsa Kjellgren

In this world nothing is certain but death and taxes.

Benjamin Franklin ur Poor Richard s Almanac
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Sammanfattning

Uppdraget

Utredningen, som tidigare behandlat frigor om bouppteckning och
arvsskattehandliggning, har under denna avslutande del av sitt arbete
haft till uppgift att se Gver ett antal andra frigor i drvdabalken. Utred-
ningens huvuduppgifter har varit att

® utvirdera 1988 4rs dndringar i arvsordningen,

® effektivisera dodsboforvaltningen samt att

® indra forutsittningarna for och forfarandet vid dodforklaring.

1988 drs dndringar i arvsordningen

Ar 1988 indrades arvsordningen. Numera drver make framfor gemen-
samma brdstarvingar. Forst nir den efterlevande maken i sin tur avlider
har brostarvingarna ritt till arv efter den forst avlidne. De som &r
brostarvingar endast till den forst avlidne maken, s.k. sirkullbarn, har
didremot ritt att fA ut sin arvslott redan vid dennes dod. Reformen
medftrde ett antal andra #ndringar i drvdabalken.

Utredningen har haft i uppgift att understka om intentionerna bakom
dndringarna i arvsordningen har slagit igenom i verkligheten p4 det sétt
som var avsett. Resultatet av utredningens unders6kning visar att 1988
ars reform i denna del stir vil i Gverensstimmelse med allminhetens
réttsuppfattning.

Flera fragor med anknytning till makes arvsritt har dock efter
reformen diskuterats i den juridiska litteraturen och dven behandlats i
riksdagen.

En sidan friga giller mojligheten till nigon form av bodelning nir
efterlevande make drver. Utredningen foreslar hir att om den efter-
levande maken vid den forst avlidne makens dod tar 6ver hela egen-
domen p4 grund av giftorétt och arv en andelsbestdmning skall kunna
goras, dvs. ett faststillande av den andel som den efterlevade inte fir
testamentera bort. En andelsbestimning skall kunna goras antingen av
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den efterlevande maken och efterarvingarna sjilva eller av en dods-
bofrvaltare.

En annan friga som behandlats ir den s.k. basbeloppsregeln. Enligt
denna har den efterlevande maken alltid ritt att ur kvarlatenskapen efter
den avlidne maken fi egendom till si stort virde att den tillsammans
med egendom som den efterlevande maken erhdll vid bodelningen eller
som utgdr den makens enskilda egendom motsvarar fyra basbelopp.
Utredningen foresldr att dven frsdkringsbelopp som tillfaller den efter-
levande maken enligt formanstagarforordnande av den avlidne skall
beaktas. Vidare foreslds att en testamentstagare som fir sti tillbaka pa
grund av att basbeloppsregeln ir tillimplig skall ha ritt till efterarv
(sekundosuccession) om inte annat foljer av testamentet.

Utredningen forsldr ocksd att mojligheterna for den forst avlidne
makens arvingar att vicka talan om dterbdring av gdva forbittras. Talan
om atergdng fir enligt utredningens forslag vickas fram till det att ett ar
har forflutit frin det bouppteckningen efter den efterlevande maken av-
slutades.

Slutligen foreslar utredningen dndrad lydelse av ett antal bestimmelser
for att undanréja olika tolkningsproblem som foljt pd 1988 4rs reform.

Vissa andra arvsrdtsliga fragor

Utredningen foreslar att reglerna om avrikning av firskott pd arv indras
betrdffande brostarvingar, s att avrikning gors till undantag i stillet for
att som nu vara huvudregel.

Dirutver foreslds en utvidgning av kretsen av personer som &r
obehdriga att vara testamentsvittnen.

Vidare anser utredningen att de regler som avser att skydda séarkull-

barn mot rittshandlingar som makar kan vidta #r tillfredsstillande
utformade.

Dodsbofdrvaltning

En betydelsefull friga for utredningen har varit att fors6ka forenkla och
effektivisera de nuvarande reglerna om boutredning, bodelning och
arvskifte.

Utredningen foreslar att boutredningsmannainstitutet och skiftesman-
nainstitutet slas ihop till ett institut, dodsbofdrvaltare. Huvudtanken ir
att koncentrera forfarandet och ocksi onddiggdra rittens ingripande i
icke tvistiga fall.
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Till dodsboforvaltare skall endast den fi utses som uppfyller vissa
kvalifikationskrav. En dodsbof6rvaltare fir en omfattande behorighet att
sjélv fatta de beslut som krivs for att utreda och avveckla dodsboet. Han
far till exempel silja fast egendom och tomtritt utan krav pa samtycke
frén deldgarna eller ritten. Vid arvskifte fir dodsboforvaltaren besluta
att fordelningen av egendomen, i stillet for att innebdra att varje
deldgare far lott i varje slag av egendom, skall ske genom lottdragning,
auktion deldgarna emellan eller p4 annat ldmpligt sitt. Han fir ocksi
besluta att egendomen i stillet for att fordelas skall siljas.

Dddsboforvaltaren skall enligt huvudregeln slutfora sitt uppdrag inom
ett ar fran forordnandet.

Tanken pd att inféra en mojlighet till s.k. anslutningsklander vid
bodelning och arvskifte, som diskuterats i litteraturen och som nimns i
direktiven, avvisas bl.a. med hinvisning till det begrinsade antalet
klanderprocesser. Nuvarande ordning fyller dessutom enligt utredningen
i huvudsak det syfte en sidan processuell reform skulle tillgodose.

Dédforklaring

En sdrskild frga for utredningen har varit den versyn av reglerna om
dodforklaring i 25 kap. drvdabalken som aktualiserats bl.a. av Estonia-
katastrofen. Hindelsen blottlade ett antal tillimpningsfall som framf6r
allt giller relationen mellan drvdabalken och de regler i folkbok-
foringslagen (1991:481) som behandlar avregistrering av avlidna.

Utredningen foreslér att det endast skall finnas ett forfarande och att
detta skall bendmnas dodforklaring. Har nigon f6rsvunnit och ir det
utrett att han ir dod, skall han kunna dédforklaras omedelbart. Ar det
inte utrett att den forsvunne har d6tt men foreligger det med hénsyn till
omstéindigheterna kring f6rsvinnandet och vad som i 6vrigt 4r kint en
hog grad av sannolikhet for att han dr dod, fir frigan om dodforklaring
provas ett &r efter forsvinnandet. Har nigon i annat fall férsvunnit far
frigan om dodforklaring provas efter fem ar.

Utredningen foreslar att drendena om dédforklaring flyttas frin allméin
domstol till skattemyndigheten som forsta instans samt regleras i en
sirskild lag utanfor drvdabalken.
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Forfattningsforslag

1 Forslag till
Lag om andring i dktenskapsbalken

Hirigenom foreskrivs att 17 kap. 1 § dktenskapsbalken skall ha f6ljande
lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
17 kap.
1§

Om makarna inte kan enas om en bodelning, skall domstolen p4 ansdkan
av make forordna nigon att vara bodelningsforrittare. Om det behdvs
far flera bodelningsforrittare férordnas.

Om boet efter den ena ma- I 19 kap. drvdabalken finns

Forfattningsforslag

kens dod stdlls under forvalt-
ning av en boutredningsman, dr
denne utan sdrskilt fdrordnande
bodelningsfdrrattare.  Detta
galler dock ej, om ndgon annan
redan har forordnats eller om
boutredningsmannen dr del-
dgare i boet.

bestdmmelser om bodelning nir
den ena maken dr dod och
dodsbofvrvaltare dr forordnad
eller testamentsexekutor utsedd.

1. Denna lag trdder i kraft den...
2. Har maken avlidit fore ikrafttridandet och 4r en boutredningsman
forordnad, tillimpas bestimmelsen i sin ldre lydelse.

19
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2 Forslag till
Lag om &ndring i drvdabalken:

Harigenom foreskrivs i friga om drvdabalken®

dels att 3 kap., 6 kap., 7 kap. 2 och 3 §§, 10 kap. 4 §, 16 kap., 19
kap., 20 kap., 21 kap. 1 §, 22 kap. 7 §, 23 kap., 24 kap. 6 § samt
rubrikerna till 3 kap., 6 kap., 16 kap. och 19 kap. skall ha foljande

lydelse,

dels att det i balken skall inforas en ny paragraf, 11 kap. 7 a §, av
foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

3 kap.
Om makes arvsritt och om
efterarv vid dennes diod

Makes arvsriitt

1§

Var arvidtaren gift, skall
kvarldtenskapen tillfalla  den
efterlevande maken. Efterlim-
nar arvldtaren ndgon brostar-
vinge som inte dr den efter-
levande makens brdstarvinge
(sdrkullbarn), gdller dock att
makens rdtt till kvarldtenskapen
omfattar sdrkullbarnets arvslott
endast om sdrkullbarnet har

! Till stor del innehaller inte lagtextforslaget nigon vénsterspalt med
nuvarande lydelse. Anledningen hirtill ir att kapitlen 3, 6, 16, 19, 20 och 23
ar helt Sverarbetade. Aven om de till stora delar bygger pa nuvarande
bestimmelser i dessa kapitel, dr dock de enskilda paragraferna si pass
omarbetade att det inte har varit praktiskt mdjligt att utforma en vinsterspalt
pé ett andamalsenligt satt.

2 Balken omtryckt 1981:359.
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avstatt fran sin rdrt i enlighet
med vad som anges i 2 §.

2§

Om et sdrkullbarn avstdr
Jfran sit arv efter den forst
avlidne maken till fsrmdn for
den efterlevande maken, har
sdrkullbarnet i stdllet rdtt att ta
del i den efterlevandes bo i
enlighet med vad som sdgs i
48

38

Understiger virdet av den
efterlevande makens egendom
ett belopp som motsvarar fyra
ganger det basbelopp som enligt
lagen (1962:381) om allmin
JOrsikring galler vid tidpunkten
Jor dodsfallet, har den efier-
levande maken ritt att ur kvar-
latenskapen efter den forst
avlidne maken, sd ldngt kvar-
latenskapen rdcker, fd egendom
till et vdrde som motsvarar
skillnaden (basbeloppsregeln,).

Virdet av den efterlevande
makens egendom skall vid till-
ldmpning av forsta stycket utgd-
ras av det sammanlagda virdet
av

1. vad som forvirvats vid
bodelningen,

2. enskild egendom,

3. vad som forviirvats genom
testamente av den forst avlidne
maken samt

4. forsdkringsbelopp och
annan ersdttning som tillfallit
den efterlevande maken i an-
ledning av den forst avlidne
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makens dod enligt formdnsta-
garforordnande gjort av denne.

Ett testamente av den avlidne
maken till formdn for annan dn
den efterlevande maken skall
inte verkstillas vid den forst
avlidne makens dod i den mdn
SfOrordnandet inkrdktar pd den
efterlevande makens ritt enligt
basbeloppsregein. Om tillidmp-
ning av testamentet vid den
efterlevande makens dod finns
en sdrskild bestdmmelse i 11
kap. 7 a §.

Efterarvsritt

443

Lever vid den efterlevande
makens dod ndgon brdstarvinge
till den forst avlidne maken
eller dennes far, mor, syskon
eller syskons avkomling (efter-
arvingar), skall, om inte annat
sdgs i 5 § andra stycket, 7-9 §§
eller 10 § tredje stycket, hillften
av den efterlevande makens bo
tillfalla dem som dd har den
bista arvsrdtten efter den forst
avlidne maken.

5§

Har en brdstarvinge redan
vid den forst avlidne makens
dod helt eller delvis fart ut sitt
arv efter denne, skall brostar-
vingens andel i den efterlevande
makens bo minskas i motsva-
rande madn.

Om det som den efterlevande
maken erholl i arv av kvarldten-
skapen efter den frst avlidne
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utgjorde annan andel dn hdlften
av summan av detta arv och
den efterlevandes egendom efier
bodelningen, skall arvingarna
efter den fOrst avlidne ta samma
andel i boet efter den sist av-
lidne.

6§

Har den efterlevande maken
inga arvingar, skall dven den
efterlevandes andel av boet
tillfalla den forst avlidnes efter-
arvingar.

7§

Har den efterlevande maken
genom gava eller annan diirmed
Jjamforlig handling, utan till-
borlig hdnsyn till den forst
avlidnes arvingar, minskat sin
egendom vdsentligt, skall av
den lott, som vid den efterlev-
ande makens dod tillkommer
hans arvingar, ersdttning utgd
till arvingarna efter den forst
avlidne for vad som av minsk-
ningen beldper pd deras andel i
boet.

Kan ersdttning inte utgd,
skall gdvan eller dess virde
dterbdras, om den som mottog
gdvan insdg eller borde ha
insett, att den skadade arv-
ingarna efter den forst avlidne.
Talan hdrom fdr dock inte
vickas, sedan ett dr forflutit
Jrdn det bouppteckningen efier
den efterlevande maken avslut-
ades.

Var vid dodsfallet gdva, som
avses i forsta stycket, inte full-
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bordad, fir den inte gdras
gdllande, i den utstriickning det
skulle skada arvingarna efter
den forst avlidne.

8§

Overstiger boets virde vid
den efterlevande makens dod
dess virde vid den forst av-
lidnes dod, skall denna vdrde-
Okning tillgodordknas den efter-
levandes arvingar, om det visas
att egendom till motsvarande
vdrde tillfallit den efterlevande
i arv, gdva eller testamente
eller om det kan antas att boets
vdrdedkning hdnfor sig till for-
vdrvsarbete, som den efiter-
levande utfort efter den forst
avlidne makens dod.

Har den efterlevande maken
gjort sig skyldig till forfarande
som avses i 7 §, skall, vid
berdkning huruvida vdrdedkning
Sforeligger, kvarlatenskapen dkas
med ett belopp, motsvarande
den minskning av boet som
orsakats av den efterlevande
maken.

93

Vid delningen av boet efter
den sist avlidne maken har
vardera makens arvingar rdtt
att pa sin lont f egendom, som
under dktenskapet tillhdrt den
maken, och den sist avlidnes
arvingar dven egendom, som
ddrefter fdrvirvats av denne.
Om virdet av sddan egendom
overstiger vad som beldper pd
lotten, far den dndd tillfSras
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lotten, om pengar eller annan
egendom ldmnas till fylinad av
andra sidans lott.

1 ovrigt skall betrdffande for-
rdtmingen i tillimpliga delar
gdlla vad som fUreskrivs om
bodelning.

10 §

Har den efterlevande maken
gift om sig, skall vid hans dod
delning av hans egendom ske
enligt detta kapitel innan bodel-
ning forrdttas. Detsamma skall
gilla om den efterlevande
maken vid sin dod efterldmnar
en sambo och bodelning skall
Jforrdttas mellan samborna.

Skall i den efterlevande ma-
kens livstid bodelning ske mel-
lan, & ena sidan, den efterle-
vande maken och, 4 andra
sidan, dennes make i nytt dkten-
skap, dennes sambo eller arv-
ingarna till ndgon av dessa,
skall av den efterlevandes egen-
dom fore bodelningen tas ut
egendom till ett vidrde som
motsvarar vad som enligt 1-2,
4-5 och 7-8 §§ skall tillkomma
den forst avlidne makens arv-
ingar.

Vad som foreskrivs i 8 § for
det fall att egendom har tillfallit
den efterlevande maken i arv,
gdva eller testamente skall
gdlla, om den efterlevande
maken till fdlid av nynt dkten-
skap, vid bodelning eller annars
pd grund av gifiordnt, eller
genom bodelning med en sam-
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bo, har fatt egendom utdver vad
maken firut hade.

Vad som foreskrivs i denna
balk om sambor giller sddana
sambofvrhdllanden ddr en ogift
kvinna och en ogift man bor
tillsammans under dktenskaps-
liknande forhdllanden.

Testationsforbud

11§

Den efterlevande maken far
inte genom testamente bestdm-
ma over den andel av boet som
skall tillfalla den forst avlidnes
efterarvingar.

Avtal eller beslut om andelsbe-
stimning

12 §

Den efterlevande maken och
de som vid avtalstillfiillet ndst
denne har rdtt till arv efter den
forst avlidne maken far fast-
stdlla storleken av den andel
som avses i 11 § (andelsbestdm-
ning). En andelsbestimning
skall goras med ledning av
boets virde pd dodsdagen, om
annat inte avtalas. Over andels-
bestiimningen skall upprdttas en
handling som skrivs under av
den efterlevande maken och de
ndmnda arvingarna.

Den efterlevande maken eller
arvingarna kan enligt bestim-
melserna i 19 kap. begdra art
dddsbofvrvaltare beslutar om
andelsbestdmning.
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Andelsbestdmningen dr bin-
dande for dem som drver den
Jforst avlidne maken.

Verkan av mal om idktenskaps-
skillnad

13 §

Detta kapitel gdller inte, om
mdl om  dktenskapsskilinad
pdgick vid arvidtarens dod.

6 kap.
Om forskott pa arv

1§

Gdva som arvldtaren har gett
en arvinge skall avriknas som
forskott pd dennes arv efter
arvldtaren, om det har fore-
skrivits eller pd grund av om-
stindigheterna vid gdvan mdste
antas ha varit avsett.

Har en make av sint gifto-
ratisgods gett forskott pa arv till
en brdstarvinge som dr makar-
nas gemensamma, skall detta
avriknas pd arvet efter den
Sorst avlidne maken. Om detta
arv inte rdcker till, skall dter-
stoden avriknas pd arvet efter
den andre maken.

2§

Avrikning skall aldrig ske for
kostnader som en foralder haft
Jor et barns underhdll och
utbildning inom ramen for sin
underhdllsskyldighet.  Vanliga
gdvor som inte stdr i missfor-
héllande till givarens villkor
skall heller aldrig avriknas.
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38

Forskott skall avridknas med
egendomens vdrde vid motta-
gandet, om inte annat bdr gilla
pa grund av omstdndigheterna.

4%

Om forskott inte kan avrik-
nas fullt ut, behdver arvingen
inte dterbdra dverskottet, sdvida
inte detta uttryckligen foreskrevs
da forskottet gavs.

5§

Ndr  arvslotternas  storlek
bestdms, skall kvarlatenskapen
fore delningen Okas med for-
skottets virde eller, om full av-
rdkning inte kan ske, med vad
som kan avrdknas.

6§

Om en arvinge som mottagit
forskott har avlidit fore arvidta-
ren, dr firskottstagarens avkom-
lingar skyldiga att avrdkna for-
skottet pd sina arvslotter.

Om arv skall delas mellan
flera grenar och en arvinge i en
gren har mottagit forskott men
avlidit fdre arvidtaren utan att
efterldmna avkomlingar som har
rdtt art trdda i hans stdlle, dr
dvriga arvingar inom samma
gren skyldiga att avridkna for-
skottet pd sina arvslotter. De
skall dock inte f& mindre del av
kvarldtenskapen dn vad de
skulle haft rant till, om for-
skottstagaren varit i livet.
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Brostarvinge ar pliktig att 4
sin laglott avrikna vad han av
arvlitaren mottagit i forskott ¢
sitt arv, sd ock vad han mottagit
pa grund av testamente, sdframt
icke annat fSranledes av detta.

For utfdende av laglott dger
brostarvinge pékalla jimkning i
testamente. Aro flera forord-
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7 kap.'

3§

3 Senaste lydelse 1987:231.

7§

Gdva skall avridknas som for-
skott pd vad mottagaren genom
arv eller testamente fir efter
givarens make, om det har fore-
skrivits eller pd grund av om-
stindigheterna vid gdvan mdste
antas ha varit avsett, i de fall
da

1. en make av sint giftordtts-
gods har gett en gdva till den
andre makens sdrkullbarn eller
dess avkomling eller

2. en efterlevande make har
gett en gdva till ndgon som
enligt 3 kap. 4 § eller 12 kap.
1 § forsta stycket har rétt att ta
del i den efterlevande makens
bo.

Aven i de fall som avses i
Jorsta stycket skall bestimmel-
serna i 2--6 §§ tilldmpas.

Brostarvinge dr skyldig att i
enlighet med vad som fUreskrivs
i 6 kap. pad sin laglott avrikna
vad han av arvlataren mottagit i
forskott pd sitt arv samt vad
han mottagit p grund av testa-
mente, om det fOranleds av
testamentet.

For att f& ut sin laglott far
brostarvinge pakalla jamkning i
testamente. Finns det flera for-
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nanden, skall, om e¢j annat
foljer av testamentet, legat utgd
fore forordnande till universell
testamentstagare och legat, som
avser viss egendom, utgd fore
annat samt i §vrigt nedsdttning
ske i forhillande till storleken
av varje forordnande eller, vad
angir forordnande till brostar-
vinge, till den del ddrav som
han e¢j ér pliktig avrikna 4 sin
laglott.

Vad en brdstarvinge erhdller
genom att pdkalla jdmkning i
testamente skall inte omfattas av
den efterlevande makens ratt till
kvarldtenskapen enligt 3 kap. i
andra fall dn dd jamkningen
avser testamentsvillcor som
gdller till fsrmdn for den efter-
levande maken.

Brostarvinge, som ¢j inom
sex manader efter det han erhdll
del av testamentet pd sdrt i 14
kap. sdgs pékallat jamkning
genom att giva testamentstaga-
ren sitt ansprik tillkéinna eller
genom att vidcka talan mot
honom, har forlorat sin rétt.
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ordnanden, skall, om inte annat
foljer av testamentet, legat utgd
fore forordnande till universell
testamentstagare och legat, som
avser viss egendom, utgd fore
annat samt i Gvrigt nedsittning
ske i forhallande till storleken
av varje forordnande eller, vad
angir forordnande till brostar-
vinge, till den del dirav som
han inte ar skyldig att avrikna
pa sin laglott.

Vid jamkning av forordnande
till forman fSr annan dn make
gdr brostarvinges ritt till egen-
domen fOre den efterlevande
makens rdnt enligt 3 kap., om
inte annat foljer av testamentet.

Brostarvinge, som infe inom
sex manader efter det han erhdll
del av testamentet i enlighet
med bestdmmelserna i 14 kap.
pakallat jimkning genom att ge
testamentstagaren sitt ansprdk
tillkénna eller genom att vicka
talan mot honom, har forlorat
sin ritt.

10 kap.

Till testamentsvittne far inte
tas den som dr under femton dr
eller pd grund av en psykisk
stdrning saknar insikt om be-
tydelsen av vittesbekrdftelsen,
inte heller testators make eller

4 Senaste lydelse 1991:1547.

Till testamentsvittne far inte
tas

1. den som dr under femton
dar,

2. den som pd grund av en
psSykisk stdrning saknar insikt
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den som stdr i ritt upp- eller
nedstigande  slikiskap  eller
svdgerlag till honom eller d4r
hans syskon.

Ingen far tas till vittne vid
forordnande till honom sjilv,
hans make eller ndgon som stir
i sddant sliktskap eller svdger-
lag till honom som nyss dr sagt.
Forordnande att vara testa-
mentsexekutor medfor dock inte
hinder att vara vittne.

Aberopas testamentsvitme till
bevis i rartegdng, giller vad i
rdttegdngsbalken dr stadgat om
sddant bevis.
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om betydelsen av vittnesbekrdft-
elsen eller

3. testators make, sambo
eller syskon eller den som dr
slikt eller besvagrad med testa-
tor i ritt upp- eller nedstigande
led.

Ingen fir tas till vittne vid
forordnande till

1. honom sjilv, hans make
eller sambo eller ndgon som
stdr i sddant sliktskap eller
svdgerlag till honom som sdgs i
Jorsta stycket,

2. ndgon som han dr stdll-
Soretrddare for eller pd annat
sdnt har sddan anknyning till
art det foreligger ett betydande
intresse i forordnandet eller

3. ndgon som hans ndr-
stdende enligt punkten 1 dr
stillfretrddare for eller har
sddan anknytning till som anges
i punkten 2,

Forordnande att vara testa-
mentsexekutor — medfdr inte
hinder enligt andra stycket att
vara vittne.

Aberopas testamentsvitme till
bevis i rittegdng, galler vad
som foreskrivs i rdttegdngsbal-
ken om sddant bevis.

11 kap.

Har en make gjort testamente
till formdn for annan dn den
andre maken, men har testa-
mentet helt eller delvis inte
kunnat verkstdllas vid den
Jorsmidmnde makens dod pd
grund av basbeloppsregeln i
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3 kap. 3 §, skall testamentet i
stillet verkstdllas vid den efter-
levande makens dad.

16 kap.
Om preskription av arvs- eller
testamentsrdtt

Efterlysning av arvinge eller
testamentstagare

1§

Den som forvaltar boet skall
ldta efterlysa arvinge eller
testamentstagare pd det sdtt
som anges i 3 §, om

l. en kdnd arvinge eller
testamentstagare befinner sig pd
okdnd ort,

2. det dr oklart om det finns
arvinge som dr berdttigad till
arv fire Allmdnna arvsfonden
eller fire eller jidmte annan
kiind arvinge,

3. det finns kinnedom om en
arvinge men kunskap saknas
savdl om arvingens namn som
om hans Vvistelseort eller

4. testamentstagare dr
okdnd.

Efterarvinges  rdrt  enligt
3 kap. 4 § skall vid tilldmpning
av forsta stycket behandlas som
arv efter den efterlevande ma-
ken. Sdrkullbarn, som inte
avstdnt sin rdnt till arv enligt
3 kap. 2 §, far dock redan vid
den forst avlidne makens dod
pdkalla efterlysning av andra
brostarvingar till denne.

Om testamentstagares ritt
intrdder vid annan tid dn testa-
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tors dod, far efterlysning inte
ske forrdn den tiden dr inne.

2§

Efterlysning kan undvaras i
de fall arvingen eller testam-
entstagaren inte skall erhdlla
ndgon lott i kvarldtenskapen.

3§

Efterlysning skall kungoras i
Post- och Inrikes Tidningar och
pad annat ldmpligt sast. Efierlys-
ningen skall innehdlla upplys-
ningar om den avlidne, dods-
boet och vad som dr kiint om
den efterlyste samt en uppma-
ning till denne att anmdla sitt
ansprdk pa arv eller testamente
senast viss dag som inte far
sdrtas tidigare dn fem dr dir-
efter.

Preskription m.m.

43

Ar vid ndgons dod faderska-
pet till honom inte faststallt och
dr fadern inte heller pd annat
sdtt kdnd for annan dodsbodel-
dgare, dodsbofdrvaltare eller
den som har boet i sin vdrd,
skall den som vill grunda arvs-
rdtt pd faderskapet gora sin ritt
gdllande inom tre mdnader frén
dodsfallet eller, om bouppteck-
ningen forrdttas senare, senast
vid bouppteckningsfor-
rdtmingen.

280U 98:110
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5§

Arvinge eller testamentstag-
are, som inte omfattas av 1-4
§8, skall gdra sin rint gdllande
inom tio dr fran dodsfallet eller,
om hans rdtt intridder senare,
Jfrdn denna tidpunkt.

6§

Undandrar sig en arvinge
eller testamentstagare att ge
tillkéinna huruvida han vill goéra
ansprdk pd arv eller pd rit
enligt testamente, fdr rdtten
efter ansokan av ndgon som dr
berdttigad till arvingens eller
testamentstagarens del i kvar-
latenskapen ifall denne forsum-
mar att bevaka sin rdtt, fore-
lidgga arvingen eller testaments-
tagaren att gora sin rdtt gal-
lande inom sex mdnader frin
det forelidggandet delgavs ho-
nom. Delgivning fir inte ske
enligt 12-15 §§ delgivningsilag-
en (1970:428).

Anmdlan av ansprak

7§

Arvinge eller testamentstaga-
re som Vill gdra sin rant gallan-
de skall anmdla sitt ansprdk hos
god man, om en sddan har
Jforordnats, eller hos varje
dodsbodeldgare som  tilltrint
kvarldtenskapen eller, om skifte
inte skett, hos dddsbofrvaltare
eller annan som har boet i sin
vdrd. Arvinge eller testaments-
tagare kan ocksd gdra sin ritt
gdllande utan anmdlan genom
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art  tilltrada  kvarldtenskapen
eller sin lott i denna.

Har en god man mottagit en
anmdlan enligt forsta stycket
skall han underritta ovriga
dddsbodeldgare.

Rittsverkan av forsummelse att
folja frister

838

Om en arvinge eller testa-
mentstagare inte inom de frister
som angetts i 3-6 §§ tilltrint
kvarldtenskapen eller sin lott i
denna eller anmdlt sitt ansprdk,
har han forlorat sin rdrt till arv
eller testamente.

9%

Arv, som en arvinge har for-
lorat enligt 8 §, skall tillfalla
dem som skulle varit berdttiga-
de till det, om arvingen avlidit
Jfore arvidtaren eller, i fall som
avses i 3 kap. 4 §, fore den sist
avlidne maken. Brostarvinge,
som avses i 1 § andra stycket
andra meningen och som inte
gett sig tillkdnna, forlorar sin
rért savil mot sdrkullbarnet som
mot dvriga brostarvingar vad
avser arvet efter den fUrst av-
lidne.
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19 kap.
Om dodsboforvaltare och testa-
mentsexekutor

Forordnande av dodsboforval-
tare

1§

Rdtten skall forordna att den
dodes egendom skall dverlim-
nas till forvaltning av dodsbo-
JfOrvaltare samt utse ndgon att i
sddan egenskap svara for for-
valtningen om det begdrs av

1. en dddsbodeliigare,

2. den som i testamente blivit
utsedd att i frdga om forvalt-
ningen helt eller delvis trida i
arvingars och universella testa-
mentstagares stille (testaments-
exekutor),

3. den som erhdllit legat
eller den som har rint ant fora
talan om fullgdrande av dnda-
mdisbestdmmelse och det dr
nddvindigt for legatets eller
dndamdisbestimmelsens  verk-
stdllande,

4. en borgendr eller den som
har betalningsansvar for skuld
efter den dode och det mdste
antas att dodsboet dr pd obe-
stdnd eller att sokandens rdtt
dventyras pd annat siitt,

5. OverfSrmyndaren, sdvida
dddsbodelidgare eller den som
erhdllit legat dr omyndig eller
har god man eller frvaltare
enligt 11 kap. 3, 4 eller 7 § for-
dldrabalken och ritten finner
att det finns skdl till det, eller
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6. ndgon vars rdnt dr
beroende av utredningen och
egendomen enligt testamente
skall vara undantagen del-
dgarnas forvaltming men testa-
mentsexekutor inte dr utsedd
eller den utsedde inte kan utfra
sitt uppdrag.

Beslut enligt denna paragraf
Jfar grundas dven pd testamente
som inte vunnit laga kraft.

2§

Déodsbofrvaltare  skall for-
ordnas att besluta om andels-
bestdmning enligt 3 kap. 12 §
om det senast ett dr efter det att
bouppteckningen  avslutades
begdrs hos rdtten av den efter-
levande maken eller en arvinge
eller testamentstagare, som med
tillimpning av 3 kap. 4 § eller
12 kap. 1 § har ndrmast rétt att
ta del i den efterlevande makens
bo.

38

Till en ansdkan om dddsbo-
SfOrvaltare skall fogas en kopia
av bouppteckningen efter den
dode. Ar bouppteckning inte
upprdttad skall sdkanden ldmna
uppgift om varje dddsbodel-
dgares namn och postadress
samt, ddr testamentsexekutor dr
utsedd, om dennes namn och
postadress. 1 fall som avses i
2 § skall sokanden dven limna
uppgift om namn och postadress
betriffande varje arvinge och
testamentstagare  som  med
tillimpning av 3 kap. 4 § eller
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12 kap. 1 § har ndrmast rdtt att
ta del i den efterlevande makens
bo.

438

Ar en testamentsexekutor ut-
sedd skall han f¥rordnas till
dddsboforvaltare, om det kan
antas att han kommer att utfdra
uppdraget pd ett tillfredsstil-
lande sat.

I ovriga fall skall till dods-
bofdrvaltare firordnas advokat
eller annan person med sdrskil-
da kvalifikationer for uppdrag-
et. Aven en juridisk person far
Jforordnas till dodsbofdrvaltare.
Deldgare fir inte firordnas till
dddsbofvrvaltare om inte sdr-
skilda skil talar for det.

5§

Om det behdvs far flera dods-
bofdrvaltare firordnas. Riitten
far bestdmma att forvaltningen
skall delas mellan dem och skall
i ett sddant fall bestimma efter
vilka grunder delningen skall
ske.

Testamentsexekutor

6§

En testamentsexekutor skall,
om inte annat filjer av testa-
mentet, i den utstrickning och
pa det sditt som anges for dods-
bofdrvaltare fireta alla de
dtgdrder som behdvs for boets
utredning och firvaltning. Han
Jar ocksa forrdtta bodelning och
arvskifte eller andelsbestim-
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ning. Vad som nu sagts gdller
dock inte om ndgon annan har
Sfrordnats som dodsbofdrvalt-
are. En testamentsexekutor som
inte dr dodsbofvrvaltare skall i
den omfatming som gdller for
deliigare underrdttas om boets
SfOrvaltming och far i den ut-
strdckning som gdller for del-
dgare gdra sin mening gdl-
lande.

Déidsboforvaltarens allminna
daligganden

7§

Dodsbofdrvaltaren skall be-
vaka rdtten for dddsbodel-
dgarna och andra som dr bero-
ende av utredningen. Han skall
Sforeta alla de dtgdrder som
behdvs fir boets utredning och
Sorvalming och fdr ocksd be-
sluta om bodelning och arvskifte
eller andelsbestdmning enligt
vad som sdgs i detta kapitel.

8§

Ddadsbofdrvaltaren foretrider
dodsboet mot tredje man samt
har rdtt att tala och svara i mdl
som ror boet.

9%

Ricker inte tillgdngarna till
betalning av skulderna skall
dodsbofrvaltaren forsoka triffa
uppgdrelse med borgendrerna.
Om uppgdrelse inte kan nds och
deldgarna inte fyller bristen,
skall dodsbofdrvaltaren ansoka
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om att dodsboet skall firsdttas
i konkurs.

10 §

Ddédsbofdrvaltaren skall om
det ldmpligen kan ske inhdmta
deldgaras mening i frdga om
rdttshandlingar som i avsevdrd
mdn inverkar pd deldgarnas
behdlining i boet samt betrif-
Jande andra angeliigenheter av
vikt, sdsom avyttring av fast
egendom eller tomtrint eller
annan egendom som har sdrskilt
vdrde for deligarna, avveckling
av rorelse som den dode be-
drivit eller uppgdrelse med
borgendrerna.

11§

Ar flera dodsbofdrvaltare for-
ordnade och dr fdrvaltingen
inte delad mellan dem gdller
majoritetens mening i ett dren-
de. Finns ingen majoritet skall
saken hdnskjutas till rdttens
avgdrande.

Medelsforvaltning

12 §

Dodsboets egendom far inte
sammanblandas med egendom
som tillhdr dddsboforvaltaren
eller annan.

13 §

Kontanter skall i den mdn de
inte behdvs till betalning av
lopande utgifter gdras rinte-
bdrande genom att sdttas in i
bank.
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14 §

Egendom far inte ldmnas ut
Jforskottsvis till deldgare i andra
Jfall dn som avses i 18 kap. 5 §,
om det inte kan ske utan men
JfOr annan vars ritt dr beroende
av utredningen.

15 §
Ddodsbofdrvaltaren skall 1o-

pande bokfdra in- och utbetal-
ningar.

Forsdljning av egendom

16 §

Ddodsboforvaltaren far sdlja
dodsboets egendom.

Av 10 § framgdr ant deliigar-
nas mening i vissa fall skall
inhdmtas innan forsdljning sker.

17 §

Beslutar ~ dodsbofvrvaltaren
att egendom skall sdljas pd
offentlig auktion skall han pd
lampligt sarnt kungora forsdlj-
ningsvillkoren samt tid och plats
fOr auktionen.

18 §

Beslutar ~ dodsbofbrvaltaren
att fast egendom eller tomtriitt
skall sdljas skall ert skrifiligt
beslut tillstillas deldgarna.

Forsdljningen far inte genom-
Sforas forrdn fristen som anges i
31 § lopt ut eller fragan av-
gjorts av domstol genom beslut
som har vunnit laga kraft.
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Bodelning och arvskifte

19 §

Ndr dodsboforvaltaren har
berett dodsboet for bodelning
eller arvskifte och delning kan
dga rum utan men fSr ndgon,
vars rdtt dr beroende av utred-
ningen, skall han anmdla detta
till deldgarna. Det ankommer
ddrefter pd deldgarna att sjdlva
besluta om bodelning eller
arvskifte. Ndr delidgarna har
beslutat om bodelning eller
arvskifte skall de anmila detta
till forvaltaren.

20 §

Kan delidgarna inte komma
overens, skall dédsbofdrvaltaren
besluta om bodelning enligt
reglerna i dktenskapsbalken och
om arvskifte enligt reglerna i
denna balk. 1 samband hiirmed
skall han prova sddana tvistiga
Jragor som dr av betydelse for
bodelningen eller arvskiftet och
som inte dr firemdl for rdtte-
gang.

Om dodsbofdrvaltaren anser
det ldmpligt far bodelning eller
arvskifte ske vid en f¥rrdtming.
Han skall i ent sddant fall be-
stdmma tid och plats for for-
rdtmingen samt kalla deldgar-
na.
Vid arvskifte far dodsbofor-
valtaren besluta att frdelningen
av egendomen i stillet for att
ske enligt 23 kap. 3 § forsta
stycket skall ske genom lott-
dragning, auktion deldgarna
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emellan eller pd annat limpligt
sdtt. Han far ocksd besluta att
egendomen i stdllet for att
Jfordelas skall sdljas enligt 16 §.

21 §

Ndr deldgarna har beslutat
om bodelning eller arvskifie
skall dédsbofdrvaltaren limna
ut egendomen. Detsamma giiller
ndr en bodelning eller ett arv-
skifte som han sjilv har beslutat
om har vunnit laga kraft enligt
338

Iforaldrabalken finns bestdm-
melser om skyldighet att hos
bank inbetala pengar som till-
kommer omyndig eller den for
vilken god man eller forvaltare
forordnats.

Andelsbestimning

22 §

Om dodsbofdrvaltare forord-
nats enligt 2 § skall han besluta
om  andelsbestdmning  med
ledning av reglerna i dkten-
skapsbalken och denna balk. I
samband hdrmed skall han
prova sddana tvistiga fragor
som dr av betydelse for andels-
bestdmningen och som inte dr
Joremdl for rdntegdng.

Om dodsboforvaltaren anser
det lampligt far andelsbestim-
ning ske vid en forrdtning. Han
skall i ett sddant fall bestdmma
tid och plats for forritmingen
samt kalla den efterlevande
maken samt de berdrda ar-
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vingarna eller testamentstagar-
na.

Redovisning m.m.

23 §

Dodsboforvaltaren skall slut-
fora sitt uppdrag inom ett dr
Jfrén forordnandet. Ar uppdraget
inte slutfdrt inom denna tid far
han begdra anstdnd hos ritten.
I samband hdrmed skall han
redogdra for sin firvalming av
boet och uppge anledningen till
att uppdraget inte slutforts.
Beviljas anstdnd skall ritten be-
stdmma ny tid inom vilken
uppdraget skall slutfras.

24 §

Ndr dodsboforvaltaren har
slutfort sitt uppdrag eller fran-
trdnt uppdraget utan att det
blivit slutfort, skall han skrifili-
gen avge redovisning for sin
Jorvaltming infor delidgarna.

I redovisningen till deltigarna
skall upptas saldo vid upp-
dragets borjan och slut samt
giorda in- och utbetalningar
liksom en redogdrelse fir for-
valmingen i dvrigt.

Redovisningen skall tillstillas
deldgarna. Finns det deldgare
som dr underdrig eller som har
Sforvaltare enligt 11 kap. 7 §
Jfordldrabalken skall ett exemp-
lar ldmnas till dverfSrmynda-
ren.

Fullgor dodsbofdrvaltaren
inte sin redovisningsskyldighet
enligt denna paragraf kan rit-
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ten pd ansdkan av deligare vid
vite foreldgga honom art full-
g0ra sin skyldighet.

Entledigande av dodsbo-
forvaltare

25§

Nir en dddsbofdrvaltare har
slutfort sit uppdrag skall han
pad begdran entledigas av rdt-
ten. Vill en dodsbofdrvaltare
JSrantrdda sitt uppdrag dessforin-
nan och visar han skal till det
skall rdtten entlediga honom.

En dodsbofdrvaltare som inte
dr lamplig eller av annan sdr-
skild orsak bor skiljas frén upp-
draget skall entledigas av rit-
ten, om det begdrs av ndgon
vars ritt dr beroende av utred-
ningen eller forhdllandet blir
kdnt pd annat sdtt.

Ar en testamentsexekutor for-
ordnad till dodsbofdrvaltare och
Sforklaras testamentet senare
ogiltigt skall riitten pd begdran
préva om han dndd bdr vara
SfOrordnad.

26 §

Ansoker samtliga deldgare
om att boet inte lingre skall
SfOrvaltas av dddsbofdrvaltare,
och dr det inte et sddant fall
som avses i 1 § forsta stycket
sjdtte punkten, skall rdtten
JOrordna ddrom och entlediga
dodsboforvaltaren, om det kan
ske utan fara for ndgon vars
rdnt dr beroende av utredning-
en. Ar en testamentsexekutor
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Jorordnad till dodsbofdrvaltare
skall hans samtycke inhdimtas.

27 §

Om et dddsbo forsdtts i kon-
kurs dr fSrordnandet for dods-
boforvaltaren forfallet.

28 §

Om en dodsbofdrvaltare dor
skall det utan drdjsmdl anmdlas
hos ritten av den som har hans
egendom i sin vard.

Arvode och ersiittning

29§

Dodsbofdrvaltaren har rétt
till skaligt arvode samt ersditt-
ning for sina kostnader av
dodsboet. Finns det inte ndgra
tillgdngar i boet dr den pd vars
ansokan forordnandet meddelats
skyldig atnt betala. Ar flera
betalningsskyldiga svarar de
solidariskz.

Skadestand

30 §

En dodsbofdrvaltare skall er-
sdtta den skada som han upp-
sdtligen eller av vdrdsloshet
vallat dodsboet eller ndgon vars
rdrt dr beroende av utred-
ningen.

Skall flera dodsbofvrvaltare
ersdtta samma skada svarar de
solidariskt.  Ersdttningarna
Jordelas mellan de ansvariga
efter vars och ens grad av
vdllande.
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Ansokan om rittens priovning
och klander

31§

En deldgare som dr missndjd
med ett beslut om firsdljning av
fast egendom eller tomtritt
enligt 18 § far ansoka om rdt-
tens provning av beslutet senast
Jfyra veckor efter det att han
delgivits detta. 1 annat fall dr
rdtten till provning forlorad.

32

En deldgare som dr missndjd
med dddsbofdrvaltarens forvalt-
ning fér klandra den. Talan om
klander skall viickas senast tre

mdnader efter det att deliigaren
delgivits  redovisningen som
avses i 24 §.

Den som vickt klandertalan
dr berdttigad ant av dddsboet
erhdlla ersdttning for rittegdng-
skostnaden i den mdn den tiicks
av vad som kommit boet till
godo genom rdttegdngen.

338

En deldgare som dr missndjd
med en bodelning eller ett
arvskifte som beslutats av dods-
boforvaltaren  far klandra
bodelningen eller skiftet. Talan
om klander skall vickas mot
ovriga deldgare senast fyra
veckor efter det att deldigaren
delgivits bodelnings- eller skif-
teshandlingen.

Bestdmmelserna om sdrskilda
ridttsmedel i 58 och 59 kap.
rdttegdngsbalken skall tilliimpas
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i frdga om bodelning, arvskifte
och andelsbestdmning som gors
av dddsbofdrvaltare. Hdrvid
skall det som sags i 58 kap.
10 a och 13 §§ och 59 kap. 5 §
rdrtegdngsbalken om  dver-
klagande galla klander av bo-
delning, arvskifte och andelsbe-
stdmning.

34§

En efterlevande make eller en
arvinge eller testamentstagare
som avses i 2 § som dr missndjd
med en andelsbestdmning som
beslutats av dodsbofvrvaltaren
Jar klandra andelsbestdmning-
en. Talan om klander skall
vickas mot ovriga som omfat-
tas av  andelsbestdmningen
senast fyra veckor efter det att
den efterlevande maken, ar-
vingen eller testamentstagaren
delgivits handlingen over an-
delsbestimningen.

35§

lakttas inte fristerna i 32-34
§§ dr rdtten till klander for-
lorad.

I mal om klander av bodel-
ning, skifte eller andelsbestim-
ning far domstolen inhdmta
yttrande av dddsbofdrvaltaren
och dterfirvisa drendet till ho-
nom.

36 §

Frdgan om rdttens prdvning
enligt 31 § och talan enligt 33
och 34 §§ skall vickas vid den
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tingsrdtt som har fOrordnat
dodsbofdrvaltaren.

Bestimmelser om handligg-
ning m.m.

Inhdmtande av yttrande

37§

Innan ritten beslutar i ett
drende om fUrordnande eller
entledigande av  dodsbofor-
valtare skall dodsbodeldgarna
ges tillfille att yttra sig om det
kan ske utan betydande tidsfor-
lust. Detsamma gdller arvingar
och testamentstagare som avses
i 2 §i drenden avseende andels-
bestimning.

Ingen far forordnas till dods-
bofdrvaltare utan att ha sam-
tyckt till det eller entledigas
Jrdn sddant uppdrag utan att ha
gents tillfille ant yttra sig.

Interimistiskt beslut

38 §

Kan ett slutligt beslut inte ges
omedelbart i ett drende om
Sforordnande eller entledigande
av dodsbofdrvaltare far ritten
om det behdvs meddela beslut
JOr tiden till dess drendet slut-
ligt avgors. 1 ent sadant fall
gdller vad som sdgs i 37 §
andra stycket. Avser drendet
entledigande av dddsbofdrval-
tare tillimpas ndmnda bestidm-
melse dock endast om det kan
ske utan betydande tidsforilust.
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Rittens beslut far dverklagas
sdrskilt. Hovrdttens beslut fir
inte dverklagas.

39§

Rartens beslut i ett drende
enligt detta kapitel, utom beslut
enligt 26 och 31 §§, gdller
omedelbart dven om beslutet
overklagas.

Ett beslut enligt 11 § far inte
overklagas.

Anmdilan till ritten

40 §

Om en juridisk person forord-
nats till dodsbofdrvaltare skall
en anmdlan om vem som utfor
uppdraget utan drdjsmdl ges in
till rdatten.

Handliggningsregler for dods-
bofbrvaltqren

41 §

Nar en dddsbofdrvaltare be-
slutar om bodelning, arvskifte
eller andelsbestimning skall
han uppritta en handling som
han sjélv skall skriva under. I
handlingen skall anges vad en
deldgare som vill vicka talan
om klander har att iaktta.

Handlingen skall i original
eller bestyrkt kopia sa snart som
maojligt  tillstillas  deldgarna
eller, i fall som avses i 2 §, den
efterlevande maken och ar-
vingarna eller testamentstagar-
na.
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42 §

Nir en dodsbofdrvaltare skall
tillstidlla en deldgare eller an-
nan en forsdndelse far detta ske
med brev till mottagarens senast
kénda postadress.

Forsdndelser enligt 18, 24
och 41 §§ skall dock delges
enligt bestdmmelserna i delgiv-
ningslagen (1970:428).

Delegering

43 §

Regeringen far bestdmma att
dven sddana anstdllda i en
tingsrdtt som inte dr lagfarna
domare skall f& handligga
enkla drenden enligt 1,2 och
25 §§.

20 kap.
Om bouppteckning och dédsboanmiéilan

Bouppteckning

1§

Bouppteckning skall uppréttas
senast tre mdnader efter dids-
fallet, om inte skattemyn-
digheten efter ansdkan bestim-
mer ny tid med hdnsyn till boets
beskaffenhet eller av annan
sdrskild orsak.

115 § finns en bestimmelse
om undantag frdn skyldigheten
att upprdtta bouppteckning.

2§
Bouppteckningen skall upp-
rdttas vid en fOrrdttning.
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Dodsbodelidgare som  har
egendomen i sin vard, dodsbo-
Jorvaltare eller testamentsexeku-
tor skall bestimma tid och plats
Jor forrdttningen samt utse tvé
kunniga och trovirdiga gode
mdn att hdlla den. Omhédindertas
inte egendomen av ndgon av de
nu ndmnda personerna ankom-
mer det pd annan som enligt
18 kap. 2 § har egendomen i
sin vard att svara for att
Sorréttning halls.

38§

Till forratmingen skall i god
tid kallas

1. samtliga deldgare,

2. den avlidnes efterlevande
make eller sambo dven om han
inte dr deldgare samt

3. den som vid tiden for for-
rdtimingen dr ndrmast att ta arv
eller testamente i de fall lott i
kvarlatenskapen skall uppbdras
SfOrst sedan annan arvinge eller
universell testamentstagare har
avlidit.

4§

I bouppteckningen skall anges

1. dagen for forrittningen,

2. den dodes fullstindiga
namn, personnummer och hem-
Vist,

3. dddsdagen,

4. namn och bostadsadress
betrdffande dem som skall ha
kallats till forrantningen,

5. vilka som varit ndrvarande
vid forrdttningen,
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6. fodelsedatum fdr under-
drig,

7. arvinges sldktskap med
den dode samt

8. huruvida brédstarvinge till
den dode dr brdstarvinge dven
till efterlevande make.

Kan uppgift i visst hiinseende
inte ldmnas, skall det anmiir-
kas.

Om ndgon som blivit kallad
inte varit ndrvarande vid for-
rdttmingen, skall bevis om att
han blivit kallad i tid fogas till
bouppteckningen.

5§

Bouppteckningen skall inne-
hélla uppgift om den dodes
tillgdngar och skulder pd dods-
dagen.

Var den dode gift, skall bdda
makarnas tillgdngar och skulder
antecknas och vdrderas var for
sig. Hade makarna eller en av
dem enskild egendom eller
sddan rattighet som enligt 10
kap. 3 § dktenskapsbalken inte
skall ingd i bodelningen, skall
grunden fir att egendomen skall
vara undantagen frdn bodel-
ningen och egendomens vdrde
anges sdrskilt, om det inte pd
grund av forhdllandena dr obe-
hovligt. Den efterlevandes en-
skilda egendom eller rittighet
behdver dock inte antecknas,
om det pd grund av forhdllan-
dena saknar betydelse.

Efterldmnar den dode en
sambo och hade ndgon av dem
Sorvirvat bostad eller bohag for
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gemensamt begagnande, skall
denna egendom antecknas och
vdrderas sdrskilt, om den efter-
levande sambon har begdrt
bodelning. Ddrvid skall anges
vem egendomen tillhor. Aven
JSordringar som dr forenade med
sdrskild formdnsrétt i egendo-
men eller av annan anledning
dr att hinfora till denna egen-
dom skall antecknas. Om den
efterlevande sambon eller den
avlidne sambons &vriga ddds-
bodeldgare begdr ant fi tdck-
ning for annan skuld ur egen-
domen, skall sambons samtliga
tillgdngar och skulder antecknas
och virderas.

6§

Testamente eller dktenskaps-
Jorord skall tas in i bouppteck-
ningen eller bifogas i bestyrkt
kopia som bilaga.

Bouppteckningen skall ocksd
innehdlla uppgift om livforsdik-
ringar och tiligdngar pd pen-
sionssparkonto  enligt lagen
(1993:931) om individuellt
pensionssparande som till foljd
av att fSrmdnstagare insatts inte
ingdr i kvarlatenskapen.

7%

Finns bland deldgarna lag-
lottsberdttigad arvinge skall, om
deligare begdr det, i boupp-
teckningen uppgift liimnas om

1. gdva som arvinge eller
hans avkomling fin av den
dade,
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2. gdva som den efterlevande
maken, dennes avkomling eller
universell testamentstagare fitt
av den dode och

3. gava som enligt 6 kap.
skall avridknas som forskott och
som arvinge fatt av den efter-
levande makens giftordttsgods.

Vad som sdgs i forsta stycket
gdller inte i frdga om vanliga
gavor vilkas virde inte stdr i
missforhdllande till  givarens
villkor.

8§

Den som vdrdar egendomen
eller i ovrigt bist kdnner till
boet skall sdsom bouppgivare
lamna uppgifier om boet. Varje
deligare samt efterlevande
make eller sambo skall pd
anmaning ldmna uppgifter till
bouppteckningen.

Bouppgivaren skall pd hand-
lingen teckna forstdkran pd
heder och samvete att uppgifer-
na till bouppteckningen dr
riktiga och att inga uppgifier
avsiktligt har uteliimnats. Bo-
uppgivaren skall bekrifta sina
uppgifier med ed, om talan om
edgdng fors av ndgon vars ritt
kan bero ddrav eller av dods-
boforvaltare eller testaments-
exekutor. Samma skyldighet har
dessutom dddsbodeldgare samt
efterlevande make eller sambo
som inte har varit bouppgivare.
Aven andra personer som har
tagit befattning med boet kan
dliggas att bekrdfta uppgifierna
i bouppteckningen under ed.
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De gode miinnen skall pd
handlingen intyga ant allt har
blivit riktigt antecknat och artt
tillgdngarna har vdrderats efier
bdista forstdnd.

9%

Den som inte dr ndrvarande
vid forrdttningen fir godkdnna
bouppteckningen efterdt. Ett
sddant godkdnnande skall ske
skriftligen.

10 §

Finns egendom pad flera orter
Jar en sdrskild bouppteckning
upprdttas pd varje ort. I en av
bouppteckningarna skall intas
en sammanfattning av boets
tillgdngar och skulder. Vad som
sdgs i 6 och 7 §§ gdller endast
den bouppteckningen.

Handliggningen hos skatte-
myndigheten

11 §

Bouppteckningen skall inom
en mdnad efter uppriittandet ges
in for registrering till den skat-
temyndighet som enligt lagen
(1941:416) om arvsskatt och
gdvoskatt har att préva frdgan
om uttagande av arvsskatt.
Finns det flera bouppteckningar
skall de ges in samtidigt. Tiden
skall i et sddant fall rdknas
Jrdn det den sista bouppteck-
ningen upprdttades.

En bestyrkt kopia av boupp-
teckningen skall fdrvaras hos
skattemyndigheten.
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12 §

Om en bouppteckning inte ges
in i rdnt tid far skattemyndig-
heten utfirda vitesforeldggande
om att bouppteckning skall ges
in inom viss tid. Tingsritten
skall p& ansokan av skattemyn-
digheten fdrordna en limplig
person att firritta bouppteck-
ning. Sddant forordnande utgor
inte hinder att vara god man
vid forrdtmingen.

Om en bouppteckning inte dr
upprittad enligt vad som fore-
skrivs i detta kapitel far regi-
strering av bouppteckningen
inte ske. Ar bouppteckningen
bristfillig far skattemyndigheten
utfirda vitesforeldggande om att
bristen skall avhjilpas inom viss
tid.

Den som dr skyldig att ldmna
uppgift till bouppteckning fir
Joreldggas ant fullgora sin skyl-
dighet vid vite.

13§

Om det bland den dddes till-
gangar finns fast egendom som
dr taxerad som lantbruksenhet,
skall skattemyndigheten under-
ritta den tillsynsmyndighet som
avses i 18 kap. 7 § andra styck-
et om dodsfallet.

Tilliggsbouppteckning
14 §

Tilliggsbouppteckning  skall
upprittas om
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1. en ny tillgang eller skuld
blir kind efter det att boupp-
teckningen upprdittats,

2. annan felaktighet upptdcks
i bouppteckningen eller

3. efterlevande sambo efter
det att bouppteckningen har
upprdttats framstiller en sddan
begdran om skuldtiickning som
avses i 5 § tredje stycket fjdrde
meningen och sambons till-
gangar och skulder inte tidigare
har antecknats och virderats.

I fall som avses under punk-
tema 1 och 2 skall tilliggs-
bouppteckning upprittas inom
en mdnad frdn det att felaktig-
heten upptdcktes och i fall som
avses under punkten 3 inom tre
mdnader frdn det att begdran
Jframstdlides.

Betrdffande  tilliggsboupp-
teckning galler i dvrigt vad som
Sforeskrivs i derta kapitel om
bouppteckning.

Didsboanmdlan

15 §

Forslar den dodes tillgdngar
eller, ndr han efterlimnar
make, tillgdngarna jdmte hans
andel i makens giftordttsgods
inte till annat dn begravnings-
kostnader och andra utgifier
med anledning av dddsfallet och
omfattar tiligdngarna inte fast
egendom eller tomtrditt, behdver
bouppteckning inte forrittas,
om dddsboanmdilan gors till
skattemyndigheten av social-
ndmnden.



SOU 1998:110 Forfattningsforslag 59

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

16 §

Déodsboanmdlan  skall vara
skrifilig och innehdlla uppgift
om

1. den dodes fullstindiga
namn, personnummer, hemvist
och bostadsadress,

2. dddsdagen,

3. intyg, utvisande att betrdif-
Jande tillgdngarna foreligger
Jall som avses i 15 § samt

4. namn och bostadsadresser
betrdffande dédsbodeliigare, om
dessa uppgifter kan inhdmtas
utan betydande tidsforlust.

Dodsboanmdlan bor goras
inom tvdé mdnader efter dods-
Jallet. Den skall fdrvaras hos
skattemyndigheten.

17 §

Aven om dodsboanmdlan
giorts  skall  bouppteckning
upprittas

1. om det begirs av dods-
bodeligare eller annan vars rdt
kan bero dirav och denne
stiller sikerhet fSr bouppteck-
ningskostaden eller

2. om ny tillgdng yppas och
det ddrfor inte lidngre foreligger
sddant fall som avses i 15 §.

Bouppteckning skall upprdttas
senast tre mdnader efter det att
begdran ddrom gjordes och
sikerhet stdlldes eller den nya
tillgdngen yppades. Om for-
langning av tiden fSr boupp-
tecknings upprdttande  gdller
vad som sdgs 1 § forsta stycket.
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21 kap.

Innan en ménad har forflutit
efter det att bouppteckning fir-
rdttades eller, om boet forvaltas
av boutredningsman, uppgorelse
har triffats med samtliga borge-
ndrer om betalningen av skul-
derna far en skuld betalas en-
dast om det med fog kan antas
att betalningen inte ar till skada
for borgenirerna.

1§

Innan en ménad har forflutit
efter det att bouppteckning har
upprdttats eller, om boet for-
valtas av  dddsbofdrvaltare,
uppgorelse har triffats med
samtliga borgendrer om betal-
ningen av skulderna fir en
skuld betalas endast om det med
fog kan antas att betalningen
inte dr till skada for borgenirer-
na.

22 kap.

Underlater nigon vad honom
aligger med avseende 4 verk-
stillande av dndamilsbestim-
melse, md talan ddrom foras av
testators arvinge, vare sig han
dger del i boet eller ¢j, efter-
levande make, arvinges avkom-
ling eller universell testaments-
tagare, s ock av boutrednings-
man eller testamentsexekutor.

78§

Underlater nigon vad som
aligger honom betriffande verk-
stdllande av #dndaméilsbestim-
melse, fdr talan ddrom foras av
testators arvinge, vare sig han
ager del i boet eller inte, efter-
levande make, arvinges avkom-
ling eller universell testaments-
tagare samt av dodsbofdrvaltare
eller testamentsexekutor.

23 kap.
Om arvskifte

5 Senaste lydelse 1981:359.

1§

Arvskifte forrdttas av arving-
ar och universella testaments-
tagare.

Var den dode gift, skall forst
bodelning forrittas enligt be-
stdmmelserna i dktenskapsbal-
ken. Efterlimnar den dode en
sambo och begdr denne bodel-
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ning enligt lagen (1987:232) om
sambors gemensamma hem,
skall ~ bodelningen  forrdttas
innan arvskifte dger rum.

2§

Mot ndgon deldgares bestri-
dande fér skifte inte genomfras
innan bouppteckning har upp-
rdttats och alla kinda skulder
har betalts eller medel till deras
betalning har stillts under sdr-
skild vard eller uppgdrelse har
triiffats som innebdr att deliiga-
ren inte svarar for skulderna.

Skall legat eller dndamdlsbe-
stimmelse fullgoras av oskifiat
bo, far skifte inte mot deldigares
bestridande genomf¥ras innan
Jorordnandet har verkstillts
eller delidgaren har fritagits
Jran att svara for dess fullgor-
ande eller erforderlig egendom
har blivit stalld under sdrskild
vard. .

Stdr boet under forvalming av
dodsbofdrvaltare eller testa-
mentsexekutor, far skifte inte
genomfUras innan denne har
anmdlt att utredningen har
slutforts.

3§

Varje deldgare skall vid
skiftet ha rdst att fa lott i varje
slag av egendom om det kan ske
utan oldgenhet eller onodig
uppdelning. Fordran pd del-
dgare skall tillskiftas denne sd
langt hans lott forsidr.

Har fastighet vid skiftet delats
sd, att deldgare farnt skilda an-
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delar utan ant villcor om ut-
bryming uppstillts i den hand-
ling som enligt 4 § upprinas
over skiftet, innehar dessa
deldgare fastigheten med sam-
dganderditt.

Innebdr skiftet i annat fall dn
som anges i andra stycket att
del av fastighet kommer i sdr-
skild dgares hand, dr skiftet
ogiltigt i den delen.

438

Over arvskiftet skall uppriittas
en handling som skrivs under av
deligarna.

5§

1 19 kap. finns regler om arv-
skifte ndr dodsbofvrvaltare dr
Jforordnad eller testamentsexeku-
tor utsedd.

24 kap.

Foérordnas om boets avtrid-
ande till forvaltning av boutred-
ningsman, dr avtal om samman-
levnad i oskiftat bo forfallet. Ej
md sidant forordnande med-
delas pa ansokan av deldgare.

6§

1. Denna lag tréder i kraft den...

2. Har arvlataren avlidit fore ikrafttridandet skall dldre bestimmelser
fortfarande tillimpas med f6ljande undantag.

a) De nya bestimmelserna i 3 kap. 6 och 12 §§ skall tillimpas dven
om den forst avlidne maken har avlidit fore ikrafttridandet.

b) De nya bestimmelserna om efterlysning i 16 kap. skall tillimpas
dven om arvlataren har avlidit fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser

Forordnas det art boet skall
overldmnas till forvaltning av
dodsboforvaltare, ér avtal om
sammanlevnad i oskiftat bo for-
fallet. Sddant forordnande fir
inte meddelas p4 ansdkan av
deldgare.
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giller dock i friga om drenden om kungorelse som upptagits av domstol
fore ikrafttridandet.

¢) De nya bestimmelserna om dddsboforvaltare skall tillimpas dven
om arvlataren avlidit fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser géller
dock i friga om dem som fore ikrafttriidandet forordnats som boutred-
ningsman eller skiftesman. Dessa skall slutfora sitt uppdrag inom ett ar
frin ikrafttridandet. Ar uppdraget inte slutfort inom denna tid fir
anstind begdras enligt den nya bestimmelsen i 19 kap. 23 §.

d) De nya bestimmelserna i 20 kap. skall tillimpas dven om arvlitaren
avlidit fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser giller dock i friga om
arenden dir bouppteckningen eller dédsboanmiilan inkommit till domstol
fore ikrafttridandet. Detsamma giller drenden dir foreldggande eller
forordnande enligt 20 kap. 9 § utfirdats fore ikrafttriidandet.

3. Om det i en lag eller annan forfattning hinvisas till en bestimmelse
som har ersatts genom en bestimmelse i denna lag, tilldmpas i stillet
den nya bestimmelsen.
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3 Forslag till
Lag (1998:00) om dodférklaring

Hirigenom foreskrivs f6ljande.
Inledande bestimmelse

1§ Ar nigon forsvunnen, fir han dodforklaras enligt bestimmelserna
i denna lag, om inte dodsfallet kan faststillas enligt lagen (1987:269) om
kriterier for bestimmande av minniskans dod.

Forutsittningar for dodforklaring

2§ Ar det utrett att den forsvunne ar dod, far han dodforklaras
omedelbart.

3§ Ardetinte utrettatt den forsvunne ir dod, men foreligger det med
hinsyn till omstéindigheterna kring forsvinnandet och vad som i dvrigt
ir kiint en hog grad av sannolikhet for att han 4dr dod, fir frigan om
dodforklaring tas upp tidigast ett &r efter forsvinnandet.

4§ I Ovriga fall far frigan om dodforklaring tas upp tidigast fem ar
efter forsvinnandet.

Ansokan m.m.

5 § En ansokan om d6dforklaring fir goras av den forsvunnes make
eller sambo, arvinge eller annan vars ritt kan bero av dodforklaringen.

Ansokan skall goras hos den skattemyndighet inom vars verksamhets-
omrade den forsvunne ir eller senast har varit folkbokford. Finns inte
behdrig skattemyndighet efter vad nu har sagts, tas drendet upp av
skattemyndigheten i Stockholms lidn.

Nir det finns skil till det far skattemyndigheten sjdlvmant ta upp en
friga om dodforklaring.

Handléggningen
6 § Skattemyndigheten fir inhéimta yttrande frin den forsvunnes make

eller sambo och nirmaste sldktingar samt annan som kan antas ha upp-
gifter att ldmna om den férsvunne. Yttrande fir ocksi inhimtas frin
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polismyndigheten i den ort dir den forsvunne senast haft hemvist inom
landet.

7 § Betriffande fall som avses i 3 och 4 §§ skall skattemyndigheten
utfirda kungorelse. Kungorelsen skall inneh4lla en kallelse pa den for-
svunne att anmila sig hos skattemyndigheten senast viss dag som inte far
sattas tidigare &n sex minader direfter. Kungorelsen skall dven innehalla
en uppmaning till var och en som kan limna upplysning i drendet att
inom samma tid anmila det hos skattemyndigheten.

Kungorelsen skall inforas i Post- och Inrikes Tidningar och ortstidning
samt spridas pa annat ldmpligt sitt.

Beslut om dodforklaring

8 § Arvadsom sigsi2-7 §§ uppfyllt skall skattemyndigheten d6dfor-
klara den forsvunne. Skattemyndigheten skall i beslutet ange en dodsdag.

Som dodsdag skall anses den dag som #r den mest sannolika
dddsdagen eller, om sddan dag inte gir att faststilla, sista dagen i den
manad di den forsvunne veterligen senast var vid liv. Vid tillimpning
av 4 § skall som dodsdag anses sista dagen i den manad d& femarsfristen
gatt till dnda.

9 § Da tid enligt lag skall riknas fran dodsfall skall vid dodforklaring
tiden riknas frin det beslutet vann laga kraft.

Aterbiiring

10 § Visar det sig senare att den dodfSrklarade lever, skall var och en
som till foljd av dodforklaringen tilltritt egendom 4terbira den. Samma
skall gilla, om det visar sig att den d6dforklarade har dott pa annan dag
n den som angetts som dddsdag och annan dirfor har ritt till kvar-
latenskapen.

Har egendom som skall Aterbdras ¢verlatits till annan, 4r denne
aterbaringsskyldig, om han inte var i god tro d4 han forvirvade egen-
domen.

Nir egendom aterbirs, skall ocks4 avkastning utges for tiden efter det
innehavaren fick kiinnedom om att annan 4gde bittre ritt till egendomen
eller stimning delgavs honom. Utgérs egendomen av pengar, skall riinta
betalas enligt 6 § rintelagen (1975:635). Har innehavaren haft nddvin-
dig kostnad for egendomen, skall den ersittas. Aven nyttig kostnad skall
ersittas, om den uppkom innan innehavaren fick sidan kiinnedom som
nyss sagts eller delgavs stimning.

380U 98:110
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Overklagande

11 § Skattemyndighetens beslut om dodforklaring fir &verklagas hos
allmén forvaltningsdomstol. Provningstillstind krivs vid 6verklagande
till kammarritt.

1. Denna lag trider i kraft den....... did 25 kap. drvdabalken skall
upphdra att gilla.

2. Bestdimmelserna i 25 kap. drvdabalken giller dock i friga om 4renden
dér ansdkan om dodforklaring inkommit till domstol fore ikrafttridandet.
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1 Allménna utgingspunkter for
utredningsuppdraget och dess
genomforande

1.1  De olika fragorna
1.1.1 1988 érs reform

Utredningens aterstiende uppdrag berdr en rad centrala arvsrittsliga
fragor.! I forgrunden stir uppgiften att utvirdera 1988 ars dndringar i
arvsordningen, #ndringar varigenom makes arvsritt stirktes framfor
gemensamma brostarvingars. I anslutning hirtill uppmirksammas i
direktiven ett antal sirskilda frigor som antingen diskuterats i doktrinen
eller behandlats i riksdagen som ett resultat av vickta riksdagsmotioner.
Det giller framfor allt regler som ror sirkullbarn, dvs. barn som inte &r
makars gemensamma, eller andra fall déir reformen aktualiserar fragor
om vilka intressen som skall ges foretrdde niir olika arvsrittsliga ansprak
kolliderar: preskription av vederlagsansprik; forhillandet mellan
efterlevande make och brostarvinges laglottsansprik; sekundo-
successorers och testamentstagares ritt i olika situationer.

En huvuduppgift r att underska om intentionerna bakom 1988 ars
reform slagit igenom i verkligheten p4 det sitt som avsetts och mot
denna bakgrund foresld de justeringar och #ndringar som kan vara
motiverade och i 6vrigt klargdra och undanrdja tolkningsproblem som
uppmérksammats under utredningsarbetet.

! Se utredningens direktiv, bilaga 1. Utredningen har i delbetéinkandet Boupp-
teckningar och arvsskatt (SOU 1996:160) redovisat de fragor som angetts
som fortursfragor.
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1.1.2  Boutredning, bodelning och arvskifte

En annan betydelsefull friga for utredningen ér att forséka forenkla och
effektivisera de nuvarande reglerna f6r dddsboutredning, bodelning och
arvskifte. Det giller reglerna i sivil formellt som materiellt hinseende
och ocksd det nodvindiga samspelet mellan Zktenskapsbalkens och
drvdabalkens regler om bodelning. Aven i denna del pekar direktiven pa
ett antal frdgor som uppmirksammats i doktrinen eller praxis.

Uppdraget i denna del berdr ocksa frigan om i vilken utstrickning
olika frégor skall avgdras av domstol som érende eller béttre limpar sig
for avgbrande i annan form. Ambitionen bor hir vara att si langt
mdjligt fora icke tvistiga frigor bort frin domstolarna. I det tidigare
betinkandet om den framtida handlédggningen av bouppteckningar och
skattliggning, som har berdring med fragor om boutredning m.m., har
utredningen ocksd i detta syfte limnat forslag som nu bereds i Rege-
ringskansliet.

1.1.3  Dédforklaring

En sirskild friga for utredningen dr den Gversyn av reglerna om
dodforklaring i 25 kap. drvdabalken som aktualiserats bl.a. genom
Estoniakatastrofen i september 1994. Katastrofen blottlade ett antal
tillimpningsfall som framfor allt giller relationen mellan drvdabalken
och de regler i folkbokféringslagen (1991:481) som behandlar av-
registrering av avlidna. Fragor om beviskrav vid bortovaro och de
tidsfrister som bor gilla, liksom formerna for handliggningen, stir i
forgrunden néir det giller denna del av uppdraget.

1.1.4  Ovrigt

Aven fragor om forskott pa arv och jav for testamentsvittnen nimns
sdrskilt i direktiven. Hirutdver har utredningen ett allmint mandat att
Overviga och ldmna forslag inom drvdabalkens omrade, utan att rubba
de grundliggande reglerna om arvsordningen, samt att gora en spraklig
och redaktionell versyn av balken.
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1.2 Principiella utgéngspunkter

Den nuvarande 4rvdabalken kom till 4r 1958 och ersatte fyra sirskilda
lagar om arv, testamente samt boutredning och arvskifte.? Arbetet med
att sammanfora dessa lagar till en balk hade paborijats vid tiden for andra
vérldskriget. De arvsrittsliga frigorna utgdr tillsammans med reglerna
om gktenskap och barn, dvs. relationerna mellan makar resp. mellan
fordldrar och barn, de mest centrala delarna av familjeritten. De
speglar, med den nddvindiga efterslipning som ligger i lagstiftningens
natur, pd olika sitt samhillets kulturella, ekonomiska och sociala
virderingar. Inte sillan foregas forindringar av omfattande diskussioner
som blottldgger grundldggande skillnader i synen pa familjen, forildrar
och barn eller relationen mellan enskilda och familj, 4 ena sidan, och det
allménna, & den andra. Hur ldngt de arvsrittsliga blodsbanden skall
tillitas att utstrickas, utan att det allméinnas ritt genom Allminna
arvsfonden skall ges foretride och stdrre legitimitet, 4r exempel Pa en
fraga dir meningarna alltjimt kan g4 i sér.> I vart grannland Norge fors
en diskussion om laglottsreglerna dverhuvudtaget skall bevaras.* Frigan
har diskuterats ocksd i vart land.’

2 Se Arvdabalkssakkunnigas forslag Arvdabalk (SOU 1954:6) och prop.
1958:144 och 1958 B 23.

* I en motion (1989/90:L413) har rests krav pé att kusiner skall ges arvsratt.
Bifall har avstyrkts huvudsakligen med den motiveringen att fragan saknar
praktisk betydelse och att Allminna arvsfonden har mdjlighet att i sin tur
avsta arv till formén for en kusin till arvlataren (bet. 1989/90:LU23 s. 34).
Senare motioner (1996/97:1.404 och L417 samt 1997/98:1.403 och 1.406) har
avslagits pa samma grunder.

4 Amnet forekom vid det 34. nordiska Jjuristmétet i Stockholm ar 1996 under

rubriken "BOr reglerna om laglott (tvangsarv) och formkrav vid déds-
rittshandlingar bevaras?"

’ Familjelagssakkunniga foreslog i sitt betéinkande Aktenskapsbalk (SOU
1981:85) att ritten till laglott skulle avskaffas. Det frimsta skilet till de
sakkunnigas fOrslag var att det skulle kunna bidra till att stirka den
efterlevande makens stéllning.

Departementschefen ansig emellertid att reglerna om laglott borde
behallas. Ett slopande av laglotten skulle, menade han, kunna géra det mojligt
for arvlataren att genom testamentariska forordnanden gynna vissa brost-
arvingar framf6r andra. Han uttalade vidare att det fanns en risk for att det
skulle missgynna sirskilt sidana barn till arvlitaren som inte dr barn éven till
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Den senare frigan speglar spinningen mellan ritten for den enskilde
att under livstiden forfoga 6ver sin egendom med bindande verkan ocksé
for de efterkommande och deras i sin tur mer eller mindre berittigade
forvintningar att en gng med dganderitt fi forfoga 6ver egendomen.
Arvsrittens centrala betydelse for egendomsverforing och koppling till
skilda samhillssystem illustreras inte bara i den gradvisa individuali-
sering av arvsritten frin en ittens ritt (sdrskilt nir det giller fast
egendom)® till den enskildes utan ocksd i det forhillandet att vissa
socialistiska system Gver huvud taget inte erkint ndgon arvsritt till fast
egendom.”

Frdgor om kon och bord har naturligen alltid varit centrala for
arvsritten. Vid drvdabalkens ikrafttridande hade dotters ritt till lika arv
med son fullt ut erkints bara i drygt tre generationer, medan skillnaden
mellan "#kta" och "odkta" barn upphivdes s& sent som for en generation
sedan.® Inseminationstekniken har, liksom tidigare adoption, krivt

arvlatarens efterlevande make. Departementschefen pekade ocksa pa att
intresset av nordisk rittslikhet betriffande laglottsreglerna talade mot att
laglottsinstitutet avskaffades (se prop. 1986/87:1 s. 78 ff.).

I motion 1996/97:1417 (m) yrkades att ritten till laglott avskaffas.
Lagutskottet avstyrkte bifall till motionen pa i huvudsak den grunden att
laglottsskyddet sirskilt for sirkullbarn fortfarande har betydelse. Ett
avskaffande av laglottsinstitutet skulle, menade utskottet, innebira att filtet
limnades fritt for makar att helt utesluta séirkullbarn fran arvsritt. En sidan
ordning framstod enligt utskottet inte som tillfredsstillande. Se vidare om
laglott i avsnitt 4.4.2.

% Forbudet mot att instifta fideikommiss, dvs. foreskriva dganderatt och
forvaltning av fast egendom genom generationerna, uppfattas knappast i dag
som kontroversiellt men var ett tvisteimne nir tanken forst vicktes. Ar 1810
upphiévdes ritten att stifta nya fideikommiss och frigan om en avveckling av
de bestéiende vicktes ar 1914. Forst ar 1963 tillkom lagen om avveckling av
fideikommiss. Se prop. 1963:5 s. 29 ff och 72 ff.

"1 Sovjetunionen omfattade arvsritten inte fast egendom, da denna ansags
som nationalegendom.

® Fran landskapslagarna till 4r 1845 drvde pa landsbygden son dubbelt mot
dotter. I stiderna har jimstilldhet i detta hinseende ratt sedan medeltiden (se
Inger, Svensk rittshistoria, Lund 1980). - Full arvsritt for barn fddda utom
dktenskap har gillt sedan den 1 januari 1970. Adoptivbarn likstilldes genom
drvdabalken 4r 1958 med barn inom #ktenskap.
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klarligganden om arvsritten.® I dagens diskussion stir den inte helt
okontroversiella frigan om reglerna om partnerskap skall utvidgas till
att ocksa gilla ritt for registrerade partner att adoptera, och dirigenom
aktualiseras ocks frigor om arvsritt for barn dir adoptivforaldrarna ir
av samma kon.

Utvecklingen av arvsritten illustrerar allts patagligt fordndringar pa
skilda omréden, som inte sillan tillkommit under omfattande politisk
strid. I stéllet for att utgéra en sammanstillning av nigorlunda enkla och
allméint accepterade principer utgér den nuvarande arvsritten dirfor en
blandning av olika principer som envar &r en produkt av sin tid och sina
kulturella, sociala och ekonomiska virderingar. Férestillningar om vad
som dr "réttvist" speglar inte bara kunskaper eller frinvaron av
kunskaper om regelsystemet utan ocksa var betraktarens grundliggande
vérderingar eller intressen kan finnas. Det giller inte bara fragor om
vem som skall fa vika i ett givet fall vid konflikt mellan exempelvis
arvingar i olika arvsklasser, utan ocksa synen pa vad #garen, arvlataren,
kan fi tillita sig under livstiden. Det giller inte minst forhallandet
mellan det civilrittsliga systemet och de statliga ansprak som pa olika
sitt kommer ftill uttryck i skattelagstiftningen.!! Inte sillan fir dis-
positioner som exempelvis makar foretar inter vivos for att soka paverka
arvs- och kapitalbeskattning konsekvenser, om rittshandlingarna bedoms
som giltiga, for framtida arvingar p4 ett sitt som kanske inte alltid varit
avsedda eller medvetna. Motsvarande giller en arvtagares naturliga
Onskan att genom s.k. arvsavstiende - ett institut som helt utvecklats
inom ramen for arvsskattetillimpningen'® - s6ka minska arvsskatten. Att
avstdendet ocksd innebir att egendomen reellt skall vara undandragen

°®Barn som fotts inom iktenskap eller sambofSrhallande genom s.k.
givarinsemination, dvs. dir donator ir annan in make eller sambo, har
arvsritt efter maken eller sambon som fader. Se 1 kap. 6 § FB (prop.
1984/85:2).

' Lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap infordes - pa riksdagens
initiativ - med giltighet fr.o.m den 1 jan. 1995 och innebir att reglerna i 3

kap. AB om makar blir tillimpliga pa tva personer av samma kdn. Méjlighet
for registrerade partner att adoptera finns dock inte.

! Se t.ex. artikeln Civilritt och arvsskatt av Per Sjoblom i Svensk Jurist-
tidning 1990 s. 216 ff.

'>FoGr en beskrivning av detta institut, se Bratt m.fl., Skatt pa arv och skatt
pé géva, t.o.m. supplement 20, januari 1998.
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den avstiendes mdjligheter att forfoga dver den och i stillet, nir det
géller underariga barn, i vissa fall forvaltas under 6verformyndarens
kontroll @r en ibland for de inblandade nigot Overraskande insikt;
Onskan att bide ha kakan och #ta upp den mi vara naturlig men bor
knappast vara mdjlig, vare sig i arvsrittsliga sammanhang eller annars.

Lika lite som en #gare principiellt bor vara forhindrad att lagligen
forfoga Over sin egendom till forfang for blivande arvtagare, bor han
eller hon forstds kunna hindras att inom samma ram gora skatterittsligt
betingade dispositioner.

Regelsystemet bor i ett demokratiskt rittssamhille som vart givetvis
vara i samklang med de virderingar som omfattas av de flesta. Hir visar
arvsratten med sina minghundradriga rotter pA behovet av kontinuitet,
samtidigt som reformprocessen i samhillet i stort ocksd miste fi sina
genombrytningar i vad som av ménga uppfattas som ritt eller rittvist.
Det ér nog ingen Gverdrift att pasta att just p& arvsrittens omraden dldre
forestillningar om vad som bor vara gillande ritt uppvisar en pataglig
seghet; 1988 ars reform var ju ocksd huvudsakligen ett svar pi hur
minga makar genom inbordes testamente med sekundosuccessions-
forordnande valt att uppskjuta brostarvingarnas arv till formén for den
efterlevande maken. Ambitionen att genom lagstiftning ersitta vad som
genom riéttshandlingar kan stadkommas av dem som har kunskaper eller
resurser dr lovvéird men fir inte undanskymma de viktiga principerna
om dganderitt, partsautonomi och avtalsfrihet, principer som #r birande
element i en marknadsekonomi som vAr.

Respekten for rittshandlingar mellan jimstillda makar och for den
enskilde arvlitarens ritt att ocksd pd eventuella arvingars bekostnad
forfoga dver sin egendom bor vara en birande princip vid utformningen
av arvsreglerna. P4 motsvarande sitt bor de skattemissiga reglerna, dven
om de dr normerande for den enskildes handlande pa kortare eller lingre
sikt, inte principiellt vara dverordnade arvsritten och dirmed forbundna
civilrittsliga regler.

Att makar genom arvsplanering forfogar dver sina barns ritt i kom-
mande dSdsbon ir allts3 inte nigot som bor ses som principiellt otillitet
eller tveksamt. Tillimpningen av civilritten p4 drvdabalkens omrade bor
sjilvfallet inte heller styras av de skatterittsliga konsekvenserna, oavsett
om de dr till den enskildes for- eller nackdel. I den man handlandet
styrts av felaktiga forestillningar om gillande ritt bor de i forsta hand
undanrdjas genom information och bittre rddgivning, inte genom att
reglerna dndras.

En annan viktig utgdngspunkt for arbetet har varit att inte i onédan
foresla forandringar som far konsekvenser pd andra viktiga civilrittsliga
omraden. Det giller i forsta hand reglerna om bodelning och makars
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egendom i #ktenskap men omfattar ocksd de forsikringsrittsliga
regler'* som pi olika sitt gor sig gillande vid bodelning och arvskifte.
Giftorittsinstitutet 4r nira kopplat till frigan om makes arvsritt, men
utredningen har inte sett det som sin uppgift att gora en genomlysning
av de arvsrittsliga reglerna utifrdn de verviganden som styrt ut-
formningen av de nuvarande reglerna om makars egendomsforhillanden
i dktenskap. Endast i de fall sambandet dr nddvéndigt for en tillimpning
av de arvsrittsliga reglerna har utredningen behandlat #ktenskapsbalken
eller det forsakringsrittsliga omradet nirmare. P4 motsvarande sitt har
utredningen avsttt frin att foresld Zndringar i de arvsskatterittsliga
reglerna, regler som f.5. nu Gvervigs i Regeringskansliet.

I utredningens uppdrag har som nimnts inte ingdtt att foresla nigra
dndringar i nuvarande grundliggande regler for arvsordningen. Det stir
dock Kklart att de frgor och tillimpningsproblem som aktualiserades
genom 1988 ars reform i grunden berdr frigan om institutet efterarv
som sidant, liksom de spanningar mellan arvsregler och testationsfrihet
som reglerna om laglott ger upphov till. Utredningen vill inte underlita
att framhalla att det - i ljuset av bl.a. rittsutvecklingen i Norden och
inom EU - kan finnas skil till en fordjupad diskussion om svil institutet
efterarv som laglott. Avsevirda forenklingar skulle sti att vinna med en
ordning dér sivil uppskjuten som obligatorisk arvsritt, dvs. oberoende
av testamentariska frordnanden, helt utmonstrades ur arvsordningen.
Berittigade skyddsintressen for barn och make kan utformas utan att
man bibehller nuvarande pa ittesamhillet grundade institut.

Vid 6verviganden av i vilken omfattning drenden skall fras bort fran
domstol har utredningen, liksom i sitt delbetinkande, som redan nimnts
végletts av en ambition att 1ata icke tvistiga fragor handliggas av annan
dn domstol i si stor utstrickning som mgjligt.”® Detta fir betydelse
sdrskilt vid behandlingen av frigor om boutredning, bodelning och
arvskifte samt d6dforklaring.

13 Se 7-12 kap. AktB (prop. 1986/87:1).

' Forsakringslagstiftningen har nyligen varit foremil for utredning. Se
Personforsikringslag (SOU 1986:56) och Skadefdrsikringslag (SOU 1989:88)
samt promemorian Ny forsikringsavtalslag (Ds 1993:39). Férslagen har dnnu
inte lett till lagstiftning.

'S Detta synsitt priiglar inte bara utredningens direktiv utan ocksa direktiven
till den parlamentariska domstolsorganisatoriska Gversynen (dir. 1995:102,
1997:50 och 1998:22) som nyligen ldmnat sitt betinkande Domaren och
Beredningsorganisationen - utbildning och arbetsférdelning (SOU 1998:88).
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Slutligen, nir det giller den allminna Gversynen av drvdabalken,
ocksd i sprékligt och redaktionellt hinseende, har utredningens ut-
gangspunkt varit att huvudsakligen foresla forindringar enbart nir det
varit en foljd av sakliga #ndringar pa ett visst omride. Eftersom de
sakliga dndringarna omfattar firre 4n hilften av balkens kapitel, 10 av
25, har nigon allmin omredigering av hela balken inte gjorts. En sddan
omredigering skulle snarare riskera att forsvéra tillimpningen genom att
forrycka hdnvisningar m.m.

1.3  Gjorda undersékningar

For att bredda underlaget for bedomningen av utfallet av 1988 ars
reform har utredningen, som nirmare framgar av avsnitt 2.4, genomfort
en undersokning bland ett urval personer och organisationer med nira
anknytning till omridet. Utredningen har §vervigt att dirutdver gora en
mera omfattande réttssociologiskt betingad studie for att klarligga i
vilken utstrickning reformen svarar mot de behov som angetts motivera
den och hur tillimpningen for nirvarande uppfattas bland allminheten.
Med tanke pd det timligen entydiga resultat som den begrinsade
undersdkningen gett har utredningen inte ansett det motiverat med nigra
mera omfattande ytterligare studier. Sddana skulle for 6vrigt inte bara
gora att utredningsarbetet drog ut pd tiden utan ocksid fSranleda
omotiverat hoga kostnader.

Genom Europaradet har utredningen kunnat samla in ett omfattande
komparativt material om reglerna p4 motsvarande omride i Gvriga
Europa. Ett urval av detta material finns redovisat i avsnitt 2.3.16
Slutsatsen &r att reglerna om makes arvsridtt i Sverige inte har nigon
direkt motsvarighet i Gvriga Europa men att reformarbetet i bl.a.
Frankrike gir i det svenska systemets riktning. En generell svarighet vid
en komparativ analys ir det beroende mellan de arvsrittsliga reglerna
och de allménna reglerna om makars egendom i dktenskap som alla
system uppvisar. Det materiella utfallet kan bli detsamma, #ven om
avgransningen mellan exempelvis giftoritt, enskild egendom och arvsritt
ar helt olika.

I utredningens uppdrag ingir vidare att undersdka hur boutrednings-
arbetet bedrivs i dag. Utredningen har dérfor genomfort en undersskning

!¢ Materialet finns i sin helhet tillgingligt i utredningens arkiverade hand-
lingar.
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bland samma grupp av personer och organisationer som deltagit i ut-
vérderingen av 1988 4rs reform, se avsnitt 6.4.

1.4  Metod och redovisning

Huvuddelen av de frigor som utredningen haft att 6verviga ror tolkning
och tillimpning av bestimmelser med anknytning till 1988 4rs reform.
Som framgér av direktiven har en rad fragor gjorts till foremal for en
intensiv debatt i doktrinen. Sirskilt de nirmaste ren efter reformens
inforande var diskussionsviljan hos en mindre krets pAtaglig.!” En del av
de tolkningsfrigor som foranlett diskussion har fatt sitt svar genom
avgoranden i Hogsta domstolen.'® Ocks4 Hogsta domstolen har fatt kritik
for sin tolkning.' I standardkommentaren till #rvdabalken forekommer
ocksd en omfattande diskussion om tolkningen av skilda frigor med
anknytning till reformen.?

Utredningen har valt att i de avsnitt dir de skilda frigorna redovisas
ge en tamligen omfattande redovisning av de olika stindpunkterna,
liksom av relevanta domstolsavgoranden, bl.a. for att illustrera
komplexiteten i den rittsliga diskursen. Utredningen har inte sett som
sin uppgift att avkunna dom 6ver de olika tolkningsforslagen eller att
vara allmén smakdomare i debatten. Dels har frigorna genom senare

'"De mera betydande deltagarna utgjordes av f.d. justitieradet Gosta Walin,
en nestor pd omradet, numera professor emeritus Anders Agell och numera
generaldirektoren och chefen for sikerhetspolisen Anders Eriksson, som var
den som i sin egenskap av departementsrid i justitiedepartementet hade ett
sarskilt ansvar for reformen. Se ocksi bilaga 5.

'* NJA 1993 s. 145. Enligt ett inbdrdes testamente skulle efterlevande make
erhdlla den andres kvarlatenskap med full dganderitt. Den forst avlidne
makens arvingar ansigs inte ha nigon ritt till den sist avlidne makens
kvarlatenskap enligt 3 kap. 8 § AB, se avsnitt 2.11.

NJA 1995 s. 303. Nir efterlevande make har erhillit egendom med fri
forfoganderitt har begrinsning av makes testationsritt ansetts gilla endast

med avseende pé en ideell andel av behallningen och inte i friga om bestimd
egendom, se avsnitt 2.8.

' Hoglund, Ny arvsriitt for efterlevande make, Juridisk Tidskrift 1995-96 nr
4 5. 989, se avsnitt 2.8. Agell, Makarna Karlssons testamente, Rittsfall att
minnas, i Festskrift till Jan Hellner, 1997, se avsnitt 2.10.

2 Walin, Kommentar till Arvdabalken, Del 1, 4. uppl., 1993.
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domstolsavgoranden av Hogsta domstolen getts ett auktoritativt svar,
dels har debatten av andra skil numera mindre relevans. I en del fall kan
inliggen vid tiden for reformens genomfdrande ocksi mera ha varit
préglade av en allmin motvilja mot reformen som sidan, en motvilja
som tiden efterhand omvandlat till en tyst resignation. I de fallen 4r
dock inlidggen virdefulla bidrag till den rittshistoriska belysningen av
reformen. Utredningen har i stiillet sett som sin uppgift att mot bakgrund
av de allminna principer som redovisats ovan och de slutsatser om
reformens virde som fljer nedan undanrdja de tolknings- och tillimp-
ningssvérigheter som alltjgimt kan kvarstd. Utan den fond som dis-
kussionen utgér blir dock inte utredningens stillningstaganden full-
stindiga.?

I betidnkandet redovisas frdgor med anknyming till 1988 ars reform
(avsnitt 2), forskott pd arv (avsnitt 3), sdrkullbarns skydd (avsnitt 4),
testamentvitinesfragor (avsnitt 5), boutredning, bodelning och arvskifte
(avsnitt 6) samt dodfdrklaringsinstitutet (avsnitt 7). Vissa dvriga frdgor
redovisas i avsnitt 8.

I avsnitt 9 limnas sedvanlig frfattingskommentar till de olika
dndringsforslagen.? Slutligen berdrs kostnadseffekter av forslagen i
avsnitt 10.

2 Savitt dr bekant finns motsvarande sammanstillning dver reformens
réttspolitiska diskurs inte heller redovisad nigon annanstans. Férhoppningsvis
kan redovisningen av doktrinens olika stillningstaganden och praxis ocksa
utgdra en kompilation for framtida forskning pa omradet.

2 Utredningen har dvervigt att i linje med en mera kontinentaleuropeisk
lagstiftningsmetod avsta frén att 1imna den sedvanliga motivutfyllnaden i en
specialmotivering men funnit att tiden inte dr mogen att pa ett si centralt
civilrittsligt omrade som arvsritten Sverge en gammal svensk lagstiftnings-
tradition.
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2 Om makes arvsritt och om efterarv
vid dennes dod

2.1  Inledning

Som framgétt ar ett av utredningens huvuduppdrag att utvirdera 1988
ars reform nir det giller makes arvsritt. Bakgrunden till denna reform,
liksom gillande ritt pA omradet, beskrivs i avsnitt 2.2.

Utredningen har inhdmtat upplysningar om motsvarande regler i ett
antal med Sverige jimforbara linder, samtliga utom Norge medlemmar
i EU. Arvsritten tillhor inte de omraden inom Europeiska Unionen som
ar foremdl for en mera systematisk harmonisering, men den Gkade
rorligheten mellan medlemslinderna gor att det finns skil att i okad ut-
strédckning ocks beakta rittsutvecklingen dir (avsnitt 2.3).

I avsnitt 2.4 redovisas resultatet av utredningens utvirdering av
reformen.

Direfter behandlas i skilda avsnitt de olika frigor niirmare som upp-
méirksammats i doktrin och praxis och till vilka bl.a. direktiven
refererar. De frigor som tas upp ir
® bodelning eller andelsbestimning niir efterlevande make #rver (avsnitt

2.5),
® jamkning vid bodelning (avsnitt 2.6),
® basbeloppsregeln (avsnitt 2.7),
® efterlevande makes testationsritt (avsnitt 2.8),
® Aterbéring av giva och frkovran (avsnitt 2.9),
® tolkning av begreppet "full dganderitt" i inbordes

testamenten (avsnitt 2.10) och
® arvingar endast pA ena makens sida (avsnitt 2.11).
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2.2  Gillande ritt
2.2.1 1988 éars reform

Den 1 januari 1988 #ndrades reglerna om arvsordningen pa ett antal
viktiga punkter. Andringarna hade samband med den nya dktenskaps-
balken' som tridde i kraft samtidigt och var ett led i en familjeritts-
reform med rétter i slutet av 60-talet och 70-talets borjan. Syftet med
dndringarna i drvdabalken var att frimja och stirka den efterlevande
makens stillning vid den andre makens dod.

Den viktigaste dndringen i drvdabalken gillde makes arvsritt. Fore
1988 4rs dndringar saknade make arvsritt om det fanns brostarvingar.
Dessa hade alltsd foretride. Om arvlitaren inte efterlimnade nigra
brostarvingar, hade make dock arvsritt fore arvingarna i andra och
tredje arvsklasserna, dvs. forildrar och deras avkomlingar resp. far- och
morfOrédldrar och deras barn. Arvingarna i andra arvsklassen hade
emellertid ritt till efterarv.

Att brdstarvingarna tidigare hade bist arvsritt forklaras av historiska
och kulturella skil. Sldktens eller ittens ritt till framfor allt fast
egendom markerades genom brostarvingarnas arvsritt. Den legala
arvsrétten hade ocksa ursprungligen i germansk rittstradition foretride
framfOr testationsritten, som vann insteg genom romersk ritt.2 Brost-
arvingarnas arvsrétt hade vidare en social funktion, nimligen att trygga
avkomlingarnas ekonomiska forhillanden. I takt med att sociala och
ekonomiska reformer och allminna trygghetssystem genomfordes
minskade emellertid arvets sociala och ekonomiska betydelse for
brostarvingarna. I stillet framtridde de negativa verkningarna av att
brostarvinge hade arvsritt framfor make. Makarnas bo splittrades genom
arvfallet, om och nir brostarvingarna krivde att fi sina arvslotter. Ofta
tvingades efterlevande maken da att flytta frin bostaden, avstd fran
mébler och andra tillhdrigheter eller att skaffa fram kontanter for att
16sa ut arvingarna. I de flesta fall kom alltsd arvet att betyda foga for
barnens forsorjning, medan det for den efterlevande av forildrarna
visade sig ha stor betydelse att f3 sitta i "orubbat bo". Genom inbdrdes
testamente med sekundosuccessionsforordnande kunde makar sikerstilla

1 Se Familjelagssakkunnigas huvudbetinkande Aktenskapsbalk (SOU
1981:85) och prop. 1986/87:1.

2Se Lagberedningens forslag till revision av drvdabalken III, Forslag till
lag om testamente m.m. (SOU 1929:22) s. 29 ff.
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att brOstarvingarnas méjlighet att splittra boet efter den forst avlidne
minskade. Dessa hade dock alltid ritt att f3 ut sin laglott, dvs. hilften
av arvslotten, oavsett vad det inbdrdes testamentet foreskrev i denna del.

Mot bakgrund av denna utveckling och d4 lagstiftaren ocksi antog att
det i regel kinns naturligt for gemensamma bristarvingar att avvakta
bada fordldrarnas déd, innan arvet efter dem fordelas, infordes ar 1988
en arvsritt for make framfor de gemensamma broistarvingarna. Brost-
arvingarna har alltsd numera enbart ritt till efterarv, nir den efter-
levande maken i sin tur dor. Situationen blir allts3 densamma som vid
de vanliga inbordes testamentena, dock fir ocksi brostarvinges
laglottsansprék alltid sti tillbaka och brostarvingar fir ocksi i detta
hinseende avvakta den efterlevandes bortging. Genom reformen
accentuerades ocksa effekterna av hur inbordes testamenten formuleras
betrdffande den efterlevandes ritt: Valet av uttrycket "fri forfoganderitt”
eller "full dganderdtt" kan fA stor betydelse vid dem efterlevandes dod,
ett forhallande som inte alltid stir klart for de berdrda vid tiden for
testamentets uppréttande. For sdrkullbarn, dvs. dem som #r brost-
arvingar efter enbart den avlidne maken, giller sirskilda bestimmelser.
De har ritt att fA ut sitt arv - vid avsaknad av testamente inte enbart
begrinsat till laglott - efter den avlidne forildern omedelbart. En annan
nyhet i reformen var att den s.k. basbeloppsregeln som tidigare var en
bodelningsregel i 13 kap. 12 § andra stycket giftermalsbalken gjordes
om till en arvsregel och fordes over till drvdabalken. Regeln innebir att
den efterlevande alltid 4r garanterad en viss i basbelopp uttryckt
minimidel av kvarlitenskapen. Ytterligare en dndring var att om det vid
den efterlevande makens dd finns arvingar enbart efter den forst
avlidne maken, drver dessa hela boet i stillet for som tidigare sekundo-
successionsbestimmelse foreskrev endast halva boet. Denna regel stirkte
sekundosuccessorernas stillning i forhallande till Allménna arvsfonden,
som ju trdder till om arvingar i dvrigt och testamente saknas.

I dktenskapsbalken infordes en sirskild jimkningsregel vid bodelning
med anledning av en makes dod till forman for den efterlevande maken.
Enligt denna regel i 12 kap. 2 § AktB har den efterlevande maken ritt
att bestimma att vardera sidan som sin andel vid bodelningen skall
behalla sin egendom.

I det foljande beskrivs nirmare de gillande arvsreglerna i 2 och 3
kap. AB (avsnitt 2.2.2-2.2.3) och jimkningsregeln i 12 kap. 2 § AktB
(avsnitt 2.2.4).
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2.2.2  Slédktingars arvsritt

I 2 kap. AB finns reglerna om slaktingars ritt till arv. Om inte den
avlidne efterldmnar en make géller dessa bestimmelser om ritten till arv
efter den avlidne.

I svensk arvsritt har de ndrmaste sliktingarna till en avliden placerats
i tre arvsklasser. Forsta arvsklassen utgdrs av den avlidnes brost-
arvingar, dvs. barn och deras avkomlingar (2 kap. 1 § AB). S4 liinge det
finns nigon arvinge i forsta arvsklassen som var vid liv ndr arvlitaren
avled dr arvingarna i andra och tredje arvsklasserna uteslutna fran arv.

Finns ingen i forsta arvsklassen 4rver arvingarna i andra arvsklassen.
Denna arvsklass utgérs enligt 2 kap. 2 § AB av den avlidnes forildrar
och deras avkomlingar.

Finns inte heller nigon i andra arvsklassen gir arvet till arvingarna
i tredje arvsklassen, vilken utgdrs av den avlidnes far- och morforildrar
och deras barn, 2 kap. 3 § AB.

Andra sliktingar dn vad nu sagts har enligt 2 kap. 4 § AB inte ritt till
arv. Det innebir alltsa att kusiner inte har arvsritt.

Om det inte finns nigon arvinge i nigon av de tre arvsklasserna gir
arvet i stillet till Allménna arvsfonden (5 kap. 1 § AB).

2.2.3  Makes arvsritt och efterarvsritt vid dennes dod

Makes arvsritt

I 3 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB foreskrivs att om
arvlataren var gift skall kvarlatenskapen tillfalla den efterlevande maken.
Make érver alltsd framfSr brostarvingar. Forst nir den efterlevande
maken i sin tur avlider har brstarvingarna ritt till arv efter den forst
avlidne, s.k. efterarv. De kan heller inte kréiva att fi ut sin laglott vid
den forst avlidnes dod. Laglotten 4r hilften av arvslotten och kan inte
sdttas 4t sidan av testamente.

Den efterlevande maken 4rver egendomen med full iganderitt om det
bara finns arvingar till den avlidne maken i tredje arvsklassen. Dessa har
da ingen ritt till arvlitarens kvarlatenskap.

Finns det diremot arvingar i forsta eller andra arvsklassen, dvs.
brostarvingar eller forédldrar och deras avkomlingar, tillfaller kvarliten-
skapen den efterlevande endast med fri forfoganderitt. Detta innebir att
den efterlevande maken inte fir bestimma over egendomen genom
testamente, 3 kap. 2 § fOrsta stycket andra meningen AB.
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Nir en efterlevande make &4r ensam dodsbodeldgare anses han,
atminstone nir det giller mojligheten att gora arvsavstienden, tilltrida
egendomen forst néir bouppteckningsirendet slutforts hos tingsritten.

Om den efterlevande makens ritt att dverta kvarldtenskapen har satts
ur spel genom ett testamente, skall testamentet generellt respekteras. En
makes arvsritt har allts3 inte laglottskaraktir. (Jfr dock vad som séigs om
basbeloppsregeln nedan.) Detta giller dven om det 4r en gemensam
brostarvinge som ir testamentstagare. PA motsvarande sitt kan efter-
levande makes stillning i forhallande till sliktingar i forsta och andra
arvsklassen forstirkas genom ett testamente om "full Aganderitt". Den
efterlevande maken har da testationsfrihet och inte bara fri forfogande-
ratt over den testamenterade egendomen. En brostarvinge har dock alltid
rdtt att fA ut sin laglott.

Sdrkullbarn

Frén huvudregeln i 3 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB finns
ett undantag betriffande den som ir brostarvinge endast till den forst
avlidne maken, ett s.k. sirkullbarn.® En sidan arvinge har nimligen
enligt andra meningen samma stycke ritt att fi ut sin arvslott redan vid
dennes déd.

Ett sdrkullbarn kan emellertid, helt eller delvis, avstd fran sin ritt att
fa ut sitt arv efter den avlidne i samband med dennes déd. En sidan
brostarvinge blir da i stiillet efterarvinge och fir, pA samma sitt som
gemensamma barn, ut sin arvslott efter fordldern niir den efterlevande
maken dor (3 kap. 9 § AB).5

3 Se prop. 1987/88:61 s. 52 f., 90 f. och 107 f.

2 Begreppet sirkullbarn forhaller sig till begreppen styvbarn och
fosterbarn pa foljande sitt.

"Styvbarn" forekommer i flera forfattningar, t.ex. AGL. Néigon legal-
definition av ordet finns dock inte dir, men det torde liksom i allmint
sprakbruk avse andra makens barn (jfr rittsfallet NJA 1995 s. 388); med den
avlidnes sirkullbarn avses alltsd detsamma som den efterlevandes styvbarn.

"Fosterbarn" finns definierat i 28 § tredje stycket AGL. Hirmed avses
barn som fore fyllda 16 ar stadigvarande vistats i den avlidnes hem och
dirvid erhallit vird och fostran som eget barn.

117 kap. 2 § AB finns en generell mojlighet for alla arvingar att
avsiga sig arv.
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Basbeloppsregeln

Den efterlevande maken har alltid ritt att ur kvarlatenskapen efter den
avlidne maken, si langt kvarlatenskapen ricker, f4 egendom till s stort
virde att den tillsammans med egendom som den efterlevande maken
erhdll vid bodelningen eller som utgdr den makens enskilda egendom
motsvarar fyra basbelopp (3 kap. 1 § andra stycket AB). Basbeloppet for
ar 1998 dr 36 400 kr.

Ett testamente av den avlidne maken ir utan verkan i den main
forordnandet inkrdktar pd den efterlevande makens ritt enligt bas-
beloppsregeln.

Makes ritt enligt basbeloppsregeln giller dven mot brstarvinge till
den avlidne och gor intring i dennes laglott. Brostarvingen blir i ett
sidant fall efterarvinge vid den efterlevande makens dod.

Efterarv (sekundosuccession)

Lever vid den efterlevande makens dod nigon bréstarvinge till den forst
avlidne maken eller dennes far, mor, syskon eller syskons avkomling,
skall enligt huvudregeln hilften av den efterlevande makens bo tillfalla
dem som d4 har den bésta arvsritten efter den forst avlidne maken (3
kap. 2 § AB).

Har en brostarvinge redan vid den forst avlidne makens dod helt eller
delvis fatt ut sitt arv efter denne, skall brostarvingens andel i den
efterlevande makens bo minskas i motsvarande min. Det innebir alltsi
att den som har fitt ut hela sitt arv vid den forst avlidne makens déd inte
har kvar nigon ritt till arv vid den efterlevande makens dod.

Om det som den efterlevande maken erhéll i arv av kvarlatenskapen
efter den forst avlidne utgjorde annan andel 4n hilften av summan av
detta arv och den efterlevandes egendom efter bodelningen, skall
arvingarna efter den forst avlidne ta samma andel i boet efter den sist
avlidne. Berdknandet av kvotdelar vid den forst avlidnes dod ar alltsa
styrande for fordelningen vid den efterlevandes dod.¢

8 Exempel: A och B ar gifta med varandra. A har ett sirkullbarn S. A
dor och S tar ut sin laglott motsvarande 1/4 av behillningen i makarnas bo
men avstir resten till B enligt 3 kap. 9 § AB. B far d4 1/2 av boet i giftoritt
och 1/4 i arv. B innehar dérefter 2/3 av egendomen med full dganderitt och
1/3 med fri forfoganderdtt. Néir B dor har S sisom efterarvinge efter A ritt
till 1/3 av B:s kvarlatenskap.
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Aterbaring och Sforkovran

Vid den efterlevande makens dod tas enligt huvudregeln inte hénsyn till
om boet i virde under- eller Gverstiger virdet av makarnas egendom vid
tiden for det forsta dodsfallet. De absoluta beloppen saknar allts3
betydelse. Det ligger i den ritt till fritt fsrfogande som den efterlevande
maken har. Frin denna huvudprincip finns dock undantag.

I3 kap. 3 § AB finns en bestimmelse som behandlar den situationen
att boet minskat i virde. Har efterlevande maken genom giva eller
annan dirmed jimforlig handling, utan tillborlig hinsyn till den forst
avlidnes arvingar, orsakat visentlig minskning av sin egendom skall
vederlag utgd till arvingarna efter den forst avlidne. Kan vederlag inte
utgd skall gévan eller dess virde &terbéras. Talan hirom fir dock inte
vickas sedan fem 4r forflutit frin det gdvan mottogs.

I3 kap. 4 § AB regleras den motsatta situationen, alltsa att boet &kat
i virde mellan de bdda dodsfallen. Sidan forkovran skall tilliggas den
efterlevandes arvingar om det visas att egendom till motsvarande virde
tillfallit den efterlevande i arv, giva eller testamente eller om det kan
antas att boets forkovran hirror fran den efterlevandes forvirvsarbete.

Anrvingar endast pd ena makens sida

I3 kap. 8 § AB finns en regel som behandlar den situationen att det vid
den efterlevande makens dod finns "arvsberittigade" efter endast en av
makarna. I ett sddant fall skall dessa arvingar drva "allt". Som utvecklas
i avsnitt 2.11 kan denna till synes klara bestimmelse valla tolknings-
problem.

2.2.4 12kap. 2 § AktB

Vid bodelning med anledning av en makes dod skall enligt 12 kap. 2 §
AktB, om den efterlevade maken begér det, vardera sidan som sin andel
behdlla sitt giftordttsgods. Bakgrunden till denna regel ir att det kan
finnas situationer da en strikt tillimpning av bestimmelsen om hilften-
delning kan te sig sirskilt ogynnsam for den efterlevande.

Den efterlevandes ritt till jaimkning enligt 12 kap. 2 § AktB ir av
personlig natur. Om &ven den efterlevande maken skulle avlida innan
bodelning har hunnit ske har dennes dédsbodelégare inte ritt att pakalla
sddan jaimkning.
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2.3 Nagot om utldndska forhallanden
2.3.1 Inledning

Genom Europaridet har utredningen kunnat samla in ett omfattande
material om reglerna om makes arvsritt i olika linder.” Slutsatsen ir att
reglerna om makes arvsritt i Sverige inte har nagon direkt motsvarighet
i dvriga Europa, men att reformarbetet i bl.a. Frankrike gir i det
svenska systemets riktning. En generell svarighet vid en komparativ
analys dr det beroende bl.a. mellan de arvsrittsliga reglerna och de
allménna reglerna om makars egendom i #ktenskap som alla system
uppvisar. Eftersom dessa regler dr av grundliggande betydelse for
forstdelsen av de skilda sociala och familjerittsliga forhallandena i
framfor allt EU finns det, som niimnts, skil att framgent ytterligare
fordjupa denna analys. Aven om nigon formell harmonisering inte borjat
inom Europaridet eller mellan EU:s medlemslinder, kommer en
konvergens ocksd pi detta viktiga civilrittsliga omrade sikert att
tydligare skonjas som ett resultat av en ¢kad personell rorlighet.
Konflikter kommer att ges en vidgad internationellt privatrittslig
omfattning.

Den lagharmonisering som kinnetecknat forhillandena mellan de
nordiska linderna®, &ven om utvecklingstakten varit olika i perioder,
kommer med stor sikerhet att f4 sin efterfoljd ocksa pi ett unionellt
plan. En drivkraft kommer att vara de skillnader som blottldggs nir
tvister i 6kad omfattning skall 16sas med beaktande av olika inter-
nationellt privatréttsliga inslag. EU:s fyra friheter, kapital, varor,
tjdnster och personer, bor i forlingningen - om de realiseras i en innu
storre omfattning &n nu - bira fréet till en harmonisering ocksa pa civil-
rattens och familjeréttens omrade. Takten bestims av de trogheter som
historiska, sociala och kulturella skillnader utgor. Arvsritten tillhor hir
sdkerligen de mera "tr6ga" omridena.

k Utredningen har genom Justitiedepartementets forsorg (Ju97/2202)
kunnat tillstilla linderna i Europaradet en sirskild friga (se bilaga 2) for att
fa det aktuella och framtida rittsldget klarlagt. Svarsmaterialet, som avser 22
lander och allmint sett &r omfattande, finns i sin helhet tillgingligt i utred-
ningens arkiv.

i I Justitiedepartementets regi holls senast i januari 1998 ett seminarium
om nordisk familjeritt i Stockholm.
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Nedan foljer en kort beskrivning av makes arvsrittsliga stillning i
Danmark, Finland, Norge, Tyskland, Frankrike, Storbritannien
(England), Italien och Spanien. Forutom Norge dr som synes alla
linderna medlemmar i EU.

2.3.2 Danmark

I Danmark® 4rver efterlevande make en tredjedel av kvarlitenskapen, om
den avlidne efterlimnar brostarvingar, med mojlighet for den avlidne
maken att genom testamente begriinsa eller utvidga denna andel till en
sjattedel respektive tvd tredjedelar. Hilften av brostarvinges arvslott
utgdr laglott. Finns ej brostarvingar, tar den efterlevande hela arvet. Har
makarnas egendom varit samfilld, har den efterlevande dessutom alltid
rdtt att behalla all egendom i boet, tills han sjilv dor eller ingdr nytt
dktenskap. Denna rittighet forutsitter dock samtycke av eventuella
sdrkullbarn.

De nu beskrivna reglerna har varit oférédndrade i manga &r och inga
dndringar dr under Gvervigande.

2.3.3 Finland

Den efterlevande maken fir i Finland® bevara den avlidne makens
kvarlatenskap oskiftad i sin besittning, om annat inte foljer av brost-
arvinges krav pa skifte eller av testamente som upprittats av arvlitaren.

Utan hinder av brostarvinges krav pé skifte och testamentstagares ritt
fir efterlevande make halla bostad, som anvints som makarnas
gemensamma hem, eller annan sidan bostad, som ingér i kvarlatenska-
pen och som &r ldmplig som hem for den efterlevande maken, oskiftad
i sin besittning. Detta giller dock inte om det i den efterlevande makens
formdgenhet ingdr en bostad som 4r limplig som hem. Sedvanligt bohag
som finns i det gemensamma hemmet skall alltid limnas oskiftat i den
efterlevande makens besittning.

Bestimmelserna om nyttjanderdtt pd grund av testamente skall

tillimpas pa efterlevande makes ritt att halla ovannimnda egendom i sin
besittning.

i3 kap. 6-7 §§, 3 kap. och 4 kap. 25 § arveloven.

103 kap. 1 a § drvdabalken.
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Den efterlevande kan ocks4 under vissa forutsittningar fi bidrag ur
kvarlatenskapen.

Efterlimnar den avlidne inga bréstarvingar, tillfaller kvarldtenskapen
den efterlevande maken. Den forst avlidnes arvingar i andra arvsklassen
(samma som i Sverige) har dock ritt till efterarv vid den efterlevande
makens dod. "

Enligt dktenskapslagen i Finland skall normalt en hilftendelning ske
vid en bodelning. Vid bodelning som sker efter den forst avlidne makens
dod dr dock den efterlevande inte skyldig att 6verlita egendom till den
forst avlidne makens arvingar.'?

Under senare &r har inga lagstiftningsatgirder vidtagits i syfte att
stirka den efterlevande makens stillning, och ej heller planeras nigon
sddan lagstiftning.

2.3.4 Norge

I Norge har den efterlevande maken ritt till viss andel av kvarliten-
skapen'®, niimligen en fjirdedel, om den avlidne efterlimnar barn. Tv
tredjedelar av kvarlitenskapen utgdr brostarvingarnas laglott.'

Efterlimnar den avlidne ej barn men forildrar eller syskon, 4r den
efterlevandes andel i stiillet hilften. I andra #n de nu nimnda fallen tar
den efterlevande hela arvet.

Genom en lagindring 4r 1990 har den efterlevandes stillning stirkts
pa s4 sitt att han, om det finns barn, alltid har ritt att ur kvarlatenska-
pen f4 egendom till ett virde motsvarande fyra ginger ett visst basbe-
lopp eller, om den avlidne efterlimnar foréldrar eller syskon, sex ginger
detta belopp.

M3 kap. 1 § drvdabalken.

21v avd. 2 kap. 103 § andra stycket andra meningen #ktenskapslagen.
=1 kap. 6 § loven om arv m.m.

14 Laglotten ar dock begrinsad till 1 000 000 kr till vart barn eller vart

barns linje. For andra brostarvingar dn barn ér den nedre grinsen 200 000 kr
per arvinge (Lex Michelsen).
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2.3.5 Tyskland

Enligt tysk ritt" har den efterlevande maken normalt ritt till halva
kvarlatenskapen, om den avlidne efterlimnar brostarvingar, och till tre
fjdrdedelar, om den avlidne efterlimnar arvingar i andra arvsklassen
(samma som i Sverige) eller far- eller morforildrar. I annat fall tar den
efterlevande hela arvet.

Hiérutdver har den efterlevande maken ritt till de foremal som
skilligen erfordras for hushallet, forsivitt dessa ej ir att hanfora till fast
egendom. !¢

Om den efterlevande genom testamente uteslutits fran arv, dr han
likvil berittigad till laglott motsvarande hilften av arvslotten.!” Har den
efterlevande ddremot insatts som ensam testamentstagare, vilket ej ar
ovanligt, har brostarvingarna ritt till laglott med en fjirdedel av
kvarlatenskapen. Den efterlevande kan dock pafordra uppskov hirmed,
for det fall det omedelbara uppfyllandet av denna rittighet skulle vara
otillbdrligt betungande for honom, sirskilt om han skulle nédgas avyttra
familjens bostad eller annan for familjens ekonomi nddvindig dgodel.®

Under de senaste 25 aren har regelsystemet varit ofdrindrat och
nagon reform planeras ej.

2.3.6  Frankrike

Om den avlidne €j efterlimnar nigon arvsberittigad slikting eller endast
efterlimnar andra sidoarvingar dn syskon och dessas avkomlingar, tar
den efterlevande maken hela arvet. Om nigot av nyssnéimnda fall giller
endast for endera av faderne- eller modernelinjen, minskas arvslotten till
hilften.

I dvriga fall har den efterlevande endast nyttjanderdtt till en fjardedel
av egendomen, om den avlidne efterlimnar barn, och till hilften av
denna, om den avlidne efterlimnar syskon, avkomlingar till dessa eller

13 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) §§ 1931 och 1371.
16 BGB § 1932.
17 BGB § 2303.

18 BGB § 2331.
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sldktingar i rakt uppstigande led. Den forst avlidne kan genom testa-
mente berdva den efterlevande denna nyttjanderitt.

Det finns planer pi en reform i syfte att stirka den efterlevandes
stillning med avseende pi sivil arvslottens storlek som skydd mot
testamentariska forordnanden. Nagot forslag till lagéindring har
emellertid &nnu ej framlagts for parlamentet.

2.3.7 England

I Storbritannien finns skilda regler i bl.a. Skottland och England. Hir
behandlas enbart de engelska reglerna.

Enligt engelsk ritt &r den efterlevande maken ej berittigad till nigon
viss andel av kvarlatenskapen. Ofta har den avlidne genom testamente
sorjt for att den efterlevande skall fi 6verta det gemensamma hemmet.
Testamentet kan emellertid ocksi missgynna den efterlevande. Om denne
ej fatt skillig forsorjning (reasonable provision), kan domstol med stod
av en lag frdn ar 1975% under beaktande av bl.a. ekonomiska och
personliga forhillanden och #ktenskapets varaktighet forordna att
egendom som ingdr i kvarlatenskapen skall tillkomma den efterlevande
maken. Vid avsaknad av testamente har denne enligt en lag av ar 19252
alltid rétt till dels personliga dgodelar (personal chattels), innefattande
praktiskt taget allt 16s6re i boet, dels ett visst belopp, vilket for
nirvarande uppgér till 75 000 eller 125 000 pund, beroende pa om den
avlidne efterldmnat brostarvingar eller ej.

2.3.8 Italien

I'Ttalien har den efterlevande maken ritt till hilften av kvarlatenskapen,
om det finns endast ett barn efter den avlidne maken, och till en
tredjedel dirav, om det finns flera barn.?

1 Code Civil art. 765-767.
20 Inheritance (Provision for Family and Dependants) Act, sec. 2.
2! Administration of Estates Act, sec. 55.

22 Codice Civile art. 581.
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Skyddet for den efterlevande maken stéirktes genom en lagindring 4r
1975 pa si sitt att rittigheten till nyssnimnda kvotdelar utkades fran
nyttjanderdtt till full dganderitt.

2.3.9  Spanien

Den efterlevande maken har enligt spansk rétt* endast nyttjanderitt till
viss kvotdel av kvarlatenskapen, nimligen en tredjedel om det finns
brostarvingar, hilften om det endast finns sliktingar i rakt uppstigande
led och tva tredjedelar i Gvriga fall.

Dessa regler har varit oforindrade sedan ar 1958, och inga #indringar
Overvigs.

2.4  Utviardering av 1988 ars reform

Utredningens bedémning: 1988 &rs #ndringar i arvsordningen
synes std vél i 6verensstimmelse med allménhetens réttsuppfattning
och har alltsa fatt 6nskat genomslag.

2.4.1 Inledning

Utredningen har, som niimnts, i direktiven fatt i uppgift att underséka
om intentionerna bakom de nya reglerna om arvsordningen fran 4r 1988
har slagit igenom i verkligheten pa det siitt som var avsett. For att skapa
ett underlag for bedsmningen av utfallet av 1988 irs reform har utred-
ningen genomfort en undersdkning bland ett urval personer och
organisationer med niira anknytning till omradet.” De utvalda deltagarna
i understkningen har ombetts att ange om de anser att de nuvarande
reglerna om makes arvsritt stir i verensstimmelse med allménhetens
uppfattning om hur arvsordningen bér se ut. De har ocksd ombetts att
beskriva de tillimpningsproblem och oklarheter som de menar finns med
de nu gillande reglerna.

Nedan foljer en sammanfattning av de synpunkter som kommit fram
i utredningens underskning.

3 Codigo Civil art. 834, 837 och 838.

2 Se bilaga 3.
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2.4.2  Utredningens undersokning
Makes arvsrint

Vad forst giller de nya reglerna om makes arvsritt visar den alldeles
Overvidgande delen av svaren i utredningens underskning att bestim-
melserna forefaller st vil i Overensstimmelse med allminhetens
rittsuppfattning. Regeln om att make drver framfér gemensamma barn
anses som bra och dr allmént accepterad. Den aterspeglar, enligt dem
som svarat, vad makar i forsta hand Onskar, och dessa behéver inte
ldngre skriva inbordes testamenten for att sikerstilla den efterlevandes
arv. Det anses vidare naturligt att barnen, som ofta ir vuxna och inte i
behov av arvet av ekonomiska skil, fir vinta pa sitt arv tills bida for-
dldrarna dr d6da.

Négon anser dock att det var mindre lyckat att gora om basbelopps-
regeln till en arvsregel eftersom den var betydligt enklare att tillimpa
nir den var en bodelningsregel.

Jamkning vid bodelning

Bestimmelsen i 12 kap. 2 § AktB om jimkning vid bodelning med
anledning av en makes dod upplevs som vilmotiverad i den situationen
att den avlidne maken har sirkullbarn och den efterlevande dr formogen.
Den efterlevande maken skall i en sidan situation inte behdva dela med
sig av sin egendom till sirkullbarnet. Ingen synes ha Onskat att regeln
i 12 kap. 2 § AktB skall tas bort eller forstirkas.

A'terbdring av gdva

Frén flera hall har framstillts 6nskemal om att preskriptionsfristen i
3 kap. 3 § AB forlings si att mojligheterna att vicka talan om Ater-
biring av giva forbittras. Det har foreslagits antingen att fristen forlings
till t.ex. tio 4r eller att bestimmelsen dndras s att utgdngspunkten for
fristen blir den efterlevande makens dod.

Arvingar bara pd ena makens sida

Svaren i undersokningen visar pa ett behov av att fortydliga bestim-
melsen i 3 kap. 8 § AB s4 att det déir framgér vilka av den fSrst avlidnes
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arvingar som kan Zrva enligt regeln. Svaren speglar alltsd den ritts-
vetenskapliga debatt som varit niir det giller tolkningen av denna
bestimmelse.

Sarkullbarns skydd mot arvsplanering

Flera svar visar att det fsrekommer att omgifta personer soker juridisk
hjdlp eftersom de 4r oroliga for den nya familjens situation vid ett
dodsfall. De vill genomfora olika transaktioner sdsom dktenskapsforord,
géva, bodelning m.m. som paverkar sirkullbarnens ritt.

De allra flesta av deltagarna i undersokningen, som har uttalat sig i
frigan, anser dock inte att sirkullbarnens skydd mot arvsplanering
behover forstirkas utdver den foreslagna dndringen av 3 kap. 3 § AB.
De anser i stillet att makar dven i framtiden skall ha frihet att bestimma
Over sin egendom t.ex. genom #ktenskapsforord och bodelning.
Anledningen till att makarna vill vidta vissa transaktioner dr ofta att
sdrkullbarnen inte har haft nAgon gemenskap med familjen och det bor
dirfor, menar de tillfrigade, vara makarnas ensak om de vill forfordela
sdrkullbarnen. Hirtill kommer att sirkullbarnen kan sigas ha ett sirskilt
skydd eftersom de kan f3 ut sitt arv direkt efter fordlderns dod.

Nagra har uttalat att det 4r den efterlevande makens ritt som bor for-
stidrkas ytterligare i forhdllande till sirkullbarnen. Detta skulle kunna ske
t.ex. pd det sittet att sirkullbarn, i likhet med gemensamma barn, enbart
gavs efterarvsritt.

I néigot svar anses att det 4r skyddet for de gemensamma barnen som
behdver forstirkas, t.ex. i den situationen att den efterlevande maken
skaffar en ny partner.

2.4.3 Beddmning

Svaren visar entydigt att det inte finns nigra skiil att omvirdera huvud-
regeln i 1988 ars reform. De svagheter i den som tas upp giller enskilda
tolknings- och tillimpningsproblem. Makens stirkta stillning har
ddremot inte satts i friga. Det fir dirfor, givet de tillfrigades erfarenhet
och kunskap, anses att syftet med reformen slagit vil ut. Denna
uppfattning delas ocks4 av utredningen. N4gon anledning att ytterligare,
genom exempelvis nigon sociologiskt betingad studie, forsoka finga den
allméhna réttsuppfattningen p4 omradet finns dérfor inte.
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2.5 Bodelning eller andelsbestimning nar
efterlevande make drver

Utredningens forslag: Om den efterlevande maken vid den forst
avlidne makens dod tar over hela egendomen pd grund av giftoritt
och arv, skall en fullstindig bodelning inte kunna tvingas fram vare
sig av den efterlevande maken eller den forst avlidne makens efter-
arvingar. Diremot skall bada sidorna kunna fi en andelsbestimning
till stdnd, dvs. ett faststillande av andelstalen mellan den egendom
som den efterlevande maken innehar med full dganderitt resp. fri
forfoganderitt.

Sarskilda lagregler infors om andelsbestimning. En sidan skall
kunna goras antingen av den efterlevande maken och efterarvingarna
sjdlva eller av en dddsbofdrvaltare. Over andelsbestimningen skall
upprittas en skriftlig handling.

2.5.1 Inledning

En frdga som har varit foSremal for livliga diskussioner 4r om det gir att
genomfora nigon typ av bodelning efter den forst avlidne maken niir den
efterlevande maken pA grund av giftordtt och arv skall ta Gver hela
egendomen, men det finns efterarvingar till den forst avlidne maken.

Fragestillningen har stringt taget funnits inda sedan ar 1928, di
make for forsta gngen fick arvsritt med fri forfoganderitt, men frigan
har fitt ny aktualitet i samband med familjerdttsreformen. Genom 1988
ars dndringar i arvsordningen sattes efterlevande make i centrum
samtidigt som antalet sekundosuccessionsfall blev flera, di ocks
gemensamma brostarvingar hénfordes till den kategorin. Reformen
Okade behovet av klarhet niir det giller mojligheten for den efterlevande
att forrdtta nigon form av bodelning. Frigan om mojligheten till
bodelning, som i grunden har karaktir av ett slags sjdlvavtal genom att
den efterlevande maken ocksd i det typiska fallet i princip 4r ensam
dddsbodeldgare, skall ses framst mot bakgrund av tvd praktiska skil:
dels en 6nskan att genom andelsbestimning klara ut vad maken drvt med
testationsfrihet respektive med fri forfoganderitt for att underlitta skifte
och lottliggning vid dennes bortgéng, dels att piverka arvsskatte-
bestdmningen.

Genom ett arvsskatteavgorande (NJA 1977 s. 375) stod det klart redan
fore familjerdttsreformen att andelsférhillandet mellan ingdende
formOgenhetsmassor kunde fastslis pa bindande sitt genom bodelning,
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i vart fall gentemot sekundosuccessorer som godkiint forréttningen. (Till
vigledning for utgdngen fanns en i malet ingiven promemoria av Walin
som utforligt belyste frigans olika aspekter.)

Forutom att makes arvsritt utvidgades genom familjerittsreformen,
infordes ocks4 nya bestimmelser i AktB om bodelning (bl.a. 9 kap. 5 §
och 12 kap. 2 §) som har betydelse for tolkningen av gillande ritt.
Harutbver gjordes ett uttalande av Lagradet® i anslutning till foljd-
dndringar i AGL (15 §) varigenom "reellt bodelande avtal" mellan
efterlevande make och sekundosuccessorer avsigs vara végledande vid
skattldggningen efter den forst avlidnes dod.

19 kap. 5 § AktB talas om mojligheten for en efterlevande make och
en avlidens "arvingar" att géra bodelning. Diremot framgar inte
huruvida déri innefattas endast d5dsbodeligare eller ocksa efterarvingar.
Enligt drvdabalken r efterarvingar inte dodsbodeligare i den forst
avlidnes bo utan forst i den senares. I den delen medforde famil-
Jerdttsreformen ingen 4ndring. 12 kap. 2 § AktB innebar en mojlighet
for efterlevande make att genom en begiran vid bodelning med
anledning av makes dod fA till stind att vardera sidan behaller sitt
giftoréttsgods.

Medan Lagradet for sin del i sitt yttrande over forslaget till AktB
ansdg att formlig bodelning borde kunna komma till stdnd vid den forst
avlidnes d6d mellan den efterlevande och sekundosuccessorerna, var
departementschefen och Lagutskottet av en annan mening: nigon formlig
bodelning borde inte kunna ske men vil en annan "handling" uppréttas
resp. "Overenskommelse" ingds (jfr foravtal vid bodelning inter Vivos).

I'15 § AGL finns bl.a. bestimmelser om att efterlevande makes andel
skall beréknas i enlighet med en bodelningshandling som ges in i skatte-
drendet under forutsittning att bodelningen forrittats enligt lag och att
med bodelning kan likstillas bl.a. dels skriftligt avtal om andels-
bestimning, dels skriftlig uppgift om begiran som avses i 12 kap. 2 §
AktB.

Rittsliget har i doktrinen kommenterats framfor allt av Walin och
Agell.” Av viss betydelse for frigan 4r ocksi Hogsta domstolens

5 se prop. 1987/88:61 s. 89 f.

26 Eriksson har (se Svensk Juristtidning 1989 s. 321 ff., Nagra problem
med anknytning till 1987 4rs familjerittsreform) hénvisat till forarbets-
uttalanden, medan Tottie (se kommentaren till Ak(B s. 252 ff.) och Hoglund
(se Bodelning med efterlevande make sisom ensam arvinge - gar det? i
Festskrift till Anders Agell, 1994) funnit réttsliget oklart.
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avgorande NJA 1995 s. 303. Hogsta domstolen slog dér fast att begrins-
ningen av makes testationsfrihet endast dr hinforlig till den ideella
andelen av behdllningen efter den forst avlidne och inte till bestimd
egendom som sidan (se vidare om fallet i avsnitt 2.8).

I foljande avsnitt redogtrs for rittsfallet NJA 1977 s. 375, med den
déri atergivna promemorian av Walin (avsnitt 2.5.2), vissa forarbetsut-
talanden i frigan (avsnitt 2.5.3) liksom Walins och Agells argumentation
(avsnitt 2.5.4) samt ett hovrittsavgdrande (avsnitt 2.5.5). I avsnitt 2.5.6
redovisas utredningens dverviganden.

2.5.2 Raittsfallet NJA 1977 s. 375

Rittsfallet NJA 1977 s. 375 ér i grunden ett arvsskattemal. 15 § 1 mom.
andra stycket AGL foreskrev foljande.

"Ar dldre g'germalsbalken tillimplig & formogenhetsforhallandena i

boet, berdknas den andel, som ftillfaller efterlevande make sisom

fordel, giftordtt och morgongava, till hilften av den gemensamma

behdllningen i boet, dir ej annat foljer av 13 kap. 12 § andra stycket

nya giftermdlsbalken eller andelen enligt lag annorlunda bestimts vid

Eoslélhfte och dirbver i skattedrendet foreligger behérigen upprittad
andling."

(13 kap. 12 § andra stycket GB reglerade avvikelse fran hilftendelning
genom den s.k. basbeloppsregeln: maken hade ritt att behélla upp till
fyra basbelopp, enskild egendom inriknad.?)

Arvid Lindgren avled i januari 1971 och efterlimnade som enda
dodsbodeldgare hustrun Elisabeth Lindgren. I bouppteckningen
antecknades att dktenskapet ingétts &r 1914. Dir upptogs ocksé vissa
efterarvingar.

Vid bouppteckningens inregistrering foreldg foljande utredning
rorande dodsboet. I ett dktenskapsforord fran ir 1914 hade forordnats
att all Elisabeth Lindgrens dd &gda och senare forvdrvade egendom
skulle vara enskild. I ett testamente fran 4r 1953 hade makarna forordnat
bl.a. att den efterlevande skulle under sin livstid erhalla fri disposi-
tionsridtt till den forst avlidnes kvarlatenskap samt att efter biddas dod
skulle dels utgd vissa legat till makarnas syskonbarn, dels aterstoden
tillfalla en sérskilt bildad stiftelse till stodjande av medicinsk forskning.
I ett "kodicill" frin &r 1962 till ovannimnda testamente och i tilliggs-

27 Se vidare avsnitt 2.7.
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testamente frin &r 1965 hade makarna ytterligare forordnat angiende
legat.

Sedan dodsboet avtritts till forvaltning av boutredningsman hade
advokaten Erik Fellinder forordnats att i sidan egenskap handha
forvaltningen.

Tingsrétten hade forordnat advokaten Per-Axel Weslien att som god
man bevaka den blivande stiftelsens ritt.

Tingsritten hade med boutredningsmannens samtycke forordnat forre
advokaten Claes Sandels att forritta bodelning i makarnas bo.

I'bouppteckningen upptogs makarnas samfillda egendom, efter avdrag
for skulder med 35 255 kr 27 ore, till ett virde av 3 812 161 kr 59 ore.
Denna egendom utgjordes av fast egendom i Sverige, upptagen till
taxeringsvirdet tillhopa 335 000 kr, egendom i Frankrike, upptagen till
112 620 kr, samt 16s egendom i Sverige, upptagen till 3 399 796 kr 86
ore, varav 18soren 27 545 kr. Elisabeth Lindgrens enskilda egendom
antecknades till ett véirde av 26 175 kr 43 ¢re. Inom linjen upptogs fyra
pa Arvid Lindgrens liv tagna forsikringar, nimligen dels kapitalforsik-
ringar med utfallande belopp om tillhopa 26 246 kr 10 ore, dels en
livranteforsikring med ett kapitaliserat virde av 133 891 kr, samtliga
med den fOrsikrades maka som formanstagare. I bouppteckningen
antecknades att Elisabeth Lindgren yrkade fordel av bo oskifto samt
vederlag med dels 3 000 kr motsvarande arv 4r 1915 efter hennes
mormor, dels 27 000 kr motsvarande arv ar 1922 efter hennes far, vilka
bada belopp angavs omhiindertagna av Arvid Lindgren.

Samtidigt med bouppteckningen ingavs en sisom bodelning betecknad
handling fran december 1971 undertecknad av Sandels samt godkind av
Elisabeth Lindgren, Weslien, Fellinder och éverformyndaren. Bodel-
ningen omfattade det samfillda boet jémte de inom linjen upptagna
forsakringsbeloppen, allt upptaget till samma virden som i bouppteck-
ningen eller totalt 3 972 298 kr 69 &re. Elisabeth Lindgren tillskiftades
dels yrkad fordel av bo oskifto med en tjugondel av l6segendomen
(inklusive forsikringsbeloppen) eller 176 233 kr 93 ore, dels yrkat
vederlag fr arv med tillhopa 30 000 kr, dels slutligen giftorattsandel
med hilften av det samfillda boets aterstod eller 1 883 032 kr 38 ore.
Till samma belopp beriknades Arvid Lindgrens giftorittsandel. I den
egendom som pafordes Elisabeth Lindgrens andel ingick bl.a. hilften av
all fast egendom och forsikringsbeloppen i deras helhet.

Dédsboet gav in en promemoria av Gosta Walin. 1 promemorian
anfdrde Walin bl.a. foljande.

"Enlig vad som upplysts 4r det av betydelse for berdkningen av
arvsskatten, att med anledning av dodsfallet bodelning sker ’enligt
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lag’. Betriffande genomfGrandet av bodelning, nir make ir arvinge
eller testamentstagare, kan anforas foljande.

Make kan fa tilltrdda avliden makes kvarlatenskap 1) enligt lag, dvs
3 kap. 1 § AB, med dganderitt utan testationsfrihet = ett slags fri
dispositionsritt, 2) enligt testamente med full dganderitt, dvs med
dven testationsfrihet, 3) enligt testamente med fri dispositionsritt eller
4) enligt testamente med nyttjanderitt eller annan variant.

I samtliga fall kan bodelning av olika skil vara praktiskt beh(‘ivli%.

Med bodelning kan silunda asyftas a) att reglera gildsansvaret, b)
att fixera vederlagsansprak och vardera makens lott, jfr NJA 1946 s
289, c) att verkstilla lottliggning, t ex ligga fastighet pd endera
lotten. (En sidan lottliggning kan, om den blir gillande, dndra
andelstalen vid den efterlevande makens dod, t ex pd grund av
realvirdestegring just Ipé den egendomen osv), d) att vinna en korrekt
arvsskatteberdkning. I s fall méste bodelning ske ’enligt lag’ for att
den skall godtas enligt 15 § 1 mom arvsskatteférordningen.

Nér make avlidit och nya GB ér tillimplig, ’skall’ enligt 12 kap
GB bodelning ske. Det foreskrivs undantagslost, men foreskriften
torde niirmast avse att ge vardera sidan ritt att pdkalla bodelning, om
den pd nigot sitt har intresse ddrav. Aven i dldre éiktenska}p skall
bodelning (ibland kallad boskifte) ske (jfr Winroth II s 703 ff). I
fortsdttningen anviinds termen bodelning &ven i friga om &dldre
dktenskap.

Trots den kategoriska lydelsen av 12 kap GB har i motiven {ill
1928 ars arvslag och kommenterande utgévor av den lagen och AB
uttalats, att nir vid den forst avlidna makens dod den efterlevande
erhéller ’dganderdtt’ ej blott till den egendom som pi grund av
giftoritt tillkommer honom utan - enligt numera 3 kap - dven till
den dodes egendom, nigot behov ej uppstir av bodelning. Med
’dganderdtt’ avses tydligen i pimnda uttalanden dven sidan fri
dis;;ositionsrﬁtt enligt 3 kap AB som ovan nidmnts. Det kan i
anslutning hirtill anmirkas, att man synes p4 flera punkter ha
underlatit att i GB dra den fulla konsekvensen av att make enligt lag
skall tilltrdda hela boet.

Det torde inte rdda nigon tvekan om att man far acceptera
uttalandet, att bodelning inte behdver dga rum nir efterlevande make
med ’dganderitt’ far tilltrdda hela boet. Detta innebir en kittnad for
efterlevande maken i normala fall. Lagen framtvingar alltsd inte en
bodelning for att 4stadkomma bittre grundval for blivande delning nir
efterlevande maken gitt bort. I en artikel i SvIT 1929 s 284 ff har
emellertid Erik Lind skirpt motivuttalandet och pastitt, att enir
efterlevande maken 4r ensam réttsdgare, nigon bodelning 6verhuvud
inte kan dga rum under annan forutsdttning dn att maken avstar fran
sin arvsritt i forhallande till den forst avlidnes arvingar. Under det att
motivuttalandet ger lattnad skapar Linds uttalande en svdrighet for
efterlevande make som har behov av att f4 bodelning till stind. Lind
har inte motiverat sin stindpunkt och den kan inte utan vidare godtas.
Den omstiindigheten att efterlevande make fir *dganderétt’ till det hela
(men inte testationsfrihet till alltsammans) kan ej i och for sig vara
utslagsgivande for frigan om bodelning kan &ga rum. Presumtionen
bor naturligtvis vara, att bodelning skall kunna ske dven i andra fall
dn Lind nimnt, ty varfor skall efterlevande make pa d av sin
arvsritt bli simre stdlld i bodelningshidnseende &n om han inte haft
arvsritt. Motiven vitsordar ocksa, att behov av bodelning kan uppstd
- forutom i den situationen att maken avstar fran sin arvsritt - om den
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forst avlidna makens egendom avtrids till komkurs pi grund av
groawagﬁrelse frdn den efterlevandes sida eller efter ansdkan av
rgenar.

Det forefaller som om Lind antagit, att formella skil skulle hindra
efterlevande make att astadkomma bodelning i de fall som han
asyftade. Man miste stilla sig starkt kritisk mot antagandet av ett
sadant hinder. Utgingspunkten maste rimligen vara, att nir behov av
bodelning foreligger, maste sddan pa ett eller annat sitt kunna ske
under i varje sirskilt fall foreliggande omstindigheter. Man far da
ndja sig med den form for bodelmn%som kan 4stadkommas. Motsatt
standpunkt innebir deni de justice. Det kan f § konstateras, att liget
ur formell synpunkt forbittrats sedan artikeln skrevs, nimligen genom
inforande av instituten boutredningsman och skiftesman. Att tillgripa
urarvagorelse genom konkurs for att 4stadkomma bodelning var
naturligtvis inte si lockande - #ven om uppkommande dverskott skulle
tillstéllas efterlevande maken. N4gon oligenhet med avtridande till
forvaltning av boutredningsman, om det skall behovas, kan didremot
inte antas. Sidan forvaltning avser att bl a ersitta konkursforvaltning,
och tydligt &r att bodelning kan vara nddvindig for att boutredningen
ska]l kunna genomfGras och den avlidnes borgendrer forndjas.

Aven om %odelning inte moter formella hinder 4r ddrmed inte sagt,
att bodelningen i allo medfér den effekt som vederbérande tinkt sig.
Detta giller sirskilt den effekt av lottliggning som nimnts under c)
hir ovan. Ett likartat %)éhsmél behandlas bl a i betiinkandena
Aktenskapsritt I och IT (SOU 1964:34 och 35). Diir uppmirksammas,
att efterlevande make - t ex vid omgifte - kan 6niska att fi verkstilla
delning av boet med sekundosuccessorerna. Hirom sigs i anslutning
till en fdreslagen ny bestimmelse, 3 kap 11 § AB i kommitténs
forslag, foljande (II's 390).

"Det har vid tillimpning av gillande lag lgé sina hall ansetts tveksamt,
om en sidan delning kan genomforas. Den ir icke forutsedd i lagen
och berdrs ej srskilti ALmotiven. Enligt uttalande av lagberedningen
i annat samrnanhanikan en sddan delning ej ske. Det forutsitts dock,
att efterlevande maken vid den forst avlidnes dod kan avsti fran sin
arvsrétt och genomfra bodelning med den forst avlidnes sliktingar.
Likasa forutsitter reglerna om forskott i 6 kafp T §, att efterlevande
make kan genom giva till nigon av den forst avlidnes arvingar
foranstalta om en partiell utlGsning av givotagaren. Efterlevande
maken lirer dock ej denna vig kunna g% si langt, att skifte med
sekundosuccessorerna kan anses ha skett. For sekundosuccessorerna
dr det ej utan betydelse, niir en delning genomftires. Berittigade till
sekundosuccession ar ju de skyldemin inom andra parentelen som
dnnu lever vid tidpunkten for efterlevande makens dod. I praktiken
torde man i viss utstrickning ha bortsett hirifrdn och ingitt Gverens-
kommelser under efterlevande makens livstid. - Fior att mojliggora att
efterlevande maken, utan att nigra formella erinringar kan framstillas
diremot, kan genomfSra en delning under sin livstid foreslar
kommittén en uttrycklig regel hdrom. Regeln imnehller, att efter-
levande make &r berittigad att, i anledning av omgifte eller eljest niir
han finner det onskvirt, skifta boet med de skyldemin efter den forst
avlidna maken som &r nidrmast till arv nir skifte sker och att det i
sidant fall &r dessa som tilltréider arvet efter den forst avlidne. Aven
det norska forslaget, som i likhet med vir ritt ej tillerkiinner
efterlevande maken dganderitt utan fri forfoganderitt till kvarlaten-
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skapen nir brdstarvingar saknas, forutsitter att maken #r berittigad
till delning ndr som helst efter den forst avlidnes dod. - I fall, di
efterlevande maken ej vill avstd fran sin ritt, kan det likvil vara av
betydelse for honom att kunna ingd Gverenskommelse om mera
sekundira frigor med den forst avlidna makens skyldemin. Aven en
sddan mindre vittgdende befogenhet synes bora tillerkinnas honom.
Enligt forslaget skall efterlevande maken silunda #4ga att rorande boet
ingd Overenskommelse med de skyldemin efter den forst avlidna
maken som dé &r nirmast till arv. - Skulle sekundosuccessorerna ej
frivilligt medverka till delning av boet Zger maken begira for-
ordnande av skiftesman p4 samma sitt som vid bodelning enligt GB.
Enligt 9 § i f‘drevarande]fcap skall néimligen betrdffande fGrrittningen
i tillimpliga delar gilla vad som &r stadgat om bodelning. Det ma
vidare framhdllas, att eniir delningen enligt forslaget skall ske med de
arvingar efter den forst avlidna maken som #r nirmast till arv nir
delningen dger rum, #ndring i intressenternas krets kan intrida under
forfarandets ging. Avgdrande blir, vilka sekundosuccessorer som
finns niir skifteshandlingen underskrivs eller, om skiftesman anlitas,
denne skiljer sig fran drendet. Delningen fir 4ven i Gvrigt ske med
utgangspunkt frdn boets stillning vid samma tidpunkt. Verkan av
delningen dr, att arvingarna efter den forst avlidna maken omedelbart
tilltrédder sitt arv efter denne. Var och en av dem kan silunda direfter

enom Overlatelse eller p4 annat sitt forfoga dver sin ritt efter den
Orst avlidna maken.’

Nir i det praktiska rittslivet delning har skett med sekundo-
successorerna, frigar man sig vad det kan ha medfort for verkan.
Enligt min mening 4r det otinkbart, att delningen skall betraktas som
en nullitet. Overvigande skil synes tala for aft de intressenter som i
egenskap av blivande sekundosuccessorer deltagit i delningen skall
anses bundna och siledes inte kan framdeles kriva, att den skedda
delningen skall anses obefintlig. Tydligt ér, att det inte hir foreligger
sadant fall som avses i 17 kap 1 § AB. Sekundosuccessorerna ir ju
arvingar efter den forst avli maken och den trdffade Gverens-
kommelsen har silunda ingatts efter deras arvldtares dod. Inte heller
faller dverenskommelsen i under 17 kap 2 §. Den avsigelse som
Overenskommelsen kan anses innebira har ju inte skett med arvlataren
pé sitt dar forutsitts. Mojligen kan man siga, att Sverenskommelsen
innebir ett slags dventyrsavtal och att sekundosuccessorerna avstir
frdn andelsritt i en formdgenhetsmassa som vid den efterlevande
makens dod kan vara storre dn den vid tiden for Sverenskommelsen
befintliga massan. Om 17 kap 2 § AB skulle till dventyrs anses
analogiskt tilliimplifg, torde emellertid den ’avsdgelse’ som delningen
till dventyrs innefattar dnda i praktiken bli bindande, eftersom
delningen kan forutsittas ske skriftligen. Jfr vad som i 13 kap GB
foreskrivs om formen f6r bodelning.

Om de successionsberittigades krets Zndrats nir efterlevande
maken sedermera dor, uppstér frigan i vad mn nytillkomna deléigare
ar bundna. Det forefaller som hirvid endast brostarvingar (inkl
a]cé(])f)tivbarn) till sekundosuccessorer som bitritt dverenskommelse
skulle kunna tinkas komma i fraga som nytillkommande. (Jag bortser
alltsa fran att sekundosuccessorers lotter kan 6kas genom att nigon
faller ifrdn.) Goda skil synes fdreliAf a att i den angivna situationen
analogiskt tillimpa tredje stycketi 17 kap 2 § AB, om denna paragraf
inte anses direkt tillimplig. Det skulle innebira, att bréstarvingar till
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nagon som ingatt dverenskommelsen blir bundna. Det ir ju onekligen
svart att forstd, varfor brﬁstarvinFar till sekundosuccessorer enligt 3
kap 1 § AB skulle vara bittre stillda nir denne avstitt frin arv enligt
lﬁrummet dn brostarvingar till sidoarvinge som med bindande verkan
enligt 17 kap 2 § AB avstitt frin vanligt arv.

Om man godtar en sidan fortida delning med sekundosuccessorer
som nyss nimnts - vilken gir ut pd att definitivt utldsa dem eller
nigot 1 den riktningen - torde man ocks3 bora erkinna motsvarande
giltighet av en bodelning som inte avser att utldsa sekundo-
successorerna utan endast att fA fram de rdtta andelstalen och
déiriienom bl a for framtiden klara ut hur efterlevande make fir
handskas med egendomen i makarnas bo.

Enligt det anforda kan en bodelning realiter genomforas genom
avtal mellan efterlevande make och de aktuella sekundosuccessorerna.
Det skulle enligt min mening vara mycket formalistiskt att inte
godkinna en sidan bodelning vid arvsskatteberikningen, om den
materiellt sett skett enligt lag’. Sekundosuccessorerna ir visserligen
inte aktuella *dddsbodeldgare’, nir boet delas redan fore efterlevande
makens do6d. Dodsbodeldgare efter den forst avlidne maken #r da
alltjgmt den efterlevande maken, men denne har ju sjilv deltagit i
overenskommelsen och det saknas dirfor anledning att av hinsyn till
honom ogiltigforklara bodelningen.

Hir instiller sig frigan, om den efterlevande maken utan med-
verkan av sekundosuccessorer (de vigrar kanske att medverka) kan
dstadkomma en bodelning mellan sig sjilv och den forst avlidna
makens d6dsbo. Svea HovR har i beslut d 12 okt 1956 (O 401/1955)
underkiint ett boskifte forrittat av tvd ’skiftesmin’ och godkint av
efterlevande maka som var ensam testamentstagare med full dgande-
ritt.

For egen del haller jag inte for uteslutet, att efterlevande make
skulle kunna genomftra en bodelning, genom vilken han som
representant for (enda dédsbodeldgare 1) den doda makens dddsbo
reglerar forhallandet till sig sjilv som efterlevande make.

et finns visserligen bestimmelser i lagstiftningen som uttryckligen
anger, att en representant for juridisk person 4r javig att handligga
friga mellan den juridiske personen och honom sjilv, se t ex 86 § och
92% 2 st aktiebolagslagen. Se vidare ang formyndare 13 kap 2 § FB.
Av jdvssituation foljer emellertid inte utan vidare att rittshandling
som trots jévet ingds dr ogiltig. Den kan tinkas vara angripbar utan
att vara eo ipso ogiltig. En sak dr, att en jévig person bor avhalla sig
frén att handla och Gverlimna det 4t nigon annan. En annan sak ir
att omojliggdra avtal, nir jivet inte kan undvikas. Enligt 13 kap 2 §
FB éger formyndaren ej ritt att foretrida mgndlingen vid avtal med
formyndaren. Det &r klara verba. Av lagberedningens uttalanden
framgar emellertid ocksd (se NJA II 1924 s 355 f) att med stadgandet
inte avsigs att fastsld som allmin grundsats att ingen ma i annans
namn sluta en réttshandling med sig sjilv eller med nigon som han
sjdlv foretrdder. - Jfr rittsfall SVJT 1919 s 30 nr 19.

I flera fall kan foreligga en tvingssituation, di ett avtal dverhuvud
inte kan &stadkommas annat 4n genom en jivig representant. Det kan
t ex bli tal om bodelning efter makars dod mellan identiska represen-
tanter for bada sidor, sdsom om makarna avlidit samtidigt eller kort
efter varandra och har samma arvingar. (Arvingarna A och B p4 ena
sidan behdver gora bodelning med arvingarna A och B pa andra sidan
osv.) Jag forestiller mig ocksd, att det alltemellanit forekommer att



100 Om makes arvsritt... SOU 1998:110

en glerson som dr ensam styrelseledamot for stiftelse eller annan
juridisk person ingar avtal med annan stiftelse eller juridisk person for
vilken han ensam ir styrelseledamot. Dylika avtal bér naturligtvis
granskas kritiskt men aft de utan vidare skulle vara ogiltiga har jag
svért att tro. Av intresse 4r ocksd kommissionirs ritt till sjilvintride
och fullmiktigs ritt att sluta avtal med sig sjalv.

Vad angir den tvingssituation som fﬁreh%ger ndr make vill som
representant for avliden makes dodsbo gora bodelning med si% sjdlv
som efterlevande make fir man komma ihag, att det i allt fall finns
tvd parter. Som nimnts bér man inte av formella skil avvisa
mojligheten till bodelning nir sidan ir behovlig av materiella skil -
diribland skatteskil. Arvsskatteforordningen avser att genom sina
krav betriffande bodelning hindra att egendom med oritt skattefritt
fors over till efterlevande make. Denna synpunkt kan emellertid ej
aberopas till stdd for att en materiellt riktig bodelning skall under-
kinnas av formalistiska skiil. Lagstiftningen 4r f 6 ej s konsekvent.
I friga om arvslotterna tillimpas in dubio schematisk berdkning.
Ingenting hindrar arvingarna att gora ett avvikande skifte som - om
det presenterats - medfdrt hogre arvsskatt.

Man bor givetvis fraga sig, om en bodelning mellan makes dédsbo
representeratav efterlevande maken, p4 ena, och efterlevande maken,
pd andra sidan, &r nigon realitet. Endast om den frigan besvaras
Jakande kan bodelningen godtas i arvsskatteirende eller i andra
sammanhang.

I allmént civilrittsligt hinseende kan e{' girna tdnkas, att efter-
levande make, som foranstaltat om bodelning, skulle kunna sjalv
frangd densamma. Om forrétmingen skett under medverkan av vittnen
har viss trygghet vunnits mot att den smusslas undan. Och har den

resenterats fOr rdtten, kan den naturligtvis inte utan vidare férsvinna.

odelningen maste ocksi i sak ha verkan som tredjemansavtal i den
min den &r av betydelse for tredje man (borgenirer, sekundo-
successorer osv). Vidare méiste det anses uteslutet att efterlevande
make, som foranstaltat om bodelning och ltit den inges till ritten i
arvsskattedrende, eller makens successorer skulle i senare skatte-
drende kunna fringd bodelningen.

Av det sagda framgar, att bodelningen inte kan frankéinnas verkan.
Lottléigg,ing som skett genom bodelningen kan dock antagligen inte
utan sekundosuccessorers medverkan medfora den effekt som nimnts
ovan under c). Detta beror emellertid inte p4 att bodelningen skulle
var %lﬁg utan har sin grund i den leiala fordelningsregel som 3 kap
1§ innehiller. Sedan bodelning skett skall ju efterlevande maken
tilltrida dven den dodes lott och har direfter ritt att sammanblanda
massorna. Bodelningen torde visserli%en kunna klarldgga andelstalen
(t ex genom bestimmande av vederlagsansprak) men kan nog inte
genom lottliggning och senare  virdeforindringar forindra de
andelstal som enligt 3 kap 1 § AB skall gilla och som klarlagts
genom bodelningen.

Man kan naturligtvis ibland hysa misstanke, att bodelning i angiven
form inte dr materiellt korrekt."Sddan misstanke kan emellertid med
ungefdr samma fog hysas i andra fall di bodelning sker mellan
nirstdende (eller rent av mellan identiska arvingar pa 6mse sidor, se
ovan). Man synes hir som eljest bora ndja sig med den kontroll av
bodelningen som kan ske genom granskning av bouppteckningen och
i bodelningen redovisade siéil for avvikelse fran hilftendelning. Sidan
avvikelse till forman for efterlevande make bor vara skiligen styrkt
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for att godtas som en avvikelse ’enligt lag’. (Det kan papekas att
skattemyndigheten inte heller i andra fall kan fullt ut kontrollera att
bodelning skett ‘enligt lag’. Osynliga eftergifter av vederlagsansprak
m m kan ha forekommit. Man fir nbja sig med att kontrollera de
synliga atgirderna och de grunder som tillimpats i friga om dem.)

Om make vid bodelning gynnat sig sjilv pA den avlidna makens
dédsbos bekostnad, kan antagligen bodelningen framdeles angripas av
den senares sekundosuccessorer sdsom otillborlig.

Om man si vill, finns det mojlighet att forstirka tilltron till en
sddan bodelning som nyss nimnts. Till att borja med viger naturligt-
vis tungt, om den godkiinns av de aktuella sekundosuccessorerna fste
ovan). Hirjimte br uppmirksammas vad medverkan av boutred-
ningsman kan betyda.

Niér dodsbo avtrads till konkurs, sker bodelning mellan konkursboet
och efterlevande make. Man skulle vénta sig, att nidr dédsbo avtrids
till forvaltning av boutredningsman, det skulle vara boutrednings-
mannen som vid bodelning representerade dodsboet. Han skall ju bl a
svara fOr att borgenirer inte blir lidande osv. Lagens principiella
stindpunkt synes emellertid vara att deligarna pA dmse sidor skall
verkstilla bodelning, se 19 kap 15 § AB. Det ir trots detta tydligt, att
boutredningsmannen méste ha sin hand med i spelet. I kommentar till
lagrummet sigs, att boutredningsmannen skall tillse att delningen inte
lander nigon till forfang, ddrvid niirmast kommer i betraktande de
rittsdgare som sjdlva inte deltar i delningen. Hirefter erinras bl a om
géldsansvaret. Boutredningsmannen skall vidare tillse, att delning inte
verkar intring i singulidra testamentariska forordnanden. Hur
boutredningsmannens eventuella opposition mot deldgarnas vilja skall
ﬁenomdrivas om saken sdtts pd sin spets, synes vara oklart. Om

odelningen krénker den dodes borgenirer, kan boutredningsmannen
hota med konkurs. Detta hot kan diremot knappast anvindas, om
dodsboet dr solvent men annan intressent kréinks genom bodelningen.
Eftersom sakligt sett boutredningsmannen borde representera boet vid
delningen har man emellertid all anledning att med styrka fasthalla,
att han har befogenhet att kontrollera denna. Tydligt 4r under alla
omstindigheter, att boutredningsmannens posifiva medverkan till
bodelning skiinker denna en tilltro som méste anses mer én tillfyllest
1 arvsskattedrendet.

Detta giller naturligtvis &ven om boutredningsmannen eller annan
verkstiller bodelning 1 egenskap av skiftesman. (Mirk att skiftes-
mannainstitutet inte fanns nir Erik Linds artikel tillkom.)

Hittills har endast behandlats det fallet att efterlevande makes ritt
grundas pd 3 kap 1 § AB. Saken stiller sig i viss min annorlunda,
nir efterlevande makes ritt grundas pi resramente. Det forda
resonemanget ar emellertid av betydelse for bedldmning av vad som
ls}tall anses gilla nér - som i det nu aktuella fallet - testamente fore-

igger.

Betrdffande testamentsfallen kan till en borjan konstateras att
bodelning alltid bor ske om efterlevande make endast fatt nyttjande-
ran till den avlidnes giftorittsandel, Om efterlevande make silunda
i stillet for att drva en%i]gt 3 kap 1 § AB fir noja sig med nyttjanderitt
enligt foreliggande testamente som godkinns eller blir Jagakraft-
vunnet, sker bodelningen med tilltridande arvingar. Aven om
dganderitten enligt testamente skall vara svivamde och arvingarnas
krets fixeras forst ndr efterlevande maken avlider kan bodelning
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gtxgi\i:ellaakﬁgt genomforas. Jfr ang férordnande av god man 18 kap 4
Har efterlevande make genom testamente fatt full #ganderitt eller
fri dispositionsritt till den avlidnes giftordttsandel, kan han disponera
Over sin ritt si att han néjer sig med nyttjanderitt. Mottagare av
dispositionen kan ordnas. Det nyss sagda blir dé tillimpligt.

Har efterlevande make fatt fri dispositionsrdst och foreskrift getts
om sekundosuccession till fsrman for annan dn de sekundosuccessorer
som avses i 3 kap 1 § AB, torde man inte heller kunna bestrida
mdjligheten av att efterlevande maken gor bodelning med den utsedda
sekundosuccessorn. (Om mdjligen i testamentet skall inldggas nigot
forbud att dela upp boet, kan bodelningen p4 sin hdjd inverka pa
efterlevande makens ritt att begagna testamentet. )

Har efterlevande make fatt fri dispositionsritt och foreskrift getts
om sekundosuccession till forman f6r de sekundocussessorer som
ndmns i 3 kap 1 § AB, skall testamentet in dubio anses innebira, att
3 ka]i AB far motsvarande tillimpning. Bestimmelse hirom finns i 12
kap 1 § AB. Det ir svirt att tinka sig, att testamente i detta fall skall
behandlas med storre respekt 4n i forut angivna fall. Bodelning kan
genomfras men lottliggning medfor - om ej annat avtalats med
sekundosuccessorerna - sannolikt inte sddan effekt som nimnts ovan
under c). 3 kap AB blir da trots lottliggningen tillimpligt med lagens
andelstal i hela massan. Mdjligen bor dock testamentet anses godta
den péverkan som ﬁﬁ rum om lottliggningen accepteras som
definitv. Det ar en tolkningsfraga. I allt fall kan enligt min mening
bodelningen kombineras med Overenskommelse med de aktuella
sekundosuccessorerna som medfor sidan verkan. Se ovan.

Har kan antydas en mdjlighet som méhéinda verkar alltfor formalis-
tiskt dad. Om efterlevande make &r insatt som festamentstagare,
kan han avstd frin sin legala ritt till arv efter den forst avlidna
maken. Nér han gjort det, trdder den forst avlidnes andra arvingar
till, dys en nigot annorlundg bestimd krets 4n den som anges i 3 kap
1 § AB. (Se 2 kap 2 § AB). Med denna krets av arvingar kan
efterlevande maken sluta alla slags avtal pA samma sitt som om
brostarvingar funnits.

Eventuellt kan dérfor en bodelning i hir aktuellt fall kombineras
med att efterlevande maken avstdr frin arvsritt och att bodelningen
godkdnns av de arvingar som dérigenom trader till.

I familjerdttskommitténs forenimnda betinkande Aktens‘liag)sréitt II
behandlas - i anslutning till forslag om en ny 3 kap 11 § i - dven
det fallet att testamente foreligger till formén for efterlevande make.
Hérom sigs foljande (s 391).

"Frigan, om efterlevande make kan triffa avtal med sekundo-
successorer, kan up%komma dven ndr sekundosuccession skall dga
rum i testamentsforhdllanden. Huruvida samma regel som enligt
forevarande paragraf i forslaget skall kunna tillimpas 4ven i dessa
fall, 4r mera tvivelaktigt. AS behandlade fragani 1954 4rs betinkande
och ansdg svaret beroende pa inneborden av forsta testamentstagarens
ritt. Var denne universell testamentstagare med fri forfoganderitt (jfr
12 kap 1 § och 3 kap), borde han bl a kunna triffa avtal med
sekundosuccessor om att denne fick tilltriida egendomen tidigare in
som foljde av testamentet (jfr NJA 1937 s 39 och s 243 samt 1944 s
310). Men om, sisom i regel vid successivt legat, forsta testaments-
tagaren var forhindrad att Gverlita egendomen (NJA 1932 s 341 och
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1937 s 63), syntes han ej kunna triffa avtal med sekundosuccessorn
om egendomens 6ver§ang till denne. I viss utstrdckning har silunda,
enligt dessa uttalanden, forsta testamentstagaren och sekundo-
successorn méjli‘ihet att sinsemellan bestimma om ritten till sekundo-
succession. Att dirutver ge dem avtalsfrihet ansig AS kna(Fpast lata
sig gOra utan att eftersitta den for testamentsinstitutet grun ldggande
]fzrlncipen att testators vilja skall vara avgérande. Genom kommitténs
orslag till forevarande 11 § kommer emellertid frigan i ett nytt lige.
Infors en lagregel av angivet innehll for fall av legal forfoganderatt,
nes ldmpligen samma ordning bora gilla i friga om testamentarisk
orfoganderitt, om ej annat foljer av testamentet. Genom hinvisning
i 12 kap 1 § till forevarande paragraf i forslaget har dirfor stadgandet
%jorts tillimpligt dven i testamentsforhallanden. Av fdrstnimnda
a

grum framgdr, att regeln ej skall tillimpas, direst tolkningen av
testamentet leder till ett annat resultat.’

I det nu aktuella drendet foreligger testamente som ger efterlevande
maken fri dispositionsritt under hans Aterstiende livstid till den forst
avlidnes kvarlatenskap. Den stiftelse som #r utsedd att bli universal-
testamentstagare efter bAda makarnas dod 4r enligt ungift inte bildad
annu, men hinder torde knappst foreligga att omedelbart bilda den.
Om s inte sker, torde god man for den blivande stiftelsen kunna
forordnas enligt 18 kap 4 § 5 AB (sic).

Genom medverkan av stiftelsen resp god man for stiftelsen kan
bodelning mellan den forst avlidna makens dodsbo och efterlevande
maken dga rum, om det ej anses till fyllest att efterlevande maken
sjdlv representerar dodsboet. Dirvid torde stiftelsen resp gode mannen
- samt boutredningsman se ovan - vara pliktiga att iaktta, att det inte
frén dodsboets sida gors nigon eftergift som forsimrar stiftelsens
stdllning. De torde alltsa inte ha ritt att géra nigon giva, men enligt
min mening bor stiftelse ha viss méjli%het att ingd pa uppgorelse.

Betraffande stiftelsens bundenhet giller i dvrigt vad som ovan sagts
om bundenheten for sekundosuccessorer. I forevarande fall behdver
man inte rdkna med att stiftelsen skall falla frin och nigon annan
intressent intrdda i stiftelsens stille. Eventuella svarigheter bestar i att
man kan diskutera vad en stiftelse kan vidta for dispositioner.

Stiftelsens medverkan kan inskréinka sig till att godkinna bodel-
ninfen i vad den kan vara av intresse for stiftelsen.

avitt jag forstir maste efterlevande maken vara berittigad att f4
skiftesman forordnad, om hon begir det. Nigon formell invidndning
mot bodelning som i hithrande fall forrittas av sirskilt forordnad
skiftesman synes inte kunna framstillas. Jfr 13 kap 1 § GB jimte
overgingsbestimmelser samt 23 kap 5 § AB. Den som mojligen ér
tveksam huruvida efterlevande make kan utvixla viljeforklaringar med
den ddda makens dodsbo, representerat av den efterlevande maken,
och pé det sittet astadkomma bodelning saknar i allt fall grund till
nigon motsvarande tvekan nir skiftesman verkstiller bodelning. Det
dr ju da inte friga om utvixling av viljeforklaringar mellan intres-
senter utan om en forréitting pa skiftesmannens ansvar. Att behov av
bodelning kan foreligga niir efterlevande make 4r ensam deliigare i
den doda makens bo framgar av vad som forut sagts.

Grundas skiftesmannens bodelning fga nigon den efterlevande
makens_disposition till egen fordel, fir dispositionen inte stdrre
verkan &n om efterlevande maken sjilv gjort bodelningen och dirvid
gynnat sig sjélv. Jfr ovan. Detsamma giller i friga om annan form av



104 Om makes arvsritt... SOU 1998:110

samstpel mellan skiftesmannen och efterlevande make, t ex genom att
den forre gor en oriktig fordelning som efterlevande make underlater
att dverklaga. Hir instiller sig en del sporsmél, huruvida sekundo-
successorer bor av skiftesmannen kallas till bodelningen och de i s
fall blir bundna om de inte dverklagar denna i vanlig ordning. Dessa
%)6rsmal torde i forevarande sammanhang kunna limnas dirhin.

ppenbart ir att de inte kan fi sti i vdgen for mojligheten att
genomfora en Onskvird forrittning.

Sammanfattning. Det vore uppenbart sttande, om inte arvs-
beskattningen skulle kunna ske p4 materiellt riktigt underlag dirfor att
bodelning av formella skl anses ej kunna dga rum.

Bodelning kan enligt min mening ske. En bodelning som forrittas
av_efterlevande make for egen del och som representant for den
avlidna makens dodsbo ar 1 och for sig godtagbar. Den kan i
forekommande fall f4 forstirkt virde genom att boutredningsman
medverkar och kontrollerar att tredje man inte kriinkes samt genom
att dven sekundosuccessorer - har stiftelsen eller god man for
stiftelsen - deltager.

Mot bodelning som forrittats av skiftesman synes inte kunna riktas
nagon formell invindning. "

Framst med hdnsyn till Walins promemoria fann tingsritten att
bodelningen skulle ldggas till grund for arvsskatteberéikningen.

Aven hovritten ansdg att bodelningen skulle liggas till grund for
skattldggningen.

Majoriteten® i HD faststillde det slut vartill hovritten kommit och
uttalade foljande.

"Makarna Lindgrens inbordes testamente innebir, att Elisabeth
Lindgren skall dga fri dispostionsritt till Arvid Lindgrens kvarlaten-
ska(P under sin terstiende livstid samt att efter Elisabeth Lindgrens
dod behallningen skall - sedan vissa legat utgatt - tillfalla en da
sdrskilt bildad stiftelse.

I situationer av detta slag kan den efterlevande maken - sirskilt
med tanke pi eventuella testamentariska dispositioner - ha ett
berittigat intresse att under sin livstid fa klarlagt forhallandet mellan
den i dodsboet ingdende egendom, vardver han kan disponera med
full ﬁganderﬁtt, och den egendom vartill han har endgst fri for-
foganderitt. Detta giller exempelvis nir, sdsom i forevarande fall,
oklarhet foreligger om ritt till vederlag och om tillimpningen av
gillande bestimmelser rérande boets delning. Genom bodelning eller
- ddr dldre GB dr tillimplig - boskifte bdr andelsférhallandet mellan
de bdda formdgenhetsmasssorna kunna fastslas pa bindande sitt i vart
fall gentemot sekundosuccessor, som godkinner forrittingen.

Den i mélet aktuella bodelningshandlingen innefattar enligt sin
lydelse ett fullstindigt boskifte mellan Elisabeth Lindgren och Arvid

indgrens dddsbo. Vid forrittningen, som verkstillts av sirskilt
forordnad skiftesman, har god man foretritt den #nnu inte bildade

28 JustR:n Petrén, Nordenson och Bengtsson.
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stiftelsen och godkint boskiftet. Forrittningen fir anses ha sidan
bindande verkan som nyss angivits.
Med hinsyn till angivna omstéindigheter 4r boskiftet att anse som
sddan forréttning som jamlikt 15 § 1 mom 2 st lagen om arvsskatt och
dvoskatt kan liggas till grund for skattens berdkning. S4som HovR:n
gmm't, foranleder vad 1 malet forekommit ej till annat #n att vid
boskiftet andelarna bestimts enligt lag."

Minoriteten® i HD ansig emellertid inte att den iberopade bodelnings-
handlingen innefattade boskifte av beskaffenhet att kunna liggas till
grund fOr bestimmande av arvsskatten. Enligt deras mening skulle
skatten i stillet berdknas efter en schematisk bodelning.

2.5.3 Forarbetena
Familjelagssakkunniga

Familjelagssakkunniga foreslog i sitt betinkande Aktenskapsbalk (SOU
1981:85) att 9 kap. 1 § AktB skulle ha foljande lydelse.

“Bodelning gors av bdda makarna. Over bodelning skall upprittas en
handling som skrivs under av dem. Ar den ena maken dod, gors
bodelningen av den andra maken och den avlidnes arvingar och
universella testamentstagare; for dem giller ddrvid om ej annat sigs
vad som dr foreskrivet om make."

Familjelagssakkunniga kommenterade inte om de med uttrycket
“arvingar" avsig endast dodsbodelégare eller dven efterarvingar.

Lagradsremissen med forslag till dktenskapsbalk m.m.

I lagradsremissen med forslag till dktenskapsbalk m.m. (prop 1986/87:1)
16d forslaget till 9 kap. 2 § AktB:

"Bodelning forrittas av makarna tillsammans. Over bodelningen skall
uppréttas en handling som skrivs under av dem bada. Ar den ena
maken dod, forrdttas bodelningen av den andra maken samt den
avlidnes arvingar och universella testamentstagare. For arvingar och

® JustR:n Walberg och Vingby.
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universella testamentstagare giller i sa fall, om inget annat sigs, vad
som &r foreskrivet om make."*

Inte heller departementschefen uttalade vad som avsigs med uttrycket
“arvingar".

Uttalande av Lagrddet om forslaget till AktB
Lagradet uttalade foljande om forslaget till 9 kap. 2 § AktB.?

"Den foreslagna paragrafens tredje mening ger vid handen att, nir en
make dr dod, vad som for bodelningssammanhang foreskrivs
betriffande make skall gilla den avlidna makens arvingar och
universella testamentstagare.

Den angivna bestimmelsen 4r klargorande for rittsliget nir vid
makes dod finns, forutom efterlevande make, sekundosuccessorer.
Detta dr betydelsefullt, eftersom enligt remissforslaget sekundo-
successionsfallen blir mycket vanligare dn nu. F.n. giller de ju bara
den situationen att makar vid den enes franfille saknar bréstarvingar,
och den avlidnes arvingar i andra arvsklassen diirmed far stillning av
efterarvingar med ritt att ta arv efter den efterlevande makens dod.
Enligt forslaget kommer ju i framtiden dven makars gemensamma
brostarvingar att inta stillningen att vara allenast efterarvingar nir ena
fordldern dor.

Av nu forevarande bestimmelse framgar att bodelningsavtal efter
en makes dod kan ingis mellan den efterlevande maken och den
dodes arvingar och universella testamentstagare. En sidan ordning ir
tillfredsstillande av flera skil.

Det forhaller sig visserligen si att niir det #r klart att den efter-
levande maken skall f4 hela boet det for intressenterna kan vara av
ringa intresse i vad man dodsfallsforvirvet skett med stod av giftoritt
eller med stod av arvsritt. Men situationen kan vara sidan att det ér
angeldget - for den efterlevande maken eller efterarvingarna eller
nigon av dem - att det i nira anslutning till den forst avlidna makens
dod fastslas vad den efterlevande innehar med full dganderitt resp.
endast med fri forfoganderitt.

I saken kan foljande anforas.

Forst bor nimnas att i ovan antydd situation det kan vara be-
tydelsefullt for den efterlevande maken att ge till kiinna att den maken
vill - enligt forslagets 12 kap. 2 § AktB - sdsom sin andel behilla sitt
giftordttsgods ’vid bodelning med anledning av en makes dod’. Det
ma dock anmirkas att, trots ordalagen i 12 kap. 2 §, det inte bor
anses uteslutet att den efterlevande maken genom annan réttshandling,
t.ex. genom forklaring som intas i bouppteckningen efter avliden

2 Lagrummet fick slutligen sin placering i 9 kap. 5 § AktB.

31 Se prop. 1986/87:1 s. 310 f.
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make, med giltig verkan kan &stadkomma att vardera sidan som sin
andel i boet behller sitt giftorittsgods.

Fran en annan viktig synpunkt ir att beakta att av regleringeni den
foreslagna bestimmelsen i 3 kap. 2 § AB foljer att vid efterlevande
makes dod aktualiseras frégan i vad min arvingar efter den forst
avlidna maken skall vid den efterlevandes dod taga arv enligt
huvudregeln med hilften av den sist avlidnes kvarlitenskap eller
enligt forekommande sirregler (sistndimnda paragrafs tredje stycke
och - enligt lagradets forslag - dess fjirde stycke samt 3-6 §§ i samma
kapitel) med annan andel. Att vid den sist avlidna makens dod
kartligga om skil foreligger for avvikelse frin hilftendelnings-
principen kan vara ytterst vanskligt; 1ng tid kan ha forflutit mellan
dodsfallen.

Av stort praktiskt virde &r att efter den forst avlidna makens dod
kan ske en formlfig bodelning som klarldgger vad den efterlevande
erhiller sisom bodelningslott (med full dganderitt) respektive sisom
arvslott (med fri forfoganderitt). Den efterlevande maken fir dirmed
fast mark att std pd niir det giller testationsfrigor. Och de som ir
arvingar respektive efterarvingar niir den efterlevande maken dor fir
ett upplysande underlag for sin bedomning av andelsberikningen i
avseende pa den efterlevandes kvarlatenskap.

Nir det efter en makes dod finns nigon, som ir barn efter den
avlidne men inte till den efterlevande, och gemensamma barn samt
bodelning och partiellt skifte skall ske for att ej gemensamt barn skall
fa ut sin arvslott, ligger det i Gppen dag att de gemensamma brost-
arvingarna har ett starkt intresse att kunna medverka nir arvslottens
storlek och sakliga beskaffenhet bestims.

Négot hinder kan inte anses foreligga for en efterarvinge att begira
forordnande av bodelningsforrittare, oavsett att efterarvingens ratt dr
stdlld pd en obestimd framtid. Sporsmalet torde i praktiken sillan
aktualiseras.

Om i enlighet med det anfrda det i nira anslutning till den forst
avlidna makens d6d kommer till stind ett bodelningsavtal mellan
efterlevande make och dem som d4 utgdr den krets som dr nidrmast
till efterarv, méste avtalet anses bindande Zven om vid den efter-
levandes dod kretsen av efterarvingar skulle vara forindrad. "

Departementschefens kommentar

Departementschefen gjorde f6ljande kommentarer med anledning av
Lagrédets uttalande avseende forslaget till 9 kap. 2 § AktB.*

“Innan jag gir in pa lagradets synpunkter i fragan vill jag framhélla
att efterarvingar enligt gillande ritt inte torde anses behdriga att delta
i bodelningsavtalet. Om den efterlevande maken ir ensam dods-
bodeldgare, har frigan om bodelningen i praktiken regelmissigt
skjutits upp till dess att dven den maken har avlidit (se Carlén-

endels, Bodelning och arvskifte, 4 uppl., s. 82; jfr 4ven Walin,

32 Se prop. 1986/87:1 s. 388 f.
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Kommentar till drvdabalken, del I, 2 uppl., s. 22 och s. 26 ff -
sérskilt noterna 10, 12 och 13).

I situationer av detta slag kan dock den efterlevande maken -
sdrskilt med tanke pa eventuella testamentariska dispositioner - ha ett
berdttigat intresse av att under sin livstid fi klarlagt forhallandet
mellan den i dodsboet ingdende egendom som han eller hon kan
disgaonera med full dganderitt och den egendom som han eller hon
endast innehar med fri forfoganderitt. I rittspraxis har ansetts att
andelsforhéllandet mellan de bada formogenhetsmassorna bor kunna
fastslds pd bindande sitt genom bodelning i vart fall gentemot
g%lgl)mdosuccessorer som godkinner forritmingen (se NJA 1977 s.

Forevarande paragraf dr inte avsedd att astadkomma nigon
f(”)rﬁndrin%av gillande rittsliage dpa denna punkt (jfr 13 kap. 1 § andra
stycket GB). Av arvingarna ir det alltsi endast de som &r nirmast att
ta arv (dvs. de som ar dddsbodeldgare) som har ritt att i delta i
bodelningsavtalet. En annan sak ir att det inte torde foreligga nigot
hinder for att den efterlevande maken begir att efterarvingarna
godkiinner en sisom bodelning betecknad handling for att dirmed
skapa klarhet i frigan om egendomens fordelning pi de olika
egendomsmassorna. Skulle efterarvingarna inte vilja godkinna en
sadan handling, torde den efterlevande maken kunna i odelning till
stind genom att begira att bodelningsforrittare forordnas (jfr ett
utlatande av f.d. justitieradet Gosta Walin i NJA 1977 s. 375).

Som lagradet har antytt torde en efterlevande makes begiran om
jamkning av bodelningen enligt 12 kaF 2 § fa rattsverkan dven for
efterarvingarna oavsett om nigon bodelning har kommit tillstind eller
ej vid den forst avlidna makens dod.

Av vad jag nu har anfort framgar att jag inte helt delar lagradets
uppfattning i denna fraga. Négon ritt for en efterarvinge att delta i
bodelning vid den fSrst avlidna makens dod kan alltsd inte anses
ﬁireligdga. Efterarvingen har dirmed inte heller nigon ritt att begira
att bodelningsfSrrittare utses eller att vicka talan om klander mot
bodelningen. Frigan om bodelningen har skett pa ritt sdtt far
efterarvingen i stillet mojlighet att aktualisera i samband med
arxlf_sélgiftet efter den efterlevande maken, nir denne i sin tur har
avlidit."

Lagutskottet

Aven Lagutskottet yttrade sig i frigan om méjligheten till bodelning nir
efterlevande make drver.* Utskottet uttalade bl.a. foljande.

“Enligt utskottets mening kan det med visst fog hivdas att proposi-
tionen (se s. 388) ger m(jjli%het for en efterlevande make att fa till
stind en bodelning i de fall maken_ ensam ir dddsbodelédgare.
Utskottet anser dock for sin del att AktB inte bor ges en sidan
tolkning. En efterlevande make som ensam 4r dodsbodeligare bor

3 Se LU 1986/87:18 s. 34 f.
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sdledes inte kunna sluta bodelningsavtal med sig sjilv. Skilet for detta
stillningstagande 4r frimst de mdjlighter som de nya reglerna i AktB
ger att dra in enskild egendom i bodelningen. Av hinsyn till efter-
arvingarnas intressen bor inte dessa mdjligheter kunna ensidigt
utnyttjas av den efterlevande maken. Stillningstagandet ligger vidare
i linje med progosiﬁonens forslag (17 kap. 1 § ) att bodelnings-
forrattare kan forordnas endast d tvist f?ire]jg%gfai en bodelnings-
frdga. Utskottet vill ocksa understryka att det ppast torde sti i
Overensstimmelse med den allmdnna rittsuppfattningen att bodel-
ningsavtal kan ingds av endast en person.

Vad utskottet anfort hindrar inte att den efterlevande maken och
den avlidnes efterarvingar tréffar en frivillig dverenskommelse om
fordelningen av tillgingarna i boet for att hirigenom skapa klarhet i
egendomsfrigorna. Att en sidan uppgorelse kommer till stind ir
enligt utskottets mening onskvirt med utgingspunkt i bade den
efterlevande makens och efterarvingarnas intressen. En frivillig
overenskommelse om egendomsfordelningen kan inte anses innefatta
nagon formenlig bodelning men bér kunna liggas till grund for den
delning som skall ske vid den efterlevande makens franfille.
Overenskommelsen torde kunna jimstillas med ett foravtal om
bodelning och bli bindande for dem som triffat den. Skulle vid den
efterlevandes dod kretsen efterarvingar ha #dndrats, t.ex. dirfor att en
efterarvinge avlidit och efterlimnat make eller brostarvingar, talar
goda skiil for att de nytillkomna ocksa bor bli bundna (jimfor f.d.
}ustitieradet Gosta Walins utlatande i réttsfallet NJA 1977 s. 375).

dmvil den efterlevande makens arvingar och universella testaments-
tagare torde bli bundna av foravtalet. En annan sak ir att det vid en
framtida bodelning kan visa sig att en tillimpning av avtalet ir oskiilig
mot nigon av deldgarna. I si fall bor avtalet kunna jimkas med
analog tillimpning av 12 kap. 3 § AktB eller i vart fall med stod av
3 kap. avtalslagen."

Uttalande av Lagrddet om forslaget till dndring i 15 § AGL
Lagrédet uttalade bl.a. foljande om forslaget till Andringi 15 § AGL.*

" Avtal mellan en efterlevande make, 14t vara ensambodeldigare, och
den bortgdngnes sekundosuccessorer, arvsrittsliga eller testaments-
rittsliga, fyller redan med gillande ritt en villovlig funktion och ir
en rittslig realitet. Dylika avtal - som lagradet vill som teknisk term
ge beteckningen reellt bodelande avtal - kommer i den nya arvsord-
ninien, som har efterlevande make i centrum, att behdvas och fylla
en helt legitim funktion i en mangfald situationer. I lagstiftnings-
drendet angdende AktB drog lagridet (i annan sammansittning) upp
denna friga sisom sirdeles viktig och ytterligare belysande syn-

3 8e prop. 1987/88:61 s. 89 (justitieradet Mannerfelt, justitieradet Erik
Nyman och regeringsradet Palm).
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punkter i dmnet kom sedan att anforas av foredragande departements-
chefen i slutprotokollet och mycket utf‘o'rligt av lagutskottet (prop.
1986/87:1 s. 310 och 388 samt LU 1986/87:18 s. 32 ff., sirskilt s.
36). Slutresultatet av den nu nimnda diskussionen fir vil sﬁgas vara
att avtal av angiven innebdrd 4r en fullt godtagbar och behdvli
konsekvens av den nya arvsordningen. Men om det rittsligen skall
anvéndas rubriceringen *bodelningsavtal’ for dylika avtal mellan efter-
levande make och avliden makes sekundosuccessorer fir fortfarande
anses nagot oklart (rdttsfallet NJA 1977 s. 375 talar for att bodel-
ningsbeteckningen 4r motiverad; jfr dven foredragande departements-
chefens ordval 1 nimnda prop. s. 388 mitten).

Hir ma tilliggas en juridisk-teknisk aspekt. I vad som a priori
framstir som ett enmansdddsbo - vari bodelningsavtal enligt lagrads-
remissens synsitt vore uteslutet av den anledningen att den efter-
levande maken saknar avtalspartner - kommer ju en kunnig boutredare
omgdende till insikt om, att han kan tillskapa en ovillkorligen
bodelningskrivande situation:han liter sin huvudman gora ett
symboliskt arvsavstiende, 14t oss siga pi en promille av arvfallen
egendom. Denna promilleandel méste di konkret utbrytas ur
arvsegendomen. Och arvsegendomens omfattning kan inte faststillas
med mindre &n att den foregis av en bodelning.

Det anforda leder till slutsatsen att det #r meningslost att soka
arvsskatterittsligt bortse fran reellt bodelande avtal av forut behandlad
typ. Ett g:nndrag g0r ju att man kan inrangera dessa avtal i det
omride, dir bodelning dr obligatorisk.

Under alla forhillanden framstir det for lagradet som sjdlvklart att
reellt bodelande avtal av nu avhandlat slag skall sli igenom vid
arvsskattebeskattningen nir de visas i beskattningsirendet. For att
ingen tvekan skall rida i saken foreslar lagradet, att en uttryckli
regel i &mnet infors i enlighet med vad som anges nedan under 15 §
1 mom. AGL, nigot som fir konsekvenser dven for vissa andra
bestimmelser. "

2.5.4 Doktrinen
Walin

Walin har i sin kommentar till #rvdabalken vidareutvecklat sina
synpunkter frin promemorian han avgav i NJA 1977 s. 375.%

Walin anser inte att en formell bodelning déir egendomen liggs ut pa
lotter skall kunna tvingas fram. Den efterlevande maken skulle di vara
tvungen att forvalta tvd fsrmdgenhetsmassor i stillet for en. Detta skulle
enligt Walin strida mot syftet med reformen av 3 kap. AB. Diremot bor
andelstalet mellan de bada formdgenhetsmassorna kunna faststillas,
menar han.

3 Se ABIs. 59 ff.
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Walin anser att brostarvingar med efterarvsritt har ett mycket stort
behov av att kunna 3 andelstalet for efterarv faststillt genom bodelning,
bl.a. for att kunna berikna sin laglott i forhallande till testamente eller
giva av arvlitaren. Han menar dirfor att man skall skilja mellan
brostarvingar och andra efterarvingar och forordar att brostarvingar
under alla omstindigheter skall ha ritt att pikalla bodelning.

Vidare anser Walin att alla brostarvingar bor kallas till bodelnings-
forrétingen om en icke gemensam brostarvinge skall ha ut sin arvslott.
Alla brostarvingar skall ocksa ha ritt att klandra en tvingsbodelning.

Enligt Walin bor bodelningen bli bindande dven for bréstarvingar till
dem som varit nirmaste efterarvingar vid tidpunkten fér bodelningen
och darfor deltagit i densamma. En sidan representationsritt kan stodjas
pA andra regler i AB som 6 kap. 6 § om avrikning av arvsforskott och
17 kap. 2 § tredje stycket om arvsavsigelse.

Agell

Agell har utforligt analyserat rittsliget mot bakgrund av avgérandet i
NJA 1977 s. 375, forarbetsuttalandena och Walins stindpunkter.3

Agell understryker for sin del det rittspolitiska huvudsyftet med
makes arvsritt, redan genom 1928 ars arvslag, nimligen att maken som
dgare skall fa forvalta en enda formogenhetsmassa, dock utan testations-
frihet Gver den drvda andelen. Frivilliga dverenskommelser bor kunna
ingds - och vara bindande for parterna - men nigon méjlighet att tvinga
fram bodelning kan inte gillande ritt medge, eftersom det skulle bryta
principen om enhetlig férvaltning.

Han kritiserar forarbetenas bristande analys av forhallandet mellan
bodelningsinstitutet och 3 kap. AB. Till skillnad frin Walin och
departementschefen kan han inte finna stod for wppfattningen att det
skulle vara mojligt att forordna en bodelningsforrittare att bestimma
andelarna, om make och efterarvingarna ir oense. Agells huvud-
argument for denna stAndpunkt &r att en bodelning i formellt héinseende
inte dr mojlig och dérmed inte heller en begiran om bodelningforrittare.

Agells principiella utgangspunkter leder honom ocksi till att en
bodelning och ett arvskifte for utlosning av en av flera efterarvingar
visserligen &r mdjlig, men att inte heller detta kan fi verkan av en
bodelning i formell mening i forhallande till efterarvingar, vilka inte

36 Se Den nya arvsritten och metoderna for dess tolkning, SvJT 1990
s. 1 ff.
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varit - och inte helller kunnat vara - parter i forfarandet. Majligen skulle
en sidan efterarvinge kunna pakalla tillimpning av 3 kap. 3 § AB, dvs.
gora gillande vederlagsansprak, med de praktiska begrinsningar en
sddan mdjlighet dock skulle ha.

I'sin analys uppehaller sig Agell ocks3 vid betydelsen av 12 kap. 2 §
AKkB i sammanhanget, dvs. ritten for efterlevande make att forklara att
han behiller sitt giftordttsgods. Aven denna méjlighet ir enligt Agell
svar att forena med avsaknaden av en formell bodelning, som principen
om en sammanhallen formégenhetsforvaltning anger for make. (Angéen-
de Agells argumentation for att 12 kap. 2 § AktB bdr avskaffas se
avsnitt 2.6.4.)

Slutligen kritiserar Agell Lagradets introduktion i arvsskattesamman-
hang av "reellt bodelande avtal”. Agell menar att det saknar civilrittslig
grund - i linje med hans uppfattning om oférenligheten mellan formell
bodelning och arvsreglerna. Han understryker att konstruktionen med
reellt bodelande avtal kompliceras av bl.a. 12 kap. 2 § AktB, som kan
inbjuda till icke civilrittsligt genomtinkta beslut for att na skattemdssiga
fordelar.

2.5.5 Rittsfallet RH 1993:7

I réttsfallet RH 1993:7 hade Gota hovritt att ta stillning till huruvida
efter makes dod sekundosuccessorer hade ritt att begira forordnande av
bodelningsforrittare. Hovritten konstaterade att rittsliget dr oklart och
anforde:

"Fore iindringarna i drvdabalken i samband med #ktenskapsbalkens
inforande har sidan ritt inte ansetts tillkomma efterarvingar. Starka
skil talar visserligen for att dessa dndringar bor medfora att efter-
arvingar tillerkiinns majlighet att begira forordnande av bodelnings-
forrdttare. Frigan synes dock vara av den arten att den bor 16sas
lagstiftningsvigen. IYIovréitten finner dirfor inte skdl fringd den
uppfattning som ansetts gilla tidigare."

2.5.6 Overviganden

Av det foregiende framgar att det i skilda sammanhang gjorts gillande
att frivilliga "verenskommelser" om en fullstindig uppdelning av boet
kan ings mellan den efterlevande maken och den avlidnes efterarvingar.
Ett sidant "reellt bodelande avtal" tilliggs ocksd arvsskatterittslig
verkan genom att uttryckligen omnéimnas i 15 § 1 mom. AGL.
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Olika asikter om mojliga tolkningar av de nuvarande reglerna om
bodelning har dock forts fram. Nagot direkt vigledande avgorande fran
Hogsta domstolen finns inte. Det finns ett stort behov av att for
framtiden ligga fast vad som bor gilla nir efterlevande make drver,
eftersom fallen av sekundosuccession genom reformen typiskt sett har
Okat och kommer att dka.

Fullstiandig bodelning eller andelsbestimning ?

De reellt bodelande avtalen innebir en faktisk uppdelning av egendomen
och leder till att den efterlevande maken kommer att férvalta tvd egen-
domsmassor, en med full dganderitt och en med fri forfoganderitt.
Fragan ér d4 om en sAdan uppdelning skall kunna tvingas fram av efter-
arvingarna mot den efterlevandes vilja.

Utgéngspunkten bor hir, som bl.a. framhillits i doktrinen, vara
grundtanken bakom reformen av 3 kap. AB, nimligen att den efter-
levande maken bara skall behova forvalta en fsrmogenhetsmassa. Om
genom en formlig bodelning den efterlevade maken tvingas att forvalta
tvd formogenhetsmassor skulle virdet av arvsritten for make minska
kraftigt. Det skulle innebdra en uppenbar risk for praktiska komplika-
tioner och tvister. Den efterlevande maken sjilv har inte heller nigot
behov av en fullstindig bodelning for att klargora testationsritten. For
efterarvingarna, som inte 4r dodsbodeligare, bor en tudelning av
egendomen egentligen sakna virde, si linge den fria forfoganderitten
finns kvar.

Av det sagda foljer att det inte finns nigon anledning att infora regler
som innebir att en fullstindig bodelning med lottliggning skall kunna
tvingas fram av nigon sida. Uttryckliga regler om en sidan verens-
kommelse &r dirfor heller inte nddvindiga.

Behovet av att, oavsett de inblandades egen samstimmiga vilja, fa till
stind ett beslut om andelsbestimning, dvs. ett faststillande av andels-
talen mellan den del av boet som den efterlevande maken har med full
dganderdtt och den del av boet som han har med fri forfoganderitt, utan
att detta foljs av en lottliggning avseende konkreta foremal, kvarstar
dock.

Sésom framforts i debatten i doktrinen kan det finnas ett berittigat
intresse sdvil hos den efterlevande maken som hos efterarvingarna att
fa de aktuella andelstalen faststillda. Detta giller i de fall dir en vanlig
hélftendelning inte skall ske vid det andra dodsfallet, t.ex. pd grund av
att den efterlevande maken har enskild egendom. Den efterlevande kan
vilja veta hur stor andel som kan testamenteras bort. Aven efter-
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arvingarna kan av olika anledningar vilja berikna sin lott, t.ex. i det fall
den efterlevande maken aberopar 12 kap. 2 § AktB.

Till skillnad frdn en formlig bodelning innebir inte ett faststillande
av andelstalen nigot ingrepp i den efterlevandes méjlighet att forvalta
egendomsmassan. Faststills andelstalen redan vid det forsta dodsfallet,
undviks ocks3 framtida tvister och forutsebarheten dkar betriffande den
framtida uppdelningen av boet. Det ir vidare littare att faststilla virdena
pé tillgngar och skulder i boet och rikna ut andelstalen direkt efter det
forsta dodsfallet i stillet for att vénta kanske i minga 4r till det andra
dodsfallet. Utredningen anser dirfor att det bor vara majligt savil for
den efterlevande maken som for den forst avlidnes efterarvingar, inte
bara brOstarvingarna, att framtvinga en andelsbestimning och en
uttrycklig bestimmelse om detta bor inforas.

Avtal om andelsbestdmning

Forst och frimst bor det inforas uttryckliga regler om att den efter-
levande maken och den forst avlidne makens efterarvingar kan ingi ett
avtal om andelsbestimning om de #4r 6verens. Diremot skall den efter-
levande maken inte kunna ingd ett avtal om andelsbestimning med sig
sjdlv.

Andelsbestimningen skall goras med ledning av boets virde pa
dodsdagen om inte annat avtalas (se vidare nedan). Av avtalet skall
framgd hur stor andel av boet som den efterlevande innehar med
dganderdtt och hur stor andel ban innehar med fri forfoganderitt. Avtalet
skall skrivas under av den efterlevande maken och efterarvingarna.

Mgjligheten att ingd avtal om andelsbestimning bor inte vara
inskrénkt till viss tid efter dodsfallet utan avtal bor kunna triffas under
den efterlevande makens hela livstid.

Andelsbestidmning av dodsbofdrvaltare

Vill bara en eller nigra av de inblandade fi till stind en andelsbe-
stimning bor det finnas en mgjlighet att kunna begira att det forordnas
en dodsboforvaltare (se avsnitt 6). Denne far sedan sjilv besluta i
fragan. Till skillnad frin en frivillig Gverenskommelse om andels-
bestimning bér en framtvingad andelsbestimning endast kunna ske i
ndra anslutning till dodsfallet. En begéiran hirom bor dirfor inte fa
framstéllas senare 4n ett 4r efter det att bouppteckningen avslutades.
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Daodsboforvaltaren skall uppritta en handling Sver andelsbestim-
ningen. I denna skall tillgdngarna och skulderna per dédsdagen tas upp
till sina virden. Andelsbestimningen skall spegla den verkliga for-
delningen mellan det som den efterlevande har med full ganderitt resp.
fri forfoganderitt. For att uppna detta resultat maste de verkliga virdena
anges och inte enbart bouppteckningsvirdena.

Av betydelse dr vidare vilken virderingsdag som dddsbofdrvaltaren
bor lidgga till grund for beslutet om andelsbestimning, dddsdagen liksom
i bouppteckningen, eller den dag andelsbestimningen 4ger rum, dvs.
motsvarande vad som normalt giller vid bodelning och arvskifte.
Argument kan foras fram for bada alternativen. Férdelen med dodsdagen
dr att den ir entydigt bestimd. Aven om dédsdagen som virderingsdag
kan ge upphov till att senare fordndringar rubbar balansen, exempelvis
genom kursutveckling eller forandring p4 marknaden i dvrigt, bor den
likvdl viljas. P4 sa sitt fir man en enkel och klar regel och ingen kan
genom att exempelvis forhala andelsbestimningen paverka och spekulera
i vilken dag som skall vara avgdrande. Dodsdagen dr ocksid mest
naturlig, eftersom det &r till den dagen som andelarna, i likhet med
andra réttigheter som hinfor sig till arvldtarens eller testators dod, kan
sigas vara knutna. Ar den efterlevande maken och efterarvingarna
Overens om att dodsboforvaltaren skall utgd frin en annan dag dr han
dock bunden av detta.

I den handling som d6dsboforvaltaren upprittar skall sedan andelarnas
storlek anges. Déremot skall inte nigon lottliggning goras.

Ddédsboforvaltaren skall skriva under handlingen.

En d6dsboforvaltares beslut om andelsbestimning bor kunna klandras.

Gemensamma bestimmelser m.m.

En verenskommelse om andelsbestimning mellan den efterlevande
maken och efterarvingarna eller ett beslut om andelsbestimning av en
dddsbofbrvaltare bor binda dem som &rver den forst avlidne maken nir
den efterlevande maken dor. Detta str vil i §verensstimmelse med vad
som giller arvsavsigelse enligt 17 kap. 2 § AB (jfr vad som anforts i
doktrinen ovan).

Utredningen har dvervigt om det med hinsyn fréimst till tredje mans
intresse bor finnas mojlighet att f4 en handling om andelsbestimning
registrerad hos nigon myndighet. Utredningen har dock funnit att
eftersom nigon formogenhetsdverforing faktiskt eller rittsligt inte sker
vid en andelsbestimning finns det heller inget behiov av publicitet eller
andra sakrittsliga arrangemang.
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Vilka effekter 12 kap. 2 § AktB bor fi i arvsrittsligt hinseende
behandlar utredningen i avsnitt 2.6.

Nadgot om reellt bodelande avtal

Enligt nuvarande ordning skall allts ett "reellt bodelande avtal”, dvs.
Lagridets tekniska nykonstruktion i 1987 ars arvsskatteiirende (prop.
1987/88:61), innefatta en konkret uppdelning av boet for att godtas i ett
skattedrende. Ett avtal som enbart gir ut pi att faststilla grunderna for
blivande bodelning och arvskifte, dvs. andelarna, duger inte. Som
framhallits i doktrinen innebir ett fasthillande av denna regel att syftet
med makes nuvarande arvsritt gir forlorad. Mojligheten att forvalta boet
som en formdgenhetsmassa, ett birande inslag i familjerittsreformen,
stdr inte ldngre till buds.

Med utredningens forslag om mdjlighet till andelsbestimning bor
behovet av institutet “reellt bodelande avtal" ses i ett nytt ljus. Med
hénsyn till den Gversyn av arvsskattereglerna som nu gors i Regerings-
kansliet, avstir utredningen, som nimnts, frin att limna forslag till
utformning av nya bestimmelser i AGL. Utredningen utgar dock fran
att foljddndringar i anledning av utredningens forslag beaktas i det
fortsatta lagstiftningsarbetet.

2.6  Jamkning vid bodelning

Utredningens bedomning: Nuvarande regler om jimkning vid
bodelning behalls.

2.6.1 Inledning

Nir en bodelning sker skall normalt en hilftendelning goras av makarnas
giftordttsgods enligt reglerna i 11 kap. AktB. Frin huvudregeln om
hélftendelning finns dock undantag i 12 kap. AktB. Hir finns tva olika
bestdimmelser om jimkning vid bodelning. Den ena regeln tar sikte pa
bodelning med anledning av dktenskapsskillnad (12 kap. 1 § AktB) och
den andra regeln handlar om bodelning med anledning av en makes déd
(12 kap. 2 § AkiB). Férutsittningarna for jamkning r olika i de bada
fallen.
Bestimmelsen i 12 kap. 2 § AktB har kritiserats i doktrinen.
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Nedan foljer en kort beskrivning av de bida jimkningsreglerna
(avsnitt 2.6.2-2.6.3). Direfter redogdrs for doktrinen (avsnitt 2.6.4) och
utredningens verviganden (avsnitt 2.6.5).

262 12 kap. 1 § AktB
I 12 kap. 1 § AktB foreskrivs foljande.

I den man det med hinsyn sdrskilt till dktenskapets lingd men dven till
makarnas ekonomiska forhdllanden och omstindigheterna i dvrigt dr
oskdligt att en make vid bodelning skall lkimna egendom till den andra
maken i den omfattning som foljer av 11 kap., skall bodelningen i stcillet
goras s att den forstndmnda maken fir behdlla mer av sitt giftoriitts-
gods. Ar en make forsatt i konkurs nair bodelningen skall forrittas eller
Jfinns det andra sdrskilda skil att inte dela makarnas giftordittsgods, skall
varje make behdlla sitt gifiordttsgods som sin andel.

Forsta stycket galler inte vid bodelning med anledning av en makes dod.

Bestdmmelsen i 12 kap. 1 § AktB* tillkom i samband med familjeritts-
reformen ar 1988.

Tidigare fanns en regel om jimkning av bodelning i 13 kap. 12 a §
GB. For att jimkning skulle f4 ske enligt den regeln krivdes att en
tillimpning av de vanliga bodelningsreglerna skulle leda till ett
uppenbart orimligt resultat. Hirigenom begrénsades starkt mojligheterna
att jimka. I den nya regeln i 12 kap. 1 § AktB har denna begrinsning
tagits bort, men avsikten ir alltjimt att jimkning endast skall fsrekomma
i undantagsfall.

Enligt 12 kap. 1 § AktB fir jimkning alltsi ske om det med hénsyn
sdrskilt till dktenskapets lingd men #ven till makarnas ekonomiska
forhdllanden och omstindigheterna i Ovrigt #r oskiligt med en
likadelning. Regeln har enligt fSrarbetena utformats pa detta sitt for att
markera att den i forsta hand dr avsedd att tillimpas pa de kortvariga
dktenskapen. Vid sidan av #ktenskapets lingd sigs att bodelnings-
resultatet kan vara oskiligt med hinsyn till makarnas ekonomiska
forhallanden. Uttrycket "omstindigheterna i 6vrigt" markerar att det
skall goras en helhetsbedémning av makarnas forhallanden nir jimk-
ningsfrigan prévas. Aven om iktenskapets lingd och makarnas

37 Se prop. 1986/87:1 s. 44 ff och 184 ff.
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ekonomiska forhillanden talar for en jimkning, kan det ibland enligt
forarbetena finnas alldeles sirskilda omstindigheter som verkar i motsatt
riktning, t.ex. det sitt pa vilket den ekonomiska situationen i dktenskapet
har uppsttt, makarnas hilsotillstind eller deras utbildnings- och
yrkesstatus. Nigon ging kan kanske i stillet dktenskapets lingd och
makarnas ekonomiska forhillanden tala mot en jimkning men andra
omstéindigheter medfra att jimkning trots allt bor ske.

Jimkning enligt den aktuella paragrafen kan aldrig medfora att en
make far mer av den andre makens egendom #n vid en likadelning utan
regeln innebir endast att en make far behdlla mer av sin egen egendom
dn vid en likadelning. Om det &r nodvindigt att verfora egendom fran
en make till en annan, fir detta ske antingen genom engingsunderhall
eller genom jimkning av dktenskapsforord.

Uppldses ett dktenskap genom #ktenskapsskillnad efter endast en
kortare tid, kan en likadelning av giftorittsgodset ofta framstd som
oskilig. Detta giller frimst om den ena maken vid #ktenskapets
ingdende har fort in egendom till stort virde i boet. Men dven di en
make under ett kortvarigt dktenskap har drvt betydande egendom eller
fatt den genom gva kan det vara oskiligt med en likadelning.

Med kortvariga dktenskap bor enligt forarbetena® forstds dktenskap
som inte har varat mer 4n fem 4r. I denna tid bor medriknas sidan tid
dd makarna har varit sammanboende fore iktenskapets ingdende.
Femdrsregeln skall dock endast ses som ett riktmirke.

Nér jamkning sker enligt femarsmodellen skall endast en begriinsad
del av makarnas giftorittsgods ldggas samman och delas. Har ikten-
skapet varat i t.ex. tre 4r, innebér en delning enligt femarsmodellen att
endast 3/5 av respektive makes giftorittsgods blir foremal for
likadelning.

Jimkning med hinsyn till makarnas ekonomiska forhillanden kan
endast komma i friga om det finns en betydande skillnad mellan
makarnas nettofdrmogenheter. Nir man beddmer om en likadelning ir
oskilig bor man enligt forarbetena® beakta orsaken till att den ena
maken har ett nettogiftoréttsgods av betydligt stdrre virde dn den andra
maken. Ar orsaken att ett stdrre arv eller en stérre géva har tillfallit den
ena maken, kan detta tala for en jimkning. Det kan dock finnas
anledning att beakta om den andra maken ocksi har fatt ett stdrre arv

3 Se a.a. s. 186.

3 Se a.a. 5. 187.
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eller en stdrre giva som har gitt in i familjehushallningen eller den
gemensamma ekonomin i Gvrigt. Detta kan d4 tala mot en jimkning.

En storre nettobehdllning hos ena maken kan i andra fall bero pa
tillfélliga omsténdigheter som inte har nigot samband med hur familjens
ekonomi har varit ordnad. Den ena maken har kanske en tid fore det att
talan om &ktenskapsskillnad vicktes erhillit t.ex. rehabiliterings-
ersittning eller skadestind. Syftet med ersitmingen skulle kunna
aventyras om den skulle delas vid bodelningen och detta kan vara
oskiligt mot den ersittningsberittigade maken.

Om en make behdver f4 behalla sin egendom eller viss del dérav for
att trygga sin framtida forsorjning, medan den andra maken har goda
utsikter att kunna forsérja sig sjilv utan att erhilla denna egendom, bor
det enligt forarbetena kunna utgora skil att fringd en likadelning.

Nar man bedSmer familjens ekonomi skall man ta héinsyn dven till
sédana tillgdngar som inte ingér i bodelningen. Har den make som enligt
likadelningsregeln skall erhilla del i den andra makens giftordttsgods
stora tillgdngar som &r enskild egendom eller som har placerats i
pensionsforsikringar eller andra personliga rittigheter, kan det vara ett
skill att jimka. Det nu sagda &r sirskilt fallet om den ekonomiskt
svagare maken i vésentlig grad har bidragit till att &ka virdet av den
andra makens enskilda egendom.

Ar den ena maken starkt skuldsatt s att dennes egendom i stort sett
gr at for skuldtickningen, kan en likadelning av den andra makens
nettogiftoréttsgods ibland framstd som oskilig. I sédana fall maste dock
enligt forarbetena bedémas vilken nytta den andra maken har haft av det
som &r upphovet till skulderna.

Att mera konkret ange i vilka vriga fall en jimkning skall ske enligt
12 kap. 1 § AktB ér enligt forarbetena inte mojligt. Det far bedomas
fran fall till fall om omstindigheterna ger anledning till jimkning.
Nagon mera omfattande praxis finns inte,®

2.6.3 12 kap. 2 § AktB
I 12 kap. 2 § AktB foreskrivs foljande.

Vid bodelning med anledning av en makes dod skall, om den efter-
levande maken begdr det, vardera sidan som sin andel behdlla sitt

40 F5r en utforlig beskrivning av 12 kap. 1 § AktB se Tottie, Akten-
skapsbalken, s. 416 ff.
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giftordrtsgods. Om den efterlevande maken begrinsar sin begdran till att
avse endast en del av sint gifiordrtsgods, skall den andra sidan behdlla
motsvarande kvotdel av den avlidna makens giftordttsgods, varefter
dterstoden fordelas enligt 11 kap.

Bestdmmelserna i 15 kap. 1 och 3 §§ drvdabalken om fSrlust av réitt till
arv skall ocksa gidlla i frdga om ritten for den efterlevande maken att
vid bodelning f& del i den avlidnes gifiordttsgods liksom betriffande
rdtten for den efterlevande maken ant f& behdlla sitt gifiordttsgods.

Aven bestimmelsen i 12 kap. 2 § AktB* tillkom i samband med
familjerdttsreformen.

Betriffande bodelningsforfarandet byggde giftermalsbalken pa
likadelningsprincipen sdvil nir det gillde bodelning vid dktenskaps-
skillnad som nir det gillde bodelning med anledning av ena makens
dod. I sistnimnda fallet modifierades principen dock av att det fanns
vissa regler som garanterade den efterlevande maken att f3 ut ett visst
minimum av egendom ur det gemensamma boet. Viktigast av dessa
regler var basbeloppsregeln. Nigra andra regler om jimkning av
bodelning vid makes d6d fanns inte.

Familjelagssakkunniga foreslog i sitt betinkande Aktenskapsbalk
(SOU 1981:85) att det borde inforas en moijlighet for en efterlevande
make att vid bodelningen behalla sitt giftoriittsgods. De sakkunniga
menade att det kunde finnas situationer, di en strikt tillimpning av
hilftendelningen kunde te sig sirskilt ogynnsam for den efterlevande,
och en modifiering av denna princip var ddrfor pakallad. Det gillde
sddana situationer d4 den efterlevande har t.ex. en samlad egendom som
ar nedlagd i en affirsrorelse eller ett jordbruk och det for denna verk-
samhet skulle vara ogynnsamt om egendomen splittrades.

Remissinstanserna tillstyrkte forslaget eller limnade det utan erinran.

Departementschefen delade Familjelagssakkunnigas uppfattning attden
aktuella jamkningsregeln borde inforas. Han uttalade®? att man i och for
sig kunde tro att en efterlevande make inte var i behov av en sidan
regel, eftersom han ocksa féreslog en ny arvsregel for make. Men detta
var inte riktigt, menade han. Den avlidne kan disponera Gver sin
kvarlatenskap genom testamente. Vidare kan det finnas barn till den
avlidne som inte dr barn till den efterlevande maken. For att en

4 Se anford prop. s. 87 ff. och 190 ff.

2 8¢ a.a. s. 88.
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efterlevande make inte skall beh6va avsti nigot av sitt giftorittsgods till
den avlidnes testamentstagare eller sidana barn bdr det finnas en
mojlighet att astadkomma en jimkning av likadelningen, menade
departementschefen. Han pekade ocksa p4 behovet av en jaimkningsregel
i sAdana situationer som Familjelagssakkunniga nimnt i sitt betinkan-
de.®

Den efterlevandes ritt till jimkning enligt 12 kap. 2 § AktB ir av
personlig natur. Om &ven den efterlevande maken skulle avlida innan
bodelning har hunnit ske, har dennes dddsbodeligare inte ritt att pakalla
sddan jimkning.

2.6.4 Doktrinen

Agell anser att 12 kap. 2 § AktB har ett diskutabelt syfte och att
bestimmelsen kan leda till resultat som 4r bide oréttvisa och slump-
artade (jfr avsnitt 2.5.4). Hans synpunkter kan sammanfattas pa foljande
sétt.“

Grundtanken, att en efterlevande make inte skall behdva avstd
giftorédttsgods till den avlidnes sirkullbarn eller testamentstagare, 4r i sig
diskutabel, menar Agell. Giftorittens centrala syfte ir att makarna skall
forvirva ett likadelningsansprak pa tillgingar som byggts upp under
dktenskapet. I friga om sidana tillgingar 4r det svart att se att gifto-
rattsansprékens omfattning efter den ena makens déd skall ensidigt, dvs.
utan dktenskapsforord, kunna bestimmas av den efterlevande maken till
forfang for den avlidnes arvingar och testamentstagare, fortsitter han.

Tanken bakom lagrummet, att den efterlevamde maken inte skall
behdva avstd nigot av sin egendom till den avlidines sirkullbarn eller
testamentstagare, har ddremot storre fog for sig betriffande egendom
som &gts redan fore giftermélet, anser Agell. Hldr moter vi i sjilva
verket samma problem som fSranlett skevdelningsregeln i 12 kap. 1 §
AktB pa tal om skilsméssa, nimligen det tvivelaktiga i att giftoritts-
ansprik giller i egendom som dgts fore dktenskapet. Bdde 12 kap. 1 §

och 12 kap. 2 § AktB ir diirfor i stor utstrdckning ett svar pd problem
som skapas av att giftoritten kan ticka all egendom som en make Ziger.
Nar giftorédtten i 1987 4rs lagstiftning fick ha kvar detta vida ticknings-

3 Se a.a. s. 88.

“ Agell har vid ett mote med utredningen redlogjort for sin syn pa
Jjadmkningsreglerna.
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omrade trots vanligheten nufortiden av skilsmissor, 4beropades som ett
skil, att manga dktenskap 4nd 4r livsvariga. Men denna tanke gor det
samtidigt Gverraskande att den efterlevande maken enligt 12 kap. 2 §
AKktB kan ensidigt bestimma vilken verkan giftordtten skall ges, menar
Agell.

Bestimmelsens konstruktion gor enligt Agell att det fir en olimplig
slumpeffekt vilken make som dor forst. En "fattigare" make som tror att
han kan komma att avlida forst fir rentav ett intresse av att skilja sig for
att gardera sina egna arvingar och testamentstagare mot att den
efterlevande maken anvinder sig av 12 kap. 2 § AktB.

Sérskilt viktigt néir man beddmer funktionen hos 12 kap. 2 § AktB ir,
anser Agell, att lagrummet kan 4beropas av den efterlevande maken
dven di den avlidne maken inte har nigra sirkullbarn och di efter-
arvingarna kan utgras av antingen makarnas gemensamma barn eller
den avlidne makens sliktingar i andra arvsklassen. Ett dberopande av 12
kap. 2 § AktB leder da till en fordndring i vad som efter bdda makarnas
dod utgdr efterarv efter den forst dode maken resp. arv efter den sist
avlidne. Med tanke pd gemensamma brostarvingar behdver detta inte
spela nidgon annan roll 4n att arvsskatten vid de tvd dddsfallen kan
fordndras.

I andra fall av sekundossuccession ir det enligt Agell direkt olimpligt
att den efterlevandes ensidiga forklaring kan paverka storleken av vad
som efter bdda makarnas dod skall g4 till sliktingarna p4 vardera sidan.
Det slumpartade forhallandet vilken make som dott forst, i kombination
med den efterlevandes eventuella utnyttjande av 12 kap. 2 § AktB, kan
komma att avgora arvets fordelning efter bdda makarnas dod.

Agell anser vidare att nyssnimnda forhillande har motsvarande
oldmpliga inverkani sidana fall d& makar skrivit inbordes testamente om
fordelning av deras egendom efter bidas dod. En forklaring enligt
12 kap. 2 § AktB innebir da att den efterlevande maken kan handla i
direkt strid mot vad som far anses ligga i makarnas inbordes testamente
om fOrdelning av egendom efter badas dod.

I de nu berdrda fallen av efterarv eller inbérdes testamenten har den
efterlevande knappast nigot personligt intresse av att aberopa
12 kap. 2 § AktB vid sidan av en eventuell dnskan att nedbringa arvs-
skatten, menar Agell. Den efterlevande vertar i varje fall egendomen
med fri forfoganderitt, vilket - om man bortser frin en begrinsning av
friheten att gora testamente - motsvarar 4ganderitt. Hinsynstagande till
skattekonsekvenserna kan dock inte vara nigot sjilvstindigt motiv for
utformning av reglerna om giftoritt och arv, fortsitter han. Diremot bor
skattereglerna 4 ena sidan bygga pi de civilrittsliga utgingspunkterna



SOU 1998:110 Om makes arvsrdtt... 123

men & andra sidan utformas s4 att det inte utgar arvsskatt nir make rver
egendom som han sjélv 4gt under dktenskapet.

Bestdmmelsen i 12 kap. 2 § AkB torde emellertid enligt Agell i
praktiken ganska ofta utnyttjas av en efterlevande make, som tror sig ha
de storre tillgingarna, for att arvet och dirmed arvsskatten efter den
forst avlidne skall bli liigre. Bortsett fran det civilréittsligt oldmpliga i att
12 kap. 2 § AKtB tillimpas av skatteskil, nir konsekvenserna av
fordelningen av den efterlevandes kvarlatenskap kan bli oldmpliga, kan
det vara mycket svirt for den efterlevande maken att bedma konse-
kvenserna av en forklaring, menar han. Virderingen av tillgdngar som
fastighet, bostadsritt, 16sore eller del i foretag skall ju ndmligen i
princip ske efter marknadsvirdena vid dodsfallet, och dessa virden kan
som bekant avvika mycket frin bouppteckningsvirdena. Och dven om
det skulle ske en andelsbestimning enligt en ny bestimmelse hiirom (se
avsnitt 2.5) kvarstir det principiellt tvivelaktiga i att den efterlevande
maken genom en ensidig forklaring tilldts forindra giftorittens om-
fattning utan att det upprittats dktenskapsforord, vilket i sin tur paverkar
rétten till efterarv for arvingarna till den forst dode maken.

Om man &r kritisk mot innebdrden av 12 kap. 2 § AkB Oppnar sig
enligt Agell olika mgjligheter till forindring. For det forsta kan lagrum-
met upphdvas eller omarbetas. For det andra bor man, om 12 kap. 2 §
AktB skulle upphivas, Gverarbeta jimkningsméjligheten i 12 kap. 1 §
AKtB for att den skall ticka éven vissa fall da dkteniskap upplosts genom
dodsfall, framst efter kortvariga dktenskap. For det tredje kan man,
vilket vécker en mera langsiktig fraga, omprova giftorittens ticknings-
omrade, anser Agell.

2.6.5 Overviganden

Vid bodelning med anledning av en makes dod har den efterlevande
maken enligt 12 kap. 2 § AktB ritt att behalla sitt giftorittsgods. Denna
bestimmelse har kritiserats i doktrinen, men den synes ha stor betydelse

i praktiken. Négra tillimpningsproblem verkar dien, vad utredningen
kunnat finna, inte ha lett till.

Bor 12 kap. 2 § AktB forindras?

12 kap. 2 § AktB tillkom i samband med familjerdittsreformen ar 1988.
Reformens syfte var som framgatt tidigare att stirka efterlevande makes
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stdllning pa olika sitt. Detta syfte kom till uttryck ocksa i 12 kap. 2 §

Sésom redovisats i avsnitt 2.4 framgér av utredningens undersdkning
att intentionerna bakom reformen har slagit igenom i verkligheten och
att reformen stdr vil i 6verensstimmelse med allminhetens rittsupp-
fattning nir det giller efterlevande makes stillning. Svitt utredningen
har kunnat bedSma, dberopas bestimmelsen i 12 kap. 2 § AktB relativt
ofta och anses fylla en viktig funktion. P4 detta sitt kan andelsbe-
stimningen och arvsskatteunderlaget paverkas.

Mot bakgrund av vad som nu sagts anser utredningen att det bor
krivas starka skil for att 12 kap. 2 § AktB skall upphiivas.

Den till synes hirdaste kritiken mot 12 kap. 2 § AktB avser det
faktum att den efterlevande maken ensidigt kan iberopa bestimmelsen.
Motsvarande giller inte 12 kap. 1 § AktB. Om den efterlevande ager
mest giftorittsgods kan han genom att dberopa 12 kap. 2 § AktB uppni
att sirkullbarn eller testamentstagare till den avlidne maken fir mindre
i arv &n om en vanlig hélftendelning hade gt rum. Detta kan upplevas
som oridttvist av sirkullbarn och testamentstagare till den fattigare,
avlidne maken, har det hivdats. Dér makarna i omvind ordning kan
diremot resultatet bli ett annat. Makarna kan emellertid ha bestimt sig
for att oavsett vem av dem som dor forst skall den efterlevande aberopa
12 kap. 2 § AktB. I ett sidant fall spelar det ingen roll i vilken ordning
makarna dor. Angdende bestimmelsens betydelse just for frigan om
sdrkullbarns skydd mot arvsplanering, se vidare avsnitt 4.

Hir finns onekligen en konflikt mellan, 4 ena sidan, den efterlevande
makens intresse och, & andra sidan, intresset hos den forst avlidne
makens arvingar. Vid avgdrandet av denna intressekonflikt bor enligt ut-
redningen syftet med 1988 ars reform alltjimt vara vigledande. Det
innebdr att efterlevande make bor prioriteras framfér den forst avlidne
makens arvingar. Redan den omstindigheten att ett upphivande av
12 kap. 2 § AktB skulle leda till en forsimring for efterlevande make
kan allts enligt utredningen i sig tala mot att upphiva bestimmelsen.

Ett annat skil som framforts mot 12 kap. 2 § AktB ir att forklaringar
enligt 12 kap. 2 § AktB i forsta hand gors av skatteskil, vilket i sig i
princip r fullt korrekt, samtidigt som de civilrittsliga konsekvenserna
dr viktigare men inte beaktas. I den man den enskildes handlande styrts
av felaktiga forestdllningar om gillande ritt pa civilrittens omrade bor
de i forsta hand undanrgjas genom information och bittre radgivning,
inte genom att de civilrittsliga reglerna dndras. Inte heller argumentet
att 12 kap. 2 § AktB 4beropas av skatteskil utgdr dirfor enligt ut-
redningens uppfattning skil nog att upphiva bestimmelsen.
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Vad som sagts nu talar alltsi for att 12 kap. 2 § AktB bor finnas
kvar. I samma riktning talar den omstindigheten att, om 12 kap. 1 §
AKktB gjordes tillimplig dven p4 bodelning med anledning av en makes
dod, antalet processer sannolikt skulle 6ka. Detta eftersom ett ibero-
pande av 12 kap. 1 § AktB inte automatiskt leder till jdmkning utan till
att en manga ginger besvirlig skilighetsprévning maste géras. En sidan
utveckling dr inte onskvird. Hirtill kommer att ett upphiéivande av 12
kap. 2 § AktB skulle innebiira ett ingrepp i de svenska giftordttsreglerna
och en omvirdering av giftorittsinstitutet som faller utanfor ramen for
utredningens uppdrag. Fragan bor dirfor uppmirksammas i ett vidare
sammanhang, dir giftoritten och inte arvsritten stir i centrum.

Sammanfattningsvis konstaterar utredningen alltsd att 12 kap. 2 §
AktB f.n. bor finnas kvar oforindrad. Som framgétt ovan behandlar
utredningen bestimmelsen ocksA ur en sirskild synvinkel i avsnitt 4.

Bor det krdvas att en forrdtming halls?

En sirskild fraga dr om det bor krivas att en forrétting alltid skall
hallas nir 12 kap. 2 § AktB aberopas.

Vid 6verviigande av denna friga bér man skilja pa tva situationer.

Den fOrsta situationen dr di den efterlevande maken inte ensam &r
dodsbodelédgare. I detta fall skall under alla omstandigheter bodelning
forrittas.

Annorlunda #r det diremot om den efterlevande maken ir ensam
dddsbodeldgare. Det dr som framgatt av avsnitt 2.5 enligt gillande ritt
osdkert om efterarvingarna i denna situation kan begira en fullstidndig
bodelning. For att den avlidne makens efterarvingar skall f4 ndgon insyn
i vad som utgdr den efterlevandes giftorittgods och vad denne 4rver med
fri forfoganderitt har i doktrinen foreslagits att det bor inforas ett krav
pa att en fOrrittning av nagot slag bor hallas om den efterlevande avser
att dberopa 12 kap. 2 § AktB.

Utredningen har i det foregdende (se avsnitt 2.5) foreslagit att det bor
inforas en méjlighet for den efterlevande maken och den forst avlidnes
efterarvingar att enas om, eller vid oenighet begira, en andelsbestim-
ning, dvs. ett faststillande av andelstalen mellan den egendom som den
efterlevande maken innehar med full dganderitt resp. fri forfoganderitt,
nir den efterlevande maken Gvertar hela egendomen pid grund av
giftorétt och arv.

En mgjlighet &r givetvis att infora ett krav pa att en sidan andels-
bestimning alltid skall goras nir 12 kap. 2 § AktB &beropas men en
fullstdndig bodelning inte dger rum. Utredningen anser emellertid att det
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ar att gd for langt att alltid krdva en formlig andelsbestimning. Det
skulle innebdra en onddig formalisering och ge upphov till kostnader
som inte stdr i rimlig proportion till vad som skulle uppnis. Det fir
anses tillfyllest med den mdjlighet till andelsbestimning som utredningen
foreslagit.

2.7  Basbeloppsregeln

Utredningens forslag: Basbeloppsregeln finns kvar men #ndras i
tva avseenden.

Den ena dndringen avser forsikringsbelopp och annan ersittning
som tillfaller den efterlevande maken enligt fOrmanstagar-
forordnande av den avlidne. Sidan ersittning skall beaktas nir man
skall bedoma om basbeloppsregeln ir tillimplig eller ej.

Den andra dndringen avser testamentstagare som far std tillbaka
pé grund av att basbeloppsregeln ar tillimplig. En sidan testaments-
tagare skall ha en uttrycklig rétt till sekundosuccession om inte
annat foljer av testamentet.

2.7.1 Inledning

Om arvltaren var gift skall kvarlatenskapen, som nimnts, enligt huvud-
regeln i 3 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB tillfalla den
efterlevande maken. Fran denna regel finns tvd undantag. Den som dr
brostarvinge endast till den avlidne maken har ritt att fi ut sin arvslott
genast vid dennes dod (3 kap. 1 § forsta stycket andra meningen AB).
Den efterlevande makens ritt att 6verta kvarlatenskapen kan ocksa sittas
ur spel genom ett testamente till formén f6r nigon annan &n den efter-
levande maken. I dessa bada fall kan den s.k. basbeloppsregeln i 3 kap.
1 § andra stycket AB fi betydelse.
3 kap. 1 § AB har foljande lydelse:

Var arvidtaren gift, skall kvarldtenskapen tillfalla den efterlevande
maken. Efterldmnar arvidtaren ndgon brdstarvinge som inte dr den
efterlevande makens brostarvinge, gdller dock att makens rint till
kvarldtenskapen omfattar en sddan arvinges arvslott endast om arvingen
har avstatt frdn sin rdrt i enlighet med vad som anges i 9 §.

Den efterlevande maken har alltid rdrt att ur kvarldtenskapen efter den
avlidna maken, sd langt kvarldtenskapen riicker, fi egendom till sa stort
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vdrde att den tillsammans med egendom som den efterlevande maken
erhdll vid bodelningen eller som utgdr den makens enskilda egendom
motsvarar fyra gdnger det basbelopp enligt lagen (1962:381) om allmén
Jorsdkring som gdller vid tiden for dodsfallet. Ett testamente av den
avlidna maken dr utan verkan i den man fSrordnandet inkréktar pd den
rdsnt for den efterlevande maken som avses i detta stycke.

Makes ritt enligt basbeloppsregeln gar alltsi fore savil ett sirkullbarns
rétt till arvslott som en testamentstagares ritt enligt ett testamente.* En
brostarvinge som helt eller delvis fir std tillbaka pi grund av basbe-
loppsregeln blir efterarvinge och fir ut den Aterstiende delen av
arvslotten vid den efterlevande makens dod. Vad som hinder med en
testamentstagare som fir std tillbaka pA grund av basbeloppsregeln ir
ddremot f.n. oklart. Vigledande domstolsavgoranden saknas.

Foljande exempel illustrerar problemet.

A avlider och efterlimnar hustrun E och sonen S som inte ir E:s
barn. A:s giftordttsgods uppgar till 80 000 kr och E:s till 60 000 kr.
Skulder finns ej. Enskild egendom finns ej. A har testamenterat hela sin
kvarldtenskap till en stiftelse. S gor gillande laglottsansprak. Bas-
beloppet édr 30 000 kr.*

Bodelningen ger vardera sidan 70 000 kr. Hustrun fir alltsd genom
bodelningen 70 000 kr med Zganderitt. Enligt basbeloppsregeln skall
hon ha ytterligare (4 ganger 30 000 kr minus 70 000 kr =) 50 000 kr.
Denna ritt gr fore alla andra arvingars och testamentstagares ritt.

S har inte gjort nigot arvsavstiende utan har dirfor ritt att £3 ut sitt
arv genast. Sdrkullbarns ritt till laglott gir fore testamentstagares riitt.
Laglotten uppgér till 35 000 kr, dvs. hilften av arvslotten pa 70 000 k.

Det dterstir emellertid endast 20 000 kr av kvarlatenskapen. Dessa far
S. For resterande del blir han efterarvinge nir E dor.

Stiftelsen far inget nir A dor.?

# Basbeloppsregeln ir tvingande till formén for den efterlevande maken.
En efterlevande make som déiremot vill avsti frin sin rétt enligt basbelopps-
regeln torde med stod av allméinna arvsrittsliga principer kunna gora det.

46 Avrundat antaget basbelopp.

*7Se Erikssons artikel i SvJT 1989 s. 321 ff., Nagra problem med
anknytning till 1987 &rs familjerittsreform.
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Bor stiftelsen i exemplet ha efterarvsritt nir den efterlevande maken
dor eller har rétten enligt testamentet utslocknat pa grund av basbelopps-
regelns tillimpning? Fragan har varit foremal for en livlig debatt i
doktrinen (se avsnitt 2.7.4) ddr olika tolkningar av gillande ritt har
forordats. En grundliggande frdga dr vidare om basbeloppsregeln i
Ovrigt har en tillfredsstidllande utformning.

I avsnitt 2.7.2 ges inledningsvis en beskrivning av basbeloppsregelns
bakgrund. En genomging av de uttalanden som gjorts i férarbetena till
den nuvarande basbeloppsregeln gors i avsnitt 2.7.3. Slutligen foljer,

efter redovisningen av doktrinen, utredningens Gverviganden (avsnitt
21.5).

2.7.2 Bakgrund

Dagens basbeloppsregel i 3 kap. 1 § andra stycket AB har utvecklats ur
den basbeloppsregel som fanns i 13 kap. 12 § andra stycket GB.

Basbeloppsregeln i 13 kap. 12 § andra stycket GB var en bodelnings-
regel. Den infordes ar 1928. Redan dessforinnan foreskrevs i 13 kap.
12 § GB att nir bodelning sker i anledning av makes dod #dger efter-
levande maken, om den egendom som tillkommer honom é#r ringa, av
makarnas giftordttsgods uttaga nddigt bohag samt arbetsredskap och
andra 16sdren &ven om arvingarnas lott dirigenom skulle lida in-
skrinkning. Bakgrunden till denna regel var att det var uppenbart att den
efterlevande makens intressen av att ej se sitt hem fullstindigt splittrat
och sig sjilv avskuren frin mojligheten att fortfarande driva sitt
niringsfing méste fa foretride framfor arvingarnas ansprak pa den dodes
kvarlatenskap.

For att mdjliggdra det ringare boets sammanhéllande i nigot storre
utstrickning och for att genom regelns formalisering underlitta dess
tillimpning gjordes &r 1928 ett tilldgg i 13 kap. 12 § GB. Tilligget
placerades i andra stycket och innebar att efterlevande maken vid
bodelning i anledning av den andre makens d6d av makarnas giftoritts-
gods sdvitt det rickte alltid skulle f4 ut egendom till s stort virde att
den jimte enskild egendom som tillhérde den efterlevande maken
uppgick till 3 000 kr. I tredje stycket stadgades dock att regeln i andra
stycket inte skulle tillimpas, om den dode efterlimnade en brostarvinge,
som inte var barn dven till den efterlevande maken, eller barn utom
dktenskap, som hade ritt till underhallsbidrag ur kvarlitenskapen efter
den dode.

Virdegrinsen i 13 kap. 12 § andra stycket GB hojdes ar 1952 till
6 000 kr.
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Ar 1969 knits storleken pa det belopp som den efterlevande fick
forbehalla sig enligt 13 kap. 12 § andra stycket GB till basbeloppet
enligt lagen om allméin forsikring. P4 si sitt kom beloppet att auto-
matiskt folja forindringar i penningvirdet. Virdegrinsen bestimdes till
fyra basbelopp. Samtidigt #ndrades undantaget i tredje stycket si att
regeln i andra stycket inte skulle tillimpas om den avlidne efterlimnade
barn under sexton ir som inte ocks3 var barn till den efterlevande.

2.7.3 Forarbetena
Familjelagssakkunnigas forslag

Familjelagssakkunniga ville i sitt forslag till dktenskapsbalk (SOU
1981:85) behalla basbeloppsregeln som en bodelningsregel. Aven
virdegrénsen vid fyra basbelopp ville utredningen behalla. Tva av de
sakkunniga ansig dock att basbeloppsregeln skulle utvidgas till sex
basbelopp. Déremot foreslog Familjelagssakkunniga att inskrinkningen
av basbeloppsregeln till formén for sirkullbarn under sexton ar skulle
utgd. Familjelagssakkunnigas forslag betriffande basbeloppsregeln i
denna del stdddes av nistan alla remissinstanser som uttalade sig i
fragan. Ett stort antal remissinstanser ansig liksom tv4 av de sakkunniga
att basbeloppsregeln borde utvidgas till att avse sex basbelopp. Nagra
ville g& dnnu lingre och 1ata basbeloppsregeln omfatta tio basbelopp.

Familjelagssakkunniga foreslog vidare att inte bara enskild egendom
skulle beaktas vid tillimpning av basbeloppsregeln utan ocksi forsik-
ringsbelopp som den efterlevande far vid dodsfallet som forméanstagare.
Undantag skulle dock goras for ritt till pension som inte skulle ing8 i
bodelningen. Vid remissbehandlingen papekades dock att eftersom
egendom som den efterlevande maken erholl genom testamente inte
péaverkade tillimpningen av basbeloppsregeln si borde inte heller detta
gilla forsdkringsbelopp.*

Urtalanden i propositionen
I propositionen 1986/87:1 om #ktenskapsbalk m.m. foreslogs att

basbeloppsregeln skulle goras om till en arvsregel. Bakgrunden var den
ordttvisa som de divarande reglerna ledde till for efterarvingarna.

48 Se prop. 1986/87:1 s. 233 f.
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Om arvlataren var gift och inte efterlimnade nigon brstarvinge
tillf61l kvarlatenskapen maken. Levde vid makens dod den forst avlidnes
arvingar i andra arvsklassen, hade de ritt till efterarv efter den forst
avlidne. Om déremot den efterlevande jimlikt 13 kap. 12 § GB gt
erhalla hela kvarlatenskapen vid bodelningen efter den forst avlidne, var
dennes efterarvingar uteslutna frén efterarv enligt 3 kap. 7 § AB.
Departementschefen ansig att detta var orittvist och ville infora
efterarvsritt dven nir basbeloppsregeln omfattade hela kvarlitenskapen.
Basbeloppsregeln gjordes om till en arvsregel och placerades i drvda-
balken.

Departementschefen uttalade®:

“I det nya system som jag har forordat utgér basbeloppsregeln en
regel som garanterar den efterlevande maken att f4 en viss mingd av
makarnas egendom dven om det skulle innebira en inskrinkning av
vad som skall tillfalla testamentstagare eller barn till den forst avlidna
maken som inte &r barn till den efterlevande maken. Den egendom
som den efterlevande maken forvirvar med stdd av basbeloppsregeln
skall bli foremal for efterarv. Det gor att egendomen i fortsittningen
fir anses innchas med samma ritt som den egendom som den
efterlevande maken drver, dvs. med fri forfoganderitt."

I propositionen finns flera uttalanden av departementschefen om att ett
sdrkullbarn som helt eller delvis inte fir ut sin arvslott p4 grund av att
basbeloppsregeln ér tillimplig blir efterarvinge och far ut resterande del
av arvslotten nir den efterlevande maken gir bort. Diremot sigs
ingenting om vad som hinder med en testamentstagare efter bida
makarnas dod, om testamentstagaren (dvs. stiftelsen i exemplet ovan)
vid den forste makens dod fatt std tillbaka pa grund av basbeloppsregeln.
Inget ségs heller om vad som menas med uttrycket "utan verkan" i
3 kap. 1 § andra stycket AB.

Forutom det ovan citerade uttalandet av departementschefen finns
foljande uttalanden i propositionen som berdr basbeloppsregeln och
frigan om efterarvsritt.

“Basbeloppsregeln kommer i fortsittningen endast att ha betydelse
som ett skydd for den efterlevande maken mot ansprak pa del i den
avlidnes kvarlitenskap fran testamentstagare och barn till arvlataren
som inte &r barn dven till den efterlevande maken. Dessa skall
emellertid - om de inte avstdr fran sin ritt eller om det inte ingas
avtal om sammanlevnad i oskiftat bo - skiftas ut direkt vid den forst

49 Se a.a. s. 95.
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avlidnes dod. Efterarvingar dr dels brostarvingar, dels den forst
avlidna makens arvingar 1 andra arvsklassen. ">

"Om den efterlevande maken vertar egendom med stdd av basbe-
loppsregeln kan det innebira att barn som den forst avlidna maken
har med nigon annan 4n den efterlevande maken helt eller delvis inte
far ut sin arvslott vid arvlatarens dod. Dessa barn har emellertid ritt
till efterarv nir den efterlevande maken dor."!

“Den egendom ur den avlidna makens kvarlatenskap som forvirvas
med stdd av basbeloppsregeln kommer den efterlevande att fi med fri
forfoganderitt under sin livstid, med ritt till efterarv for den avlidna
makens sléktingar (brostarvingar och - om sidana ej finns - arvingar
i andra arvsklassen). "%

"Genom bestimmelserna i 3 kap. 2 § klargérs att vad den efter-
levande maken forvirvar med stdd av den nya basbeloppsregeln alltid
skall omfattas av ritten till efterarv. ">

“Det bor observeras att barn till den forst avlidna maken som denne
har med nigon annan #n den efterlevande maken skall ingd i
efterarvingarnas krets nir man vid den efterlevande makens dod skall
fordela sidan egendom som denna make har forvirvat med stod av
basbeloppsregeln. ">

Nir det giller frigan om forsikringsbelopp skall beaktas nidr basbe-
loppsregeln dr tillimplig uttalade departementschefen att han delade
remissinstansernas uppfattning i denna friga, dvs. att de inte borde
omfattas vid bedémningen. Han menade att det ocksi borde beaktas att
en regel av det slag som de sakkunniga hade forordat skulle minska
skyddet for den efterlevande maken och siledes verka i rakt motsatt
riktning mot de strdvanden till ett 6kat efterlevandeskydd som #ndringar-
na i AB i 6vrigt skulle tillgodose. Nagon sddan regel som de sakkunniga
foreslagit stilldes dérfor inte upp.™

%0 Se a.a. s. 94.
51 Se a.a. s. 95.
2 Se a.a. s. 96.
53 Se a.a. s. 233.
5 Se a.a. s. 233.

5 Se a.a. s. 233 f.
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Uttalanden av Lagutskottet

I en motion (1986/87:L401) togs 3 kap. 1 § andra stycket andra
meningen AB upp till diskussion. Motioniren utgick fran att ett
testamente som inkriktar pd den efterlevandes ritt enligt basbelopps-
regeln automatiskt 4r ogiltigt. I motionen framholls att AB:s regler om
testamente bygger pa principen att talan om testamentes ogiltighet maste
vickas vid allméin domstol inom viss tid. Férsummas denna frist blir
testamentet gillande enligt sin ordalydelse. Ett testamente 4r siledes
aldrig ogiltigt i sig. Motioniren ansdg att den i propositionen foreslagna
regeln stred mot AB:s regelsystem och inte borde genomforas utan att
ha blivit foremdl for rittsliga Overviganden och jimfdrelser med
rittsordningen i Gvrigt.
Lagutskottet uttalade med anledning av motionen f&ljande.

“I propositionen foreslds att testamente av en avliden make skall vara
utan verkan i den méin forordnandet inkriktar pid den ritt som
tillkommer den efterlevande maken enligt basbeloppsregeln. En
uttrycklig bestimmelse hirom har intagits i 3 kap. 1 é) andra stycket
forslaget till andring av AB. Den foreslagna ordningen innebir att den
efterlevande maken inte behdver fora nagson sirskild talan om att
testamentet skall vara ogiltigt i den delen.™¢

Utskottet fortsatte:

"Utskottet erinrar om att syftet med basbeloppsrefeln ir att en
efterlevande make inte skall g’eh(jva avstd egendom till brostarvingar
och testamentstagare nir behallningen i boet &r liten. Som tidigare
nimnts dr den nuvarande basbeloppsregeln i GB utformad som en
bodelningsregel. Bestimmelsen innebir 1 praktiken att ett testamente
som inkrdktar p4 den efterlevande makens ritt enligt basbeloppsregeln
inte kan verkstillas i den delen utan blir helt eller delvis utan verkan.
Négon sirskild atgird fran den efterlevande makens sida betréffande
testamentet beh6vs inte for att denna effekt skall intrida. Om
tillimpningen av den nya regeln i AB skulle - i likhet med vad som
i allménhet giller vid testamentes ogiltighet - bygga pa att talan
viicktes vid domstol inom viss tid skulle detta enligt utskottets mening
innebéira en forsvagning av den efterlevandes stillning i jaimforelse
med gillande ordning. I minga fall kan det nimligen vara stor risk
att den efterlevande av olika s%cﬁl_ forsummar att iaktta tidsfristen och
ddrmed gir miste om sin ritt. Aven om utskottet i och for sig har
forstaelse for motiondrens invindningar kan utskottet inte stilla sig

%6 Se LU 1986/87:18 s. 31.
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bakom en ordning som p4 detta sitt skulle ge den efterlevande maken
en samre stéllning &n han eller hon har i dag."

Vad slutligen giller frigan om utfallande forsikringsbelopp som maken
erhller som formanstagare skall beaktas niir basbeloppsregeln skall

tillimpas uttalade Lagutskottet att det ansig att sidana belopp inte skall
beaktas.®

2.7.4 Doktrinen

I doktrinen har livligt diskuterats om en testamentstagare i samma
situation som stiftelsen i det inledningsvis angivna exemplet skulle kunna
bli testamentarisk efterarvinge till det som den efterlevande maken drver
med stdd av basbeloppsregeln.® Nedan foljer en redogérelse av olika
debattorernas asikter i den aktuella frigan.

Eriksson

Enligt Eriksson kan man inte utgd frin att testamentet i den aktuella
situationen i avsaknad av en uttrycklig foreskrift eller konkreta

7 Se a.a. s. 32.

58 Diremot utgick Lagutskottet fran att hénsyn skall tas till den egendom
som pd grund av testamente efter den avlidne maken tillfaller den efter-
levande och detta oavsett om fSrordnandet avser enskild egendom eller
giftoréttsgods (se LU 1986/87:18 s. 31). I friga om egendom som make fir
genom testamente synes alltsd departementschefen och Lagutskottet ha haft

olika uppfattning. Lagutskottets uppfattning delas av Eriksson (se hans artikel
i Svensk Juristtidning ar 1989).

e Fragan har behandlats bl.a. av
- Anders Eriksson, Nigra problem med anknytning till 1987 ars familjeritts-
reform, SvJT 1989 s. 321 ff.,
- GoOsta Walin, Nigra problem i den nya arvsritten. Replik till Anders
Eriksson, SVIJT 1989 s. 717 ff.,
- Anders Agell, Den nya arvsritten och metoderna for dess tolkning, SvIT
1990 s. 1 ff.,
- Erksson, Nigra ytterligare synpunkter pi tillimpningsfraigor med
anknytning till 1987 ars familjerdttsreform, SvJT 1990 s. 268 ff. och
- Walin, AB I's. 42 ff.
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tolkningsdata skall tolkas som innebidrande att testator avsett att
testamentstagaren skulle vara sekundosuccessor. Tanken bakom detta
resonemang skulle da vara att testatorer i allménhet uppfattar det som
den naturliga 16sningen i férevarande situation. Enligt Erikssons mening
dr detta inte en godtagbar testamentstolkning. Det handlar ju hir inte om
att fylla ut testamentet. I stillet handlar det om att helt omtolka
testamentsvillkoren med hénsyn till en av testator (eventuellt) inte
forutsedd situation, menar han. For den situationen innehéller emellertid
lagen i 3 kap. 1 § andra stycket AB en uttrycklig regel som anger att
testamentet dr utan verkan i den mén det inkriktar pd den ritt som
efterlevande maken har enligt basbeloppsregeln. Att testamentet 4r utan
verkan kan inte ges annat innehill in att det inte giller, hivdar
Eriksson. Att mot en sidan uttrycklig regel géra en avvikande tolkning
som grundas bara pA Gverviganden om vad testatorer i allminhet kan
antas anse vara den naturligaste 16sningen synes Eriksson alltfor djirvt.
Enligt hans uppfattning kan en sidan omtolkning av testamentet knappast
komma i friga. Eriksson hinvisar hir till ett uttalande av Lag-
beredningen.® Oavsett hur det forhéller sig med mojligheten att tolka
testamentet saknar emellertid testamentets innehdll (uttryckliga eller

%1 betinkandet Revision av drvdabalken III (SOU 1929:22) gjorde
Lagberedningen féljande uttalande om testamentstolkning (s. 208 f.).

"Testamentstolkningens syfte 4r att utrona de Onskningar betriffande
kvarlatenskapen, at vilka testator genom sitt forordnande velat giva
uttryck. Det dr silunda det i laga form givna f6rordnandet, som &r
tolkningens foremil. Om emellertid forordnandets innehall, sett i ljuset av
vad i Gvrigt kan upplysas om testators intentioner, ej limnar tillricklig
ledning, kan sidan for vissa fall skas i de supplerande regler, som
aterfinns i 2-8 §§. Dessa giva uttryck at den tanken, att testator i
tvivelaktiga fall antages hava 6nskat fa testamentet verkstillt pa det sitt,
som kan fSrmodas for testatorer i allménhet te sig sdsom den naturliga
16sningen i det foreliggande sakldget. Det ér tydligt, att sidana regler
kunna givas allenast i den min de visa sig fast grundade i ridande
askddning. Beredningen har dirfor ocksé med stor forsiktighet uppstillt
sirskilda stadganden till ledning fSr testamentstolkningen, och ehuru
mdjlighet icke fir anses utesluten, att domstolarna med tillimpande av
nyssnamnda tankeging dven utan stod av lagfistade tolkningsregler kunna
utfylla luckor i testamentet, maste uppenbarligen dirvid ej mindre
forsiktighet iakttagas. Det miste ndmligen noga fasthillas, att tolkningen
icke fir, med st6d av mer eller mindre 16sa gissningar om testators avsikt,
utmynna i rena tillagg till testamentet. "
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intolkade innehdll) betydelse for frigan om stiftelsen i det angivna
exemplet far efterarvsritt, hivdar Eriksson. Enklast ser man det om man
jdmfor med den situationen att nigon som testamenterat hela sin
kvarlatenskap till t.ex. en stiftelse avlider och efterlimnar sin make som
enda arvinge samt maken med stdd av basbeloppsregeln har ritt att drva
hela kvarldtenskapen. I detta fall skall maken enligt 3 kap. AB irva
kvarlatenskapen med #ganderitt, menar Eriksson. Det finns nimligen
ingenting i 3 kap. 1 § andra stycket som anger att efterlevande makes
ritt att forfoga Gver det som &rvs med stdd av basbeloppsregeln skulle
vara inskrénkt, fortsitter han. I likhet med vad som giller brostarvinges
laglott har allts4 efterlevande maken ritt att (savitt géller forhallandet till
testamentstagare) fd den egendom som &rvs med stdd av basbelopps-
regeln utan belastningar. Enligt nimnda styckes sista mening #r ett
testamente utan verkan “i den man forordnandet inkriktar pa den ritt for
den efterlevande maken som avses i detta stycke (kurs. av Erikssson)".
Den ritten dr att drva egendomen med dganderdr. Det gir da naturligt-
vis inte, menar Eriksson, att dberopa testamentet som grund for att
maken bara skall drva med fri forfoganderitt. Nigon sekundo-
successionsritt for stiftelsen kan alltsd inte foreligga i det fallet. Det ir
dd svart att se varfor det skulle bli nigon skillnad bara dirfor att det
finns t.ex. ett sirkullbarn. Att diremot sirkullbarnet fir efterarvsritt
beror pa den uttryckliga bestimmelsen om det i 3 kap. 2 § forsta stycket
AB. Det finns inte nigon bestimmelse i anslutning till basbeloppsregeln
som anger att den efterarvsritten skulle vara utan verkan, séiger Eriksson
avslutningsvis.

Agell

Agell utgir vid sin tolkning av gillande ritt fran sin uppfattning om
allménna principer om testamentstolkning. Det leder honom till
presumtionen att testamentariska forordnanden inte utplinas genom
tillimpning av basbeloppsregeln utan bor forvandlas till en ritt till
sekundosuccession. Han anser ocks4 att en sidan presumtion bist star
1 Overensstimmelse med en genomsnittlig testatorsvilja: testator bor, om
annat inte kan utredas, presumeras ha velat att en testamentstagare, som
skulle fa sta tillbaka enligt basbeloppsregeln, skulle f4 ritt till sekundo-
succession. Erikssons hinvisning till vad Lagberedningen uttalat om
testamentstolkning dndrar inte denna slutsats, eftersom skillnaden mellan
tolkningen av den individuella testatorsviljan och kravet pa bundenhet
till det formenliga testamentet inte blivit tillrickligt uppmirksammad.
Erikssons uppfattning leder till ett omotiverat ingrepp i testationsfriheten
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och till sakligt otillfredsstillande resultat: Med Erikssons tolkning skulle
efterarvingar likvil f 4rva, dven om den forst avlidne maken testamen-
terat bort all sin egendom till andra &n dem just for att undvika att de fir
négot.

Walin

Betriffande uttrycket "utan verkan" i 3 kap. 1 § andra stycket AB siger
Walin avseende testamente till utomstdende att det forefaller tveksamt
om bestimmelsen fir tas efter orden. Visserligen har den efterlevande
maken en ovillkorlig ritt att fA vad som motsvarar fyra ginger bas-
beloppet men man kan friga sig om inte testamentstagaren i sa fall blir
“efterarvinge", menar Walin. Finns brostarvinge till den forst avlidna
maken blir denne efterarvinge men testamentet borde rimligen foranleda
att brostarvingen, fransett laglotten, fir trida tillbaka for testaments-
tagaren, fortsitter han. Finns inte brostarvinge synes testamentstagaren
ocksa bora bli efterarvinge som fér tilltrida sin lott nir den efterlevande
maken avlider, menar Walin.

Om den forst avlidne maken direkt har forordnat om sekundo-
succession torde det forordnandet sti sig om det inte krinker brost-
arvinges laglott, siger Walin. Den efterlevande maken far dock alltid fri
dispositionsritt till vad han skall drva enligt basbeloppsregeln.

2.7.5 Overviganden
Tillampningsproblem

Enligt 3 kap. 1 § andra stycket AB har den efterlevande maken alltid
rétt att ur kvarlitenskapen efter den avlidna maken, si langt kvarlaten-
skapen récker, fi egendom till s stort virde att den tillsammans med
egendom som den efterlevande maken erholl vid bodelningen eller som
utgdr den makens enskilda egendom motsvarar fyra basbelopp, den s.k.
basbeloppsregeln. Ett testamente av den avlidna maken #r utan verkan
i den man forordnandet inkréktar pa den efterlevande makens ritt enligt
basbeloppsregeln.

Basbeloppsregeln var tidigare en bodelningsregel men gjordes i
samband med familjeréttsreformen om till en arvsregel. Den nya regeln
har gett upphov till tillimpningsproblem av tv4 slag.

Forst och frimst kan basbeloppsregeln leda till komplicerade be-
rdkningar av olika andelar. S4 kan fallet vara exempelvis d4 det finns
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gemensamma barn, sérkullbarn och testamentstagare och dessa inte fir
ut hela sitt arv vid det forsta dodsfallet pA grund av att efterlevande
maken har ritt till egendom med stdd av basbeloppsregeln. I dessa
situationer uppstér ocksa litt konflikter mellan de inblandade personerna.

Det andra problemet avser testamentstagares ritt i vissa fall di bas-
beloppsregeln ér tillimplig. I doktrinen har som framgétt diskuterats hur
basbeloppsregeln skall tolkas niir en testamentstagare fir sti tillbaka pa
grund av basbeloppsregeln. Har testamentstagaren di helt forlorat sin
rétt enligt testamentet eller har han ritt till sekundosuccession?

Behovs basbeloppsregeln?

Syftet med basbeloppsregeln dr att ge den efterlevande maken ett
minimiskydd. Den efterlevande skall inte vid makens dodsfall stillas helt
utan ekonomiskt stod. Makes arvsritt ir till skillnad fran bréstarvinges
laglott inte skyddad pA annat sitt 4n just genom basbeloppsregeln. En
make kan alltsd genom testamente utdver vad basbeloppsregeln anger
ber6va den andre maken dennes arvsritt.

Hur fungerar d basbeloppsregeln i praktiken? Fullgér den alltid sitt
syfte?

Naturligtvis finns det fall déir basbeloppsregeln fir den verkan som
varit avsedd, men detta giller 1angt ifran alla fall. I vissa d6dsbon finns
det i stort sett ingen behallning. T dessa dodsbon fyller basbeloppsregeln
ingen funktion eftersom det inte finns nigon egendom att drva med stod
av regeln.

I andra fall fir den efterlevande maken i samband med dodsfallet
forsakringsersittning pAd grund av ett eller flera formanstagar-
forordnanden av den avlidne. Aven om det hiir kan réra sig om hundra-
tusentals kronor kan basbeloppsregeln 4ndi bli tillimplig eftersom
forsdkringsersittning inte skall beaktas vid regelns tillimpning. Detta
trots att den efterlevande tack vare forsikringserséttningen egentligen
inte r i behov av egendomen han far med stéd av basbeloppsregeln. Att
basbeloppsregeln skulle leda till sidan &verkompensation stimmer
mindre vél med dess syfte som skyddsregel.

En grundliggande fraga dr om basbeloppsregeln alls bér vara kvar.
Denna friga dr desto mera berittigad som det franngatt att basbelopps-
regeln inte tillimpas si ofta vid skiften. Anledmingen hirtill ir att
bodelnings- och skiftesvardena sillan &r s& 1iga att den blir tillimplig.
En annan sak ir att basbeloppsregeln kanske tilléimpats i arvsskatte-
drendet eftersom bouppteckningsvirdena normalt #r ligre #n de virden
som utgjort utgdngspunkten vid bodelningen och skiftet.



138 Om makes arvsriitt... SOU 1998:110

Det kan mot denna bakgrund starkt siittas i friga om basbeloppsregeln
bor vara kvar. Det som dock talar for det 4r de dodsbon dir det finns
egendom endast i begridnsad omfattning och dir forsikringar saknas.
Skulle basbeloppsregeln tas bort skulle det sl4 hart mot den efterlevande
maken i dessa fall. Hirtill kommer att basbeloppsregeln har ling
tradition i svensk ritt och synes vil forankrad i allménhetens rittsupp-
fattning. Den som inte vill att basbeloppsregeln skall tillimpas kan ju
ocksd som konstaterats ovan avstd frin sin ritt enligt regeln. Ut-
redningen anser dirfr att basbeloppsregeln trots allt bor finnas kvar.
Den behover dock &ndras s att den bittre uppfyller sitt syfte samt blir
tydligare och littare att tillimpa. P4 si sitt bor ocks3 antalet kompli-
cerade och tvistiga kvot- och andelsbestimningsfall kunna minska.

Skall forsikringsbelopp beaktas vid berdkningen ?

I den nu gillande lagtexten anges att man vid tillimpningen av bas-
beloppsregeln skall beakta den egendom som den efterlevande maken
erh6ll vid bodelningen och den makens enskilda egendom. Aven det som
tillfaller en efterlevande make pd grund av testamente skall beaktas
enligt Lagutskottet. Daremot skall som nimnts forsikringsbelopp som
tillfaller den efterlevande maken pa grund av fSrménstagarforordnanden
inte réknas in.

I en situation dir basbeloppsregeln tillimpas och den efterlevande
maken fér forsikringsersittning pA grund av ett eller flera formanstagar-
forordnanden ges alltsd den efterlevande ett dubbelt skydd: dels for-
sdkringsersdttning, dels egendom med stdd av basbeloppsregeln. Tva
parallella skyddssystem verkar samtidigt. Detta gir lingre 4n det
uttalade syftet med basbeloppsregeln och innebir samtidigt att andra
arvingar kan fi sti tillbaka. :

En bréstarvinge som anser att en tillimpning av ett formanstagarfor-
ordnande skulle leda till ett resultat som #r oskiligt kan vicka talan
enligt 104 § lagen (1927:77) om forsikringsavtal om att forordnandet
skall jimkas si att forsikringsbeloppet helt eller delvis tillfaller
brdstarvingen. Vid prévningen skall domstolen sirskilt beakta skilen for
forordnandet samt den efterlevandes och bréstarvingens ekonomiska
forhallanden.

Utredningen anser dock att jimkningsmojligheten i forsdkrings-
avtalslagen inte ricker for att komma till réitta med problemen kring
basbeloppsregeln, sirskilt inte mot bakgrund av vad som sagts ovan om
basbeloppsregelns syfte. En forindring som skulle leda till bittre balans
mellan den efterlevande makens och andra arvingars intressen vore om
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man vid tillimpning av basbeloppsregeln #ven skulle beakta for-
sdkringar. Ett inkluderande av forsikringar vid basbeloppsregelns
tillimpning sitter den efterlevandes skyddsbehov i centrum.

Utredningen anser att det nirmast ter sig stotande att inte beakta de,
minga ginger omfattande, forsikringsbelopp som kommer den
efterlevande till del. Enligt utredningen ir tiden dirfor mogen att nu lata
ocksd forsdkringsbelopp och annan ersittning enligt forméanstagarfor-
ordnande beaktas vid beddmningen av om basbeloppsregelns skydds-
mekanism skall utlosas. Ett sddant stillningstagande ligger ocksa vil i
linje med den allménna syn p4 forsikringar och andra skyddsatgiarder
som kommit till uttryck bl.a. i rittshjdlpsreformen nyligen, dir det
allménnas ansvar for rittsskyddet i storre utstrickning sker med
beaktande av den enskildes eget forsikringsskydd®'. Det fortjéinar ocksa
att anmérkas att privata pensionsforsikringar och individuellt pensions-
sparande i storre utstrickning framgent ér tinkt att ing i bodelning med
anledning av #ktenskapsskillnad®?.

Férmanstagare kan insittas till livforsikringar, olycksfalls- och
sjukforsdkringar samt pensionssparande.®

Livforsdkringarna delas civilrittsligt in i kapitalforsikringar och
livrinteforsikringar. Med kapitalforsikring avses en forsakring som
faller ut med ett pd forhand bestimt belopp som betalas ut vid ett och
samma tillfdlle eller delas upp pa flera utbetalningstillfillen. Livrintefor-
sdkringar betalas ut periodiskt men det utfallande beloppet dr inte
bestimt pd forhand.

Inom skatteritten sker en uppdelning av livforsékringar efter andra
grunder i pensionsfdrsikring och kapitalforsikring.® Den skatterittsliga
indelningen medftr en helt annan grinslinje kring begreppet kapital-
forsikring @n den civlirittsliga indelningen. 1 kommunalskattelagen
(1928:370) finns en definition av vad som #r pensionsforsdkring. All
annan livforsikring 4r i skatterdttslig mening kapitalforsdkring.

S1 Se rittshjilpslagen (1996:1619) och prop. 1996/97:9.
62
Se prop. 1997/98:106.

63 102, 118 och 122 §§ FAL samt 4 kap. 4 § lagen (1993:931) om in-
dividuellt pensionssparande.

% Se 102 och 118 §§ FAL.

55 Se prop. 1997/98:106 s. 11 ff.
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Till skillnad frdn kollektiva fOrsdkringar (gruppforsikringar och
kollektivavtalsgrundade forsikringar) har individuellt tecknade livforsik-
ringar ett moment av sparande.

Négon skillnad bor enligt utredningen inte géras mellan belopp av
engangskaraktir och periodiskt utfallande belopp. Visserligen beaktas de
periodiskt utfallande beloppen ocksa nir den efterlevande soker olika
sociala forméner, men utredningen har énd4 stannat for att de dven skall
omfattas av basbeloppsregeln. Alla forsikringsbelopp som den efter-
levande far vid den forst avlidne makens dod p4 grund av formanstagar-
forordnanden gjorda av denne bor alltsd beaktas. Periodiskt utfallande
belopp far vid virderingen kapitaliseras. Nigon skillnad bor inte heller
goras mellan kollektiva forsidkringar och enskilt tecknade forsikringar.
Den omstindigheten att avtalsslutandet sker pa olika sitt bor i detta
sammanhang inte tillmétas nigon betydelse.

Genom att beakta de belopp som nu angetts blir basbeloppsregelns
roll som ett yttersta skyddsnit tydligare. Déirmed minskar ocks4 behovet
av dess tillimpning, vilket i sin tur leder till att antalet fall av komplice-
rade andelsbestimningar vid den efterlevandes dod kan antas minska
vésentligt.

Hirutdver anser utredningen att vad som nu anses vara gillande ritt,
nimligen att testamentsbelopp till forman for den efterlevande ocksi
skall beaktas, uttryckligen bor framgi av lagtexten.

Testamentstagares riitt

En tolkningsfraga som diskuterats dr, som framgatt, om en testaments-
tagare som fir st tillbaka p4 grund av basbeloppsregeln har forlorat sin
ritt enligt testamentet for all framtid eller om han har ritt till sekundo-
succession. S&vil Agell som Walin forordar nirmast att testaments-
tagarens rétt kvarstar.

Enligt utredningen bor en utgéngspunkt for framtida reglering vara att
respektera testators vilja utan att syftet med basbeloppsregeln gir
forlorat. Sedan den efterlevande ocksi avlidit, saknas skil att lita
basbeloppsregelns sirskilda karaktir av skydd for just den efterlevande
utsldcka vad testator forordnat, om det kan verkstillas med testaments-
tagaren som efterarvinge. I de fall testator uttryckligen forordnat hirom
i testamentet skall detta sjélvfallet respekteras. Om testator inte
uttryckligen reglerat saken, behdvs en tolkningsregel som speglar detta
forhdllande. Som alltid nir tolkningsregler for testamenten skall stiillas
upp bor forsiktighet iakttas. Det dr emellertid rimligt att anta att en
genomsnittlig testator skulle vilja att testamentstagaren i ett fall som det
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aktuella betraktas som efterarvinge p4 samma sitt som legala arvingar.
Hirmed uppnis ocks4 en principiellt vilgrundad likabehandling. En be-
stimmelse om efterarvsritt for testamentstagare, niir basbeloppsregeln
tillimpas, bor dérfor inforas.

2.8  Efterlevande makes testationsraitt

Utredningens forslag: For en efterlevande make som har erhallit
egendom med fri forfoganderitt 4r testationsriitten begrinsad endast
med avseende pi en ideell andel av behallningen och inte i friga om
bestimd egendom. Denna ordning skall gilla dven i framtiden och
uttryckligen framgh av lagtexten.

2.8.1 Inledning

Nar den forst avlidne maken har arvingar i forsta eller andra arvsklassen
arver den efterlevande maken den forst avlidnes kvarlatenskap med fri
forfoganderitt. Den forst avlidne makens arvingar har di ritt till
sekundosuccession.

Enligt 3 kap. 2 § forsta stycket andra meningen AB fir den efter-
levande maken inte genom testamente bestimma Sver egendom som
skall tillfalla efterarvingarna. Den nirmare innebdrden av detta
stadgande har varit foremal for diskussion i doktrinen. I réttsfallet NJA
1995 s. 303 kom Hogsta domstolen fram fill att begrinsningen i
efterlevande makes testationsrétt endast avser en ideell andel och inte
bestdimd egendom.

Mot bakgrund av att utgingen i 1995 Ars rittsfall kritiserats i
doktrinen redovisar utredningen i det foljande frigan nirmare.

Nedan redogors for bestimmelser och forarbetsuttalanden (avsnitt
2.8.2), rttsfall (avsnitt 2.8.3) samt kritiken i doktrinen (avsnitt 2.8.4).
Slutligen foljer utredningens dverviganden (2.8.5).

2.8.2 Bestimmelser och forarbetsuttalanden

Det lagrum som framfor allt dr aktuellt 4r 3 kap. 2 § AB. Paragrafen
lyder:

Lever vid den efterlevande makens dod ndgon bréstarvinge till den forst
avlidna maken eller dennes fader, moder, syskon eller syskons av-
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komling, skall, om inte annat sdgs i tredje stycket eller i 3--5 §§, 6 §
tredje stycket eller 7 § tredje stycket, hilften av den efterlevande makens
bo tillfalla dem som da har den bdsta arvsrdtten efier den forst avlidna
maken. Den efterlevande maken fir inte genom testamente bestimma
dover egendom som skall tillfalla den forst avlidnes arvingar.

Har en brostarvinge redan vid den forst avlidna makens dod helt eller
delvis fért ut sitt arv efter denne, skall brostarvingens andel i den
efterlevande makens bo minskas i motsvarande mdn.

Om det som den efierlevande maken erhdll i arv av kvarldtenskapen efier
den forst avlidne utgjorde annan andel dn halfien av summan av detta
arv och den efterlevandes egendom efter bodelningen, skall arvingarna
efier den forst avlidne ta samma andel i boet efter den sist avlidne.

Ytterligare ett lagrum som bor beaktas dr 3 kap. 5 § AB. Denna
bestimmelse lyder:

Vid delningen av boet efter den sist avlidne maken dga vardera makens
arvingar pd sin lott erhdlla egendom, som under iktenskapet tillhdrt den
maken, och den sist avlidnes arvingar jamvil egendom, som sedermera
Jorvdrvats av denne. Fastighet md, dven om den i virde overstiger vad

4 lotten beldper, uttagas, om penningar limnas till flinad av andra
sidans lont.

I dvrigt skall betrdffande forrinningen i tillimpliga delar gélla vad om
bodelning dr stadgat.

Ar 1920 infordes den forsta regeln om arvsritt for make. Ritten till arv
avsdg halva kvarlatenskapen nir det efter den dode fanns slaktingar
tillhérande andra arvsklassen och i 6vriga fall hela kvarlatenskapen.
Forst genom 1928 ars arvslag fick efterlevande make arvsritt till hela
kvarlatenskapen. Samtidigt infSrdes ritt till efterarv for den forst
avlidnes sléktingar av andra arvsklassen.
I 17 kap. 6 § andra stycket gamla AB stadgades:

Skall vid efterlevande makes dod del av hans bo pa grund av lag tillfalla
den forst avlidnes arvingar, md testamente efter den sist avlidne tagas
allenast av den del av boet, som eljest skolat tillfalla arvingarna efter
honom.
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Lagberedningen uttalade i anslutning till detta stycke att den efterlevande
inte fick genom testamentariskt forordnande utesluta arvingarna efter den
forst avlidne fran deras lort (kurs hir) i den efterlevandes bo.%

Stadgandet i 17 kap. 6 § andra stycket AB flyttades &ver till 2 kap.
1 § arvslagen &r 1933. Detta lagrum fick da féljande lydelse:

Var arvidtaren gift och limnar ej efter sig brostarvinge, tillfalle
kvarldtenskapen maken. Lever vid makens dod den forst avlidnes fader,
moder, syskon eller syskons avkomling, dge de, som da dro niirmast till
arv efter den forst avlidne, taga hdlfien av efierlevande makens bo, ddr
¢/ nedan annorlunda stadgas. Ej md efterlevande maken genom

testamente fUrordna om vad sdlunda skall tillfalla den forst avlidnes
arvingar.

Arvslagens regler dverfordes 4r 1958 till nya drvdabalken.

Sin nuvarande lydelse fick 3 kap. 2 § AB i samband med familjeriitts-
reformen. Departementschefen uttalade d3 att avsikten med systemet
med efterarv inte @r att garantera att efterarvingarna fir ut nigon
bestdmd egendom néir den efterlevande maken har dott. Det hade enligt
departementschefen forutsatt att man hade gett dessa arvingar dganderitt
till egendomen och tillfrsikrat den efterlevande maken endast nyttjande-
ritt. Vad saken giller &r i stillet, menade han, endast att fordela vad
som finns kvar efter den sist avlidne pi ett siitt som kan vara rimligt och
rittvist.”’

En motsvarighet till nuvarande 3 kap. 5 § AB fanns tidigare i 2 kap.
5 § 1928 ars arvslag.

I anslutning till denna paragraf understrok Lagberedningen att den
forst avlidne makens arvingar, liksom arvingarna efter den sist avlidne,

endast har ritt till viss andel (kurs hiir) av behallningen i den efter-
levandes bo.%

% Se NJA II 1928 s. 605 ff.
%7 Se prop. 1986/87:1 s. 90 f.

%8 Se NJA II 1928 s. 329 ff.
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2.8.3 Rittsfallen NJA 1983 s. 628 och NJA 1995 s. 303
Ransfallet NJA 1983 s. 628

1983 ars rittsfall 4r ett arvsskattemal. Det har visst intresse i samman-
hanget och brukar kommenteras i doktrinen i samband med att efter-
levande makes testationsritt diskuteras. Omstindigheterna var foljande.

Genom testamente i juni 1964 forordnade Ake J och hans hustru
Mirtha J bl.a. foljande: Den av makarna som overlevde den andre skulle
med dganderitt erhalla all boets egendom. Vid den efterlevandes dod
skulle av den di i boet befintliga egendomen forst vissa legat utgd. Bl.a.
skulle Oscars forsamlings skyddsforening, Stockholm, erhiila fastigheten
Overby 1:96, Resard. Sedan legaten utgitt, skulle Aterstoden av
behallningen férdelas mellan ett antal angivna personer med for var och
en av dem angiven andel. Skulle nigon av dessa personer ha avlidit fore
testamentsgivarna skulle dennes Iott i stillet lika fordelas mellan
skyddsforeningen och en annan legatarie.

e J avled i februari 1968 och efterlimnade som enda dédsbo-
deldgare Mirtha J. I bouppteckningen efter Ake J antecknades fastig-
heten Overby 1:96 sisom Ake J:s giftoréittsgods.

I ett i maj 1975 upprittat testamente forordnade Mirtha J, med
dndring av det inbdrdes testamentet, sivitt nu ir i friga, att skydds-
foreningen i stillet for fastigheten Overby 1:96 skulle erhalla ett kontant
belNoPp om 10 000 kr.

artha J avled i november 1975. I,_bougpteckxﬁngen efter henne
ugpot%%s bland tillgAngarna fastigheten Overby 1:96 till ett virde av
3 kr. Dodsboets behallning angavs till 249 745 kr 83 ore.

Vid arvsskattens bestimmande upptog tingsritten legatet till skydds-
foreningen i enlighet med bestimmelserna i Mirtha J:s testamente till
10 000 kr, varav 5 000 kr ansigs hirrora fran vardera makens andel.

Dodsboet efter Mértha J anforde besvir och Yrkade att skydds-
foreningen vid skattléigﬁninge_r_l skulle anses ha erhallit sAsom legat efter
Ake J hiilften av fastigheten Overby 1:96 och sisom legat efter Mirtha
J %trt belopp om 10 000 kr och att arvsskatten p4 grund hirav skulle
dndras.

Sedan hovritten delvis gatt dodsboet till métes och Kammarkollegiet
besvirat sig, anforde Hogsta domstolens majoritet® bl.a. foljande.

“Det inbdrdes testamentet for med hinsyn till det inledande for-
ordnandets ordalydelse och testamentets innehdll i Gvrigt anses
innebidra, att efterlevande maken skulle erhlla den forst avlidnes
kvarlatenskap - dven diri ingdende egendom som efter badas dod
skulle utgd sdsom saklegat - med fri forfoganderitt.

Som framgir av HovR:ns beslut fanns i boet vid Mirtha J:s dod
den Ake J tidigare tillhdriga fastigheten Overby 1:96, som enligt det
inbérdes testamentet skulle vid den efterlevandes d‘iﬁl( tillfalla
skz;idsfc‘ireningen. Mirtha J har enligt det forut sagda vid Ake J:s dod
erhallit Ake J:s andel i boet med fri forfoganderatt. Hon har dirmed
ej dgt att genom testamente forfoga dver egendom som vid hennes

% JustR:n Westerlind, Hoglund och Ehrner.
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dod ingick i denna andel. Forordnandet i det inbdrdes testamentet
angdende fastigheten utgér ett saklegat, och dess virde ér ej hogre dn
att det ryms inom vérdet av den p4 Ake J beldpande andelen av boet
vid Mirtha J:s dod. Fastigheten tillhor foljaktligen denna andel.

Av det sagda foljer att Mirtha J:s férorirlx(ande i testamentet d 5
maj 1975 rorande Overby 1:96, i strid med Ake J:s forordnande i det
inbordes testamentet, 4r utan verkan. Vid arvsbeskattningen i
anledning av Mirtha J:s dod skall siledes Overby 1:96 anses i sin
helhet ha tillfallit skyddsforeningen pa grund av forordnandet i det
inbérxis testamentet och ddrvid likaledes i sin helhet anses hirréra
frdn Ake J:s andel i boet.

Vid angivna forhallande har Mirtha J:s forordnande i testamentet
d 5 maj 1975 om penninglegat till skyddsforeningen som erséittninﬁ
for fastigheten uppenbarligen givits under oriktiga forutsittningar oc
bor frankdnnas verkan." ,

Tva justitierdd”™ var skiljaktiga. De ansig att halva den aktuella fas(t)igé
heten skulle tillfalla skyddsforeningen som legat efter Ake J och 5
kr som legat efter Mirtha J.

Rinsfallet NJA 1995 s. 303

Nils L sr avled i november 1970. Han efterlimnade som dddsbodelsigare
hustrun Margit L och makarnas gemensamma barn Birgitta L, Margareta
L, Nils L jr och Anders L.

Margit L avled i december 1989. Hon efterlimnade nyssnimnda fyra
barn som dddsbodeligare.

Makarna L hade 4r 1953 upprittat ett inbordes testamente av foljande
innehall:

"Undertecknade dkta makar, Nils L och Margit L, forordna hirmed
sisom VAr yttersta vilja och virt testamente, att den av oss, som
overlever den andre, med full dganderitt skall erhilla all den forst
avlidnes kvarlatenskap, av vad namn och beskaffenhet den vara ma.
Skulle den efterlevande av oss ingi nytt ﬁktenskaf:, skola dock vara
brostarvingar utbekomma dem tiﬁkommande laglotter med ritt for
dprri att bestimma vilka av den avlidnes 16s6ren de dnska erhalla pa
sin lott.

Efter badas var dod skall vad som d Aterstdr av var kvarlitenskap
delas enligt lag mellan vara brostarvingar.

Skulle vara brostarvingar icke godkinna detta testamente utan
fordra utfiende av laglott redan vid den forst avlidnes dod, skall
sddan laglott utgivas men skall i s fall den efterlevande maken iga
bestimma vilka i kvarldtenskapen ingiende virden han eller hon
Onskar erhilla pé sin lott."

70 JustR:n Ulveson och Broomsé.
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I januari 1972 forrittades bodelning och delarvskifte i ddsboet efter
Nils L sr. Hir antecknades bl.a. att av dodsboets egendom skulle - sedan
brdstarvingarna gjort forbehall om laglott - tre fjirdedelar tillfalla Margit
L som “"giftordtts- och testamentsdel" och sammanlagt en fjirdedel
tillfalla brostarvingarna. Margit L pafordes bl.a. fastigheterna Bjorkil
1:34 och 1:50 i Hagfors kommun.

Slutligt arvskifte forrittades i augusti 1983.

Margit L upprittade i mars 1986 ett testamente av foljande innehall:

“Undertecknad Margit L forordnar hirmed sisom min yttersta vilja
och testamente att efter min dod skall kvarlatenskapen fordelas mellan
mina barn enligt foljande:

Min dldste son Nils skall erbjudas att erhilla fastigheten Bjorkil
1:34, Hagfors kommun, med undantag av markomrade och redskaps-
bod enligt nedan. Fastigheten skall dirvid anses ha ett virde mot-
svarande &satt taxeringsvdrde. Detta virde skall avriknas fran Nils
andel av §vrig kvarlatenskap enligt nedan. Fran fastigheten undantaget
markomride framgar av bifogade skiss. Detta markomrade skall
tillfalla min dotter Birgitta och liggas till hennes fastighet Bjorkil
1:60, Hagfors kommun. Birgitta skall dven erhalla pa fastigheten
Bjorkil 1:34 befintlig redskapsbod, som efter gottfinnande kan
forflyttas till hennes fastighet.

Vardtridet eken skall finnas kvar p4 fastigheten Bjorkil 1:34.

Min dotter Margareta skall erhélla fastigheten Bjorkil 1:50 (enligt
faderns vilja sen gammalt).

Om Nils inte 4r intresserad av fastigheten Bjorkil 1:34, skall efter
lottdragning mina bada déttrar erbjudas detsamma som Nils.

}.:\ngers ck tidigare farbrodern Erland L:s stuga + tomt som arv
och glva.

Ovriga tillgangar skall till lika delar fordelas mellan mina fyra barn

enl\i;t lag.
ad brostarvingar silunda erhaller eller vad som trider i erhallen
egendoms stille, liksom avkastningen dirav, skall vara deras enskilda
egendom."

Birgitta, Margareta, Nils jr och Anders L dverenskom att testamentet
skulle tolkas s att den del av Margit L:s kvarlitenskap som hon #gt
forfoga 6ver genom testamente skulle fordelas lika mellan dem.

Anders L véckte talan mot Birgitta L, Margareta L och Nils L jr och
yrkade att Margit L:s testamente frin ir 1986 skulle forklaras sakna
verkan sdvitt ddrigenom fSrordnats om fordelning av hilften av de i
hennes kvarlatenskap ingdende fastigheterna.

Birgitta L medgav kiromalet, medan Margareta L och Nils L jr
bestred bifall till detta.

I malet upplystes att fastigheterna hade utgjort giftorittsgods och
tillhdrt Nils L sr och Margit L med hilften vardera.
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Anders L gjorde gillande att Margit L hade varit réttsligen forhindrad

att genom testamente forfoga Gver de fastighetsandelar som hade tillhort
Nils L sr.

Margareta L och Nils L jr gjorde i forsta hand géillande att Margit L
hade erhdllit fastighetsandelarna genom bodelning. De hivdade
emellertid ocksd att den omstindigheten att Margit L innehaft viss del
av boets egendom med fri forfoganderitt inte innebar nigon lingre
inskrédnkning i hennes testationsfrihet 4n att hon inte fick inkrikta pa
efterkommandes ritt till andel i dodsboet efter den forst avlidna maken.

Enighet foreldg om att Margit L vid sin dod innehaft tv tredjedelar
av egendomen i boet med full dganderitt och en tredjedel med fri
forfoganderitt.

I malet dberopades yttranden av f.d. justitierddet Olle Hoglund
(Anders L) och en opublicerad uppsats av Agell (Margit L och Nils L

jr). 1 rétsfallsreferatet 4terges Hoglunds och Agells argumentation
utforligt.

Hogsta domstolen™ uttalade for sin del foljande.

"Tvistefrdgan i milet har anknytning till reglerna i 3 kap AB. I kap:t
behandlas frigor om makes arvsritt och om den ritt som tillkommer
den forst avlidne makens arvingar i boet efter den sist avlidne.

Nir det giller fall d4 den forst avlidne maken saknar brostarvingar
innebér refgleringen nu, liksom fore 1987 ars #ktenskaps- och
arvsrattsreform, att den efterlevande 4rver kvarlatenskapen med s k

- fri forfoganderitt. Den forst avlidne makens arvingar har di ritt till
sekundosuccession, dvs ritt att ta arv vid den efterlevandes dod.

Genom 1987 &rs reform har ritt till arv med fri forfoganderitt
inforts for efterlevande make dven nir det finns brstarvingar, och det
dr di dessa som har ritt till sekundosuccession vid den efterlevandes
franfille. Fore 1987 4rs reform kunde motsyarande ordning tillskapas
genom testamente. Enligt 12 kap 1 § AB har niimligen 3 kap
motsvarande tillimpning, om det genom testamente har forordnats att
egendom som tillkommer efterlevande make sisom arvinge eller
universell testamentstagare skall tillfalla annan sedan makens ritt
upphort, under forutsittning att inte nigot annat foljer av testamentet.

atten till sekundosuccession innebér enligt huvudregeln 3 kap
2§ 1 st AB att den forst avlidnes arvingar - efterarvingarna -
erhaller hilften av boet sadant det foreligger vid den efterlevandes
ddd. Denna princip dr emellertid for atskilliga fall modifierad, sisom
nir det pd ena sidan funnits enskild egendom eller niir en efterarvinge
redan vid den forst avlidnes dod har fitt ut sitt arv helt eller delvis.
I sidana fall kan det alltsd vara en annan kvotdel 4n hilften av boet
som skall tillfalla efterarvingarna. Vid delningen av boet efter den sist
avlidne giller som princip att vardera makens arvingar har ritt att pa
sin lott erhdlla egendom som under #ktenskapet tillhort den maken

" JustR:n Knutsson, Magnusson, Munck, Nilsson och Lennander.
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och den sist avlidne makens arvingar 4ven egendom som sedermera
forvirvats av denne (3 kap 5 §). i

Enligt 3 kap 2 § 1 st andra meningen AB fir den efterlevande
maken inte genom testamente bestimma &ver egendom som skall
tillfalla efterarvingarna. Den efterlevande dr diremot - med den
begrinsning som kan folja av brostarvinges ritt till laglott - ofor-
hindrad att testamentariskt forordna dver den kvotdel av boet som
annars tillfaller hans eller hennes egna arvingar.

I forevarande mél aktualiseras frigan om efterlevande make, som
vid den forst avlidnes dod erhallit kvarlatenskap med fri forfogande-
ritt, §enom testamente kan forordna att viss konkret egendom skall
tillfalla annan som legat. Problemet uppkommer dirfor att bestimd
egendom under den efterlevandes livstd i princip inte kan hora vare
sig till den ideella andel maken 4ger med testationsfrihet eller till den
andel som han eller hon innehar med endast fri forfoganderitt och
sdledes inte har ritt att forordna om i ett testamente.

Tva olika betraktelsesitt kan hiir anliggas. Enligt det ena kan ett
saklegat frin den efterlevande makens sida i princip inte f3 nigon
verkan i annat fall in om egjendomen efter makens dod, genom en
sidan delning som avses i 3 kap 5 § AB, tillférs den andel som
maken skall anses ha innehaft med testationsritt. En reservation torde
dock med hinsyn till grunderna for regleringen fi gbras med
avseende pa sr;i%n egendom som tillhdrt den efterlevande under
dktenskapet eller som den maken senare forvirvat; over sidan
egendom méste den efterlevande under alla forhallanden anses kunna
forfoga genom legat inom ramen for den kvotdel som omfattas av
testationsfriheten. Det andra betraktelsesittet skulle innebira att
begrinsningen av den efterlevandes testationsritt bor anses gilla
endast den pd den maken belpande kvotdelen av boet och siledes
inte viss bestimd egendom, oberoende av om egendomen under
dktenskapet tillhort den forst avlidne maken. o

Det kan inte anses framgi vare sig av regleringen i AB eller av
lagforarbetena vilketdera betraktelsesittet som ir det avsedda. I
réttstillimpningen fir frégan dirfor 16sas under beaktande av vad som
Stdr i bidst Overensstimmelse med regleringens syften och fran

raktiska synpunkter #r mest dndamdlsenligt. (I" den juridiska
itteraturen har det forstnimnda alternativet foresprakats av fd JustR
Olle Hoglund, se Festskrift till Bertil Bengtsson s 247 ff; Jjfr ocksa
yttranden av Hoglund i forevarande mal. I en i mélet ingiven otryckt
uppsats av professorn Anders Agell har denne uttalat sig till forman
for det senare alternativet.)

Det forstnimnda alternativet innebir att den forst avlidne makens
arvinfar bibehalls vid rdtten att pa sin lott erhilla viss bestimd
egendom som under dktenskapet tillhdrt den maken utan hinder av ett
legatariskt forordnande frén den efterlevandes sida med avseende pa
sddan egendom. Defta fir i och for sig sigas ligtga i linje med
regleringens syften. A andra sidan 4r detta alternativ forenat med den
nackdelen att giltigheten av ett sddant forordnande hills svivande
under den efterlevande makens livstid och blir beroende av den
Overenskommelse som efter makens dod triffas mellan arvingarna och
efterarvingarna. Overenskommer dessa att egendomen skall tillfras
den efterlevande makens sida blir testamentet giltigt, med skyldighet
for dennes arvingar att avriikna legatet pa sin andel. Triffas’i stillet
den dverenskommelsen att egendomen skall tillforas den forst avlidne
makens sida, blir legatet ogiltigt.
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En ordning som i enlighet med det anforda ger moijlighet for
efterarvingarna och arvingarna att sitta ett legat ur spel inger
otvivelaktigt vissa betdnkligheter. Dessa blir sirskilt framtridande om
makarna efterlimnat gemensamma brstarvingar och siledes efter-
arvingarna och den sist avlidnes arvingar ir samma personer. For att
det nu diskuterade alternativet skall kunna tillimpas maste tydligen
dven i detta fall en form av delning motsvarande den som avses 1 3
kap 5 § AB dga rum (jfr Hoglund a a s 254 f). Det ligger ddrmed i
brostarvingarnas hand att bestimma om ett legat till forman for en
utomstiende skall verkstillas eller ej och detta oberoende av om
legatet ryms inom den kvotdel Gver vilken den efterlevande haft
testationsrétt.

Fran den efterlevande makens synpunkt innebér det nu berdrda
alternativet att maken for att kunna beddma testationsritten kan
tvingas att behandla den egendom som tillhort den forst avlidne som
en separat egendomsmassa. En sddan ordning stér inte i god Sveren-
stimmelse med derna for regleringen av makes arvsritt och
innebér en uppenbar risk for praktiska komplikationer (jfr bl a Agell
i SVIT 1990 s 8 f och Tottie, Aktenskapsbalken, 1990 s 258 f). Det
kan ocksé vara svirt att vid arvskiftet ef‘zer den efterlevande - kanske
langt efter den forst avlidne makens dod - avgéra vilka foremal som
under dktenskapet tillhort den ene eller den andre av makarna.

Till detta kommer att sidana foremal som har forvirvats av
makarna under dktenskapet ofta kan forutsittas ha varit samigda och
att en tilléimpning av det nu berdrda alternativet dirfor kan leda till
att saklegat fir giltighet i friga om hilften av viss egendom men inte
betrdffande den andra hilften. Tvekan kan ocksd uppkomma om hur
alternativet skulle tillimpas for det fall den efterlevande forordnat om
legat med avseende pa sidan den forst avlidne tillhdrig egendom som
utgdrs av penningmedel eller omedelbart kan omséttas i pengar,
sdsom fordringsritter eller virdepapper.

De nu antydda nackdelarna bortfaller, om man i enlighet med det
senare av de diskuterade alternativen ugpfattar regelni 3kap 2 § 1 st
andra meningen AB si att den inte begrinsar efterlevande makes
testationsrﬁtt%)etrﬁffande ndgon viss bestimd egendom utan endast i
fraga om en ideell andel av behdllningen. Detta medfor visserligen att
den efterlevande kan testamentera bort egendom som tillhért den forst
avlidne, trots att den kanske hade ett sirskilt virde for dennes
arvingar och dessa skulle ha haft mdjlighet att erhilla den {)a sin lott
vid den efterlevandes dod. Oligenheterna av detta forhallande far
dock anses vara begriansade redan med hinsyn till att den efterlevande
haft mojlighet att fritt forfoga dver egendomen under sin livstid och
alltsd kunnat avhiinda sig den genom forsiljning eller giva. Vidare 4r
att mérka att en make som nskar att, om han dor forst, viss bestimd
egendom skall tillfalla den andra maken under livstiden, och direfter
hans egna arvingar eller viss bestimd person, har méjlighet att
forordna om detta i testamente; har detta skett maste egendomen vid
delningen efter den efterlevande hiinforas till den pa den forst avlidne
beldpande andelen i den man denna forslar (jfr NJA 1983 s 628).

En avvigning mellan de b4da alternativen leder i betraktande av det
anforda till slutsatsen att den inskréinkning i efterlevande makes
testationsrétt som foljer av 3 kap 2 § 1 st AB bor anses gilla endast
med avseende p4 en ideell andel av behallningen och allts inte i friga
om konkret efendom. Detsamma méste da gélla nir en efterlevande
make har erhallit egendom med fri forfoganderitt genom testamente.
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I nu forevarande fall gillde enligt makarna Nils och Margit L:s
inbdrdes testamente att den av dem som &verlevde den andre skulle
erhalla all den forst avlidnes kvarlatenskap och att efter badas dod
kvarlatenskapen skulle fordelas mellan brostarvingarna enligt lag. I
malet &r ostridigt att Margit L vid Nils L:s dod erhéll tre ??gdedelar
av den samlade behdllningen genom bodelning och arvskifte och att
en fjirdedel av behillningen tilldelades brostarvingarna for till-
godoseende av deras laglottsansprak.

Av det anforda foljer att av behillningen efter Margit L en
tredjedel dr foremal for brostarvingarnas ritt till sekundosuccession
pa grund av Nils L:s forordnande i makarnas inbdrdes testamente och
en tredjedel 4r underkastad laglottsansprak frin brostarvingarnas sida
vid Margit L:s dod. Over den aterstiende tredjedelen har Margit L
agt att fritt forfoga genom testamente. Det har ej gjorts gillande att
hennes legatariska forordnanden betriffande fastigheterna inte skulle
gmmas inom ramen for denna kvotdel av behdllningen. Legaten #r

ledes giltiga."

2.8.4 Kritik av utgdngen i 1995 &rs rittsfall

1995 &rs rttsfall har kritiserats av Hoglund i linje med den stindpunkt
han intog i sina yttranden i mélet i en artikel om makes testationsritt.”™

I artikeln menar Hoglund bl.a. att HD:s dom medfor att den forst
avlidne makens arvsberittigade sliktingar fir en annan stillning #n enligt
AB. Medan de enligt AB ir arvingar till den forst avlidne maken, far de
enligt Hoglund nu stillning av arvingar till den efterlevande maken. I
den egenskapen har de ritt till - i princip - hilften av boet efter denne.
Over denna hilft dger efterlevande maken inte forfoga genom testa-
mente. Den forst avlidne makens arvingar kan, menar Hoglund, sigas
hirigenom f3 en slags laglottsritt till halva kvarlatenskapen. Men det 4r
efterlevande maken som bestimmer vad som skall bli kvar at dem, ifall
han vill gora testamente. Att hér tala om en sekundosuccession ir svart,
sdger Hoglund.

Hoglund menar att sekundosuccessionsritten efter den forst avlidne
maken gitt forlorad genom den testationsritt som nu tillerkiinns
efterlevande maken. Det betyder ocksa att den delning som skall ske
enligt 3 kap. 5 § AB forlorar sin karaktir av bodelning och i stillet far
karaktir av arvskifte efter den efterlevande maken, tvirt emot vad
Lagberedningen anforde.

Hogsta domstolens avgdrande saknar enligt Hoglund stod savil i
lagregleringen som fGrarbetena, dir han grundligt analyserat vad

7 Se Ny arvsritt for efterlevande make, Juridisk Tidskrift, rgang 7
1995-96 nr 4 s. 989 ff.
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Lagberedningen kan ha avsett. Han understryker ocksa att skillnad maste
goras mellan livsrittshandlingar, sdsom givor, och testationsfrihet,
eftersom den markerar den betydelsefulla uppdelningen mellan fri
forfoganderitt och dganderitt.

Hoglund menar att den fria férfoganderitten suddas ut genom HD:s
dom. Ingen ldrer, fortsitter Hoglund, kunna peka ut en enda del i boet
efter den forst avlidne maken som den efterlevande innehar med endast
fri forfoganderitt. Han Zger ju testationsfrihet dver hela linjen. Den
inskrénkning som nu 4terstdr och som innebir att hilften av boet skall’
gl till den forst avlidne makens arvingar dr av samma slag som den
inskrdnkning som fSljer av laglottsritten for brostarvingar, sdger
Hoglund. Den overraskande tolkning av bestimmelserna i 3 kap. AB
som silunda kommit till uttryck ger enligt honom anledning till ett
fortydligande i lagen som &terger den forst avlidne makens arvsbe-
rittigade sldktingar deras sekundosuccessionsritt och dirmed deras
stillning av arvingar till den forst avlidne maken. Vill man ha en
sdrskild ordning for brostarvingar, ma det vara hiint. Men for det fall
brOstarvingar saknas ir det otillfredsstillande med den ojimlikhet mellan
makarna som ligger i att den ena men inte den andra skall kunna genom
testamente leda ¢ver egendom till den egna sidan.

2.8.5 Overviganden

I och med 1995 4rs rittsfall har rittsliget klarlagts di det giller
innebdrden av efterlevande makes testationsritt. Den efterlevande far
enligt gillande ritt testamentera bort vilka egendomsféremal han vill,
bara vérdet hdrav haller sig inom den efterlevandes andel av boet.

Utredningens uppgift 4r niirmast att ta stillning till om det nuvarande
rittslédget bor gilla dven for framtiden.

De tva betraktelsesitt som diskuterats i doktrinen av Hoglund och
Agell och som provats av Hogsta domstolen tillvaratar var sitt intresse.

Det betraktelsesitt som foresprikas av Hoglund tillvaratar intresset
hos den forst avlidnes arvingar. Med Hoglunds 16sning bibehalls dessa
vid sin ritt att p4 sin lott erhilla viss bestimd egendom som under
dktenskapet tillhort den forst avlidne maken utan hinder av ett legatariskt
forordnande frin den efterlevande makens sida med avseende pa sidan
egendom.

Agells betraktelsesitt diremot gynnar den efterlevande maken som
med hans - och Hogsta domstolens - 16sning fir frihet att testamentera
dven egendom som tillhort den forst avlidne maken inom ramen for den
andel som foreligger.
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Vems intresse bor da dga foretride, efterarvingarnaseller efterlevande
makens? Enligt utredningen bor svaret sokas efter de linjer som bér upp
utvecklingen pd arvsrittens omrade.

Make har haft arvsritt med konstruktionen fri forfoganderdtt sedan ar
1928. I samband med 1988 4rs #ndringar utvidgades makes arvsritt si
att make nu drver dven framfor gemensamma barn. Detta innebdr att det
numera dr mycket vanligt att ménniskor drver egendom som de sedan
innehar med fri forfoganderitt. Denna omstindighet stiller extra hoga
krav pd en tydlig och enkel reglering.

For att underldtta for en efterlevande make som har drvt med fri
forfoganderitt har det i olika sammanhang understrukits hur viktigt det
4r att han under sin livstid bara skall behova forvalta en formogenhets-
massa. Nigra roster har éverhuvudtaget inte hojts for att lata make
forvalta egendom som tv4 skilda delar. I friga om réttshandlingar under
livstiden kan den efterlevande maken ocksd behandla all egendom i boet
pA samma sitt. Han behdver inte tinka pa att fosremélen skall behandlas
olika beroende pi vem av makarna som #gt foremilen under dkten-
skapet. Den efterlevande maken far gora vad som helst med egendomen
med undantag for att testamentera bort den. Han far s&lunda skéinka bort
den, byta bort den, silja den, forstora den etc. Nér den efterlevande
maken gir bort kan det dirfér mycket vil vara s att inte nigot av de
foremal som den forst avlidne maken dgde finns kvar.

Fragan 4r om det 4r riktigt att tvinga den efterlevande att halla isar
de olika foremalen i boet nir det giller testamentariska forordnanden
och alltsi endast tillita honom att testamentera bort egendom som han
sjalv har #gt under #ktenskapet. Utredningen anser att en sddan
konstruktion skulle stimma mindre vil med den efterlevandes stillning
i dvrigt och de syften som bir upp 1988 4rs reform. En sddan ordning
skulle ocks4 medfora praktiska problem. Vardet av makes arvsritt skulle
minska avsevirt.

Mot bakgrund av det sagda anser utredningen att efterlevande makes
intresse av att behandla boet som en enda egendomsmassa vager tyngre
4n det intresse den forst avlidnes arvingar kan ha av att fi Gverta de
foremal som hirrdr frin den maken; efterarvingarnas rétt speglar ett
ursprungligt ittetinkande nir det giller framfor allt fast egendom som
en utveckling mot testationsfrihet och individualiserad arvsritt dver-
flyglat. Utgangspunkten bor dirfor vara att den efterlevande maken dven
i framtiden - inom ramen for den andel han innehar med full &ganderatt
- skall ha riitt att testamentera bort de egendomsforemal han vill. Onskar
makar gora detaljerade forordnanden om saklegat till sekundosuccessorer
och sirskilja olika grenar av sldkten i forhallande till sin egendom, ex-
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empelvis av hinsyn till sliktklenoder eller andra foremal med stark
anknytning till viss sliktgren, str det dem fritt.

For att undanr6ja eventuell kvarstiende oklarhet i denna del bor
siledes ett fortydligande goras av 3 kap. AB, s att det framgar att den
efterlevande maken inte genom testamente fir bestimma dver den andel
av boet som skall tillfalla den forst avlidnes arvingar.

2.9  Aterbiring av gava och forkovran

Utredningens forslag: Mojligheterna for den forst avlidne makens
arvingar att vicka talan om &terbiring av giva forbittras. Pre-
skriptionstiden knyts till den efterlevande makens dod i stillet for
som nu till gdvotidpunkten. Talan om aterging fir vickas fram till
det att ett 4r har forflutit fran det bouppteckningen efter den
efterlevande maken avslutades.

Bestdmmelsen om vem som skall tillgodoriknas viss virdeSkning
som uppstér i ett dddsbo mellan makars dddsfall behills oforindrad
i sak.

2.9.1 Inledning

Nir boet vid den efterlevande makens did skall delas mellan hans och
den fOrst avlidnes arvingar, skall delning ske enligt bestimmelsen i
3 kap. 2 § AB. Detta innebir att en uppdelning skall ske enligt den
proportion vari vardera maken &dgde del i boet vid den forst avlidnes
franfille. Enligt huvudregeln tas inte héinsyn till om boet vid den
efterlevande makens d6d i virde under- eller &verstiger virdet av
makarnas egendom vid tiden for det forsta dodsfallet. Frin denna
huvudprincip finns dock undantag. I 3 kap. 3 § AB finns en bestim-
melse som behandlar en situation dir dédsboet minskat i virde och i
3kap. 4 § AB regleras nigra fall dir dodsboet 6kat i virde mellan de
bada dodsfallen.

Bestimmelsen i 3 kap. 3 § AB har betydelse for den forst avlidnes
efterarvingar, t.ex. hans barn. Enligt denna regel skall den forst avlidnes
arvingar kompenseras om den efterlevande maken t.ex. genom giva
orsakat vésentlig minskning av sin egendom. Kan inte vederlag utgi ur
boet skall gavan eller dess virde limnas tillbaka. Talan om Aterging av
gavan maste dock véckas inom fem 4r frén det att gavan togs emot.
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I utredningens undersokning och p4 andra hall” har hivdats att
preskriptionsfristen i 3 kap. 3 § AB ér for kort och i alltfor hog grad
forhindrar vederlagsansprak. Utredningen har dérfor fatt i uppdrag att
Overviga om preskriptionstiden bor forldngas.

I detta sammanhang bor ocksd bestimmelsen i 3 kap. 4 § AB
uppmérksammas, eftersom den efter vad utredningen inhiimtat ibland
leder till tolkningsproblem.

De aktuella bestimmelserna redovisas i avsnitt 2.9.2 och utredningens
Overvédganden i avsnitt 2.9.3.

2.9.2 Bestimmelserna
3 kap. 3 § AB lyder:

Har efierlevande maken genom gdva eller annan ddrmed jamforlig
handling, utan tillborlig hinsyn till den forst avlidnes arvingar, orsakat
vasentlig minskning av sin egendom, skall av den lott, som vid efter-
levande makens dod tillkommer hans arvingar, vederlag utgd ftill

arvingarna efter den forst avlidne for vad av minskningen beldper &
deras andel i boet.

Kan vederlag ej utgd, skall gdvan eller dess virde dterbiras, sdframt
den som mottog gdvan insdg eller bort inse, att den linde arvingarna
efter den forst aviidne till forfing. Talan hidrom md dock ej vickas,
sedan fem dr forflutit frdn det gdvan mottogs.

Var vid dodsfallet gadva, som tillkommit under omstindigheter varom
ovan sdgs, ej fullbordad, ma den ej goras gdllande, i den mdn det skulle
landa arvingarna efter den forst avlidne till forfang.

Fore 1928 ars arvslag fanns inget skydd for den forst avlidnes sliktingar
mot gévor av den efterlevande maken. Lagberedningen ansig emellertid
att det borde inforas en regel som kunde kompensera den forst avlidnes
arvingar, om den efterlevande genom givor eller eljest utan tillborlig

™ Se mot. 1993/94:1404 som behandlar frigan om den femériga
preskriptionstiden bor forlingas. Lagutskottet uttalade dock att det inte da

fanns skil att gora nagon Gversyn av preskriptionsregeln (bet. 1993/94:1.U19
s. 16 f.).
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hinsyn till den ritt som tillkommer den forst avlidnes arvingar upp-
satligen orsakat visentlig minskning av sin egendom.

P4 Forsta lagutskottets inradan fick regeln sin nuvarande lydelse.
Bestimmelsen placerades i 2 kap. 3 § arvslagen. Regeln dverflyttades
sedan &r 1958 till 3 kap. 3 § drvdabalken.

De avhiindelser som &syftas i bestimmelsen #r frimst gavor till den
efterlevandes egna arvingar. Men #ven avhiindelser som inte har till
syfte att krinka arvingarnas ritt kan grunda ersittningsansprak. Ett
exempel hirp kan vara en donation till ett ideellt indamal.

Lagberedningen gav foljande exempel p4 regelns tillimpning.

A och B ir gifta med varandra. A dor forst och efterlimnar 40 000
kr i giftordttsgods. B har vid denna tidpunkt ocksa 40 000 kr i giftoritts-
gods samt 20 000 kr i enskild egendom.

As arvingar har vid B:s dod ritt till 4/10 av B:s kvarlatenskap och
B:s arvingar har ritt till 6/10.

B har emellertid avhiint boet 30 000 kr och 3 kap. 3 § AB ir
tillimplig p4 avhindandet. B har alltsi bara kvar 70 000 kr. Av dessa
skall A:s arvingar forst ha 4/10 eller 28 000 kr och B:s arvingar 6/10
eller 42 000 kr. A:s arvingar skall dessutom ha 4/10 av 30 000 kr eller
12 000 kr. Denna summa tas frin B:s arvingar som alltsi bara fir
30 000 kr medan A:s arvingar fir totalt 40 000 kr vilket motsvarar den
summa de skulle ha fatt om avhindandet aldrig skett.

Den aktuella bestimmelsen ir tillimplig inte bara nir boets virde ir
mindre vid den efterlevandes dod n vid den forst avlidnes dod utan
ocksd nir boet i och for sig har ¢kat i virde men den efterlevande
orsakat en mindre 6kning #n vad som kunde varit.

Kan vederlag inte utga enligt forsta stycket finns en méjlighet i andra
stycket att vicka talan om Atergdng av givan eller dess virde. En
forutsittning dr att gdvomottagaren insig eller bort inse att givan lidnde
arvingarna till forfing. En talan om Aterging maste vickas inom fem &r
frdn det att gdvan mottogs.

3 kap. 4 § AB lyder:

Overstiger boets virde vid efterlevande makens dod dess virde vid den
Jorst avlidnes franfiille, skall denna forkovran tilliggas den efterlevandes
arvingar, savitt visas att egendom till motsvarande varde tillfallit den
efterlevande i arv, gdva eller testamente eller ock ma antagas att boets

JOrkovran hdrror fran forvirvsarbete, som efter den forst avlidne makens
dod drivits av den efterlevande.
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Har efterlevande maken gjort sig skyldig till forfarande som avses i 3 §,
skall, vid berdkning huruvida forkovran freligger, kvarldtenskapen tkas
med ett belopp, motsvarande den minskning av boet som orsakats av
efterlevande maken.

En forutsittning for att 3 kap. 4 § AB skall tillimpas ir att en virde-
Okning har skett mellan de bada dodsfallen. All virdeSkning gor dock
inte regeln tillimplig. Hanfor sig vardeSkningen till den ursprungliga
egendomen ir bestimmelsen i 3 kap. 4 § AB inte tillimplig. Sadan
virdestegring kommer b&dda makarnas arvingar till godo. Detsamma
giller om virdestegringen avser egendom som trétt i stillet for den
ursprungliga egendomen. Aven sparad avkastning av egendomen skall
delas mellan arvingarna p4 bida sidor.” Det nu sagda innebir att har
den efterlevande maken forvaltat den ursprungliga egendomen pi ett sitt
som gett god avkastning, t.ex. omfattande aktieutdelningar eller en turlig
vinst pd en lott, skall detta komma bada sidorna tillgodo. Den presum-
tionen torde gilla att all virdedkning som foreligger vid det andra
dodsfallet hinfor sig till den ursprungliga egendomen.” Det ankommer
ddrfor pa de arvingar som ensamma vill tillgodoréikna sig virdeSkningen
att styrka att denna hinfor sig till annat in den ursprungliga egendomen.

Frin huvudregeln om uppdelning av virdeSkningen mellan de bida
slikterna finns tvd undantag. Visas att den efterlevande maken erhillit
egendom i arv, giva eller testamente som i vdrde motsvarar virde-
Okningen i boet, skall boets forkovran tilliggas efterlevande makens
arvingar. Nigot orsakssammanhang mellan f6rvdrvet och boets
forkovran behgver inte visas. Som giva miste riknas dven vad den
efterlevande erhillit enligt ett formanstagarforordnande av t.ex. sin far
eller mor.”

Det andra undantaget avser vidrdedkning som hirrdr frén arbets-
inkomster som den efterlevande haft efter det forsta dodsfallet.” Hir

74 Se NJA 1I 1928 s. 323.
B Se a.a. s. 324.
76 Se Walin AB I s. 90.

11 rittsfallet NJA 1978 s. 712 uttalades att véirdedkning som hérrérde

fran den efterlevandes tjinstepension inte utgjorde sidan forkovran som avses
i3 kap. 4 § AB.
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méste det finnas ett orsakssamband mellan forvirvsarbetet och virde-
Skningen. Det maste kunna antas att virdeskningen hiéirrdr fran arbetet.
Bestimmelsen avser savil inkomster fran vanlig anstéllning som inkomst
fran niringsverksamhet.

2.9.3  Overviganden
3 kap. 3 § AB

Enligt 3 kap. 3 § AB skall den forst avlidnes arvingar tilldelas kompen-
sation om den efterlevande maken t.ex. genom ghva orsakat visentlig
minskning av sin egendom. I fSrsta hand skall vederlag utgd av de
tillgdngar som finns i d6dsboet. Nir denna mojlighet 4r uttdmd kan det
bli aktuellt att Aterbéira gavan eller dess virde. Talan hiirom maste dock
véckas inom fem 4r fran det givan mottogs.

I praktiken medfér bestimmelsen att aterging av glva fOrutsitter att
det vid en bodelning har kunnat konstateras att vederlag for givan inte
kan limnas. Det betyder att mdjligheten att begiira dtergdng dr begrinsad
till de fall di den efterlevande dor s& snart att bodelning efter honom
kan goras inom femArsfristen.

I utredningens undersdkning har framkommit att det ar ganska vanligt
att den forst avlidnes arvingar inte har mgjlighet att viicka talan om
aterbéring av gva enligt 3 kap. 3 § AB, eftersom den efterlevande har
levt i mer 4n fem 4r efter gavotidpunkten. Detta kan hart drabba t.ex.
den forst avlidne makens sirkullbarn som gjort avstiende enligt 3 kap.
9 § AB. Fran flera hall har diirfor framstillts Snskemal om att preskrip-
tionsfristen bér forlingas si att mojligheterna att vicka talan om
aterging forbittras.

Arvingarnas och givotagarens intressen stir hir emot varandra.
Utgangspunkten bor vara att forbittra mojligheterna for arvingarna att
kunna &beropa regeln utan att gavotagarens intresse av att fredas fran
Overraskande ansprik eftersitts.

En forlingning av preskriptionsfristen forsimrar onekligen givo-
tagarens situation. For &tergdng forutsitts dock att denne insdg eller
borde ha insett att den forst avlidnes arvingar skadades av gévan. Det
ar alltsd bara ondtroende givotagare som kan drabbas av atergingskrav.
Ett sdant réttsforhallande bér dock inte hallas svivande under alltfor
lang tid. En utstrickning till tio &r skulle i dessa sammanhang vara for
linge.

Enligt utredningen bor fristen tvirtom kunna forkortas, men i stillet
for att som nu vara knuten till givotidpunkten, bor den i princip knytas
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till givarens dod. Eftersom det ofta 4r forst d& som den forst avlidnes
arvingar far insyn i boet, 4r det rimligt att preskriptionstiden bérjar 16pa
vid denna tidpunkt. En m&jlighet vore dirfor att knyta fristen till just
dodsdagen. I praktiken dr det dock forst d4 bouppteckning har forrittats
som alla de berdrda far inblick i d6dsboets ekonomiska lige. Detta talar
for att preskriptionsfristen i stillet bor knytas till bouppteckningen efter
den efterlevande maken.

En regel av liknande slag finns redani 7 kap. 4 § AB. Denna bestim-
melse reglerar iterbdring av gévor som till syftet r att likstilla med
testamente vid laglottsbestimning. Hér har preskriptionstiden for talan
om atergdng knutits till givarens dod. Talan skall dock vickas inom ett
ar frin det bouppteckningen efter arvlataren/givaren avslutades. Forsitts
denna tid &r rétten till talan forlorad. Med uttrycket "bouppteckningen
avslutades" avses normalt den dag huvudbouppteckningen forrittades.”

Utredningen anser att en ny preskriptionsregeln i 3 kap. AB om
aterbéring bor utformas p4 samma sitt som den i 7 kap. 4 § AB. Talan
om atergdng vid efterarvsfallen bor alltsd fi vickas fram till det att ett
ar har forflutit frin det bouppteckningen efter den efterlevande maken
avslutades.

3kap. 4 § AB

Utredningen har inhimtat att 3 kap. 4 § AB ibland upplevs som svir-
tolkad och orittvis. Det hander t.ex. att man forbiser att virdedkning
som hinfor sig till den ursprungliga egendomen skall komma bada
sidornas arvingar tillgodo.

Att utforma regler p4 arvsrittens omréde som aldrig ger upphov till
tolkningsproblem och som upplevs som rittvisa av samtliga inblandade
i alla situationer 4r en omojlighet. Sirskilt giller det en regel om for-
delning av virdedkning i boet mellan tv4 sldktsidor, ddr motséittningarna
kan vara stora och hinvisningar till olika - mer eller mindre slumpvisa
- faktorers inverkan p4 en virdedkning kan foras fram fran bada sidor.
De skiil som anforts for en 4ndring av 3 kap. 4 § AB har mot denna
bakgrund inte tillricklig tyngd. Anledning att dndra bestimmelsen om
virdeokning saknas darfor. Utredningen anser tviirtom att den nuvarande
ordningen &r vil avvidgd. Virdedkning som hinfor sig till den ursprung-
liga egendomen bor alltsd komma bada slikterna till del dven framgent,
och enbart egendom som tillférts genom arv, giva, testamente eller

78 Jfr rittsfallen NJA 1980 s. 305 och 1993 s. 594.
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arbete bor tillgodoriknas den efterlevandes arvingar. Utredningen anser
alltsd att den nuvarande bestimmelsen i 3 kap. AB om viss vérdeSkning
bdr vara kvar oforiindrad i sak.

2.10 Tolkning av begreppet "full dganderatt" i
inbdrdes testamenten

Utredningens bedomning: Nir en efterlevande make som genom
testamente erhdllit den forst avlidnes kvarlitenskap med full
dganderdtt avlider, tillfaller enligt gillande ritt kvarlatenskapen i sin
helhet den sist avlidnes arvingar. Nagon hélftendelning mellan de
bida sldktsidorna sker alltsa inte. Denna ordning behalls.

2.10.1 Inledning

Det ir vanligt att makar i inb6rdes testamenten foreskriver att den make
som Overlever den andre skall med "full #ganderitt" erhalla den avlidne
makens kvarlatenskap. Den efterlevande maken har dA ritt att testamen-
tera bort inte bara sin egen andel av boet utan ocksd den andel som
hérrdr fran den forst avlidne maken. Men hur skall testamentet tolkas
om den efterlevade maken inte utnyttjar testationsritten avseende den
andel som hirror fran den forst avlidne maken? Skall den efterlevande
makens efterarvingar d drva allt eller skall den del som hérror fran den
forst avlidne maken g4 till dennes efterarvingar?

Fréigan har besvarats av Hogsta domstolen bl.a. i ett rittsfall fran Ar
1950 och det nuvarande rittsliget fir i och for sig anses klart. Kritik har
dock riktats mot nuvarande ordning och utredningen anser dirfor att det
finns skl att nirmare behandla fragan.

I det foljande redovisas forarbetsuttalanden (avsnitt 2. 10.2), rittsfall
(avsnitt 2.10.3) och doktrinuttalanden (2.10.4). Slutligen foljer utred-
ningens 6verviganden i avsnitt 2.10.5.

2.10.2 Féorarbetsuttalanden

Ar 1920 infdrdes den forsta regeln om arvsritt for make. Bestimmelsen
avsig den situationen att den avlidne ej efterlimnat brostarvinge eller
adoptivbarn eller dess avkomling. Ritten till arv avsdg halva kvarlaten-
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skapen, nir det efter den dode fanns sliktingar tillhdrande andra
arvsklassen, och i 6vriga fall hela kvarlatenskapen.

I 1928 4rs arvslag bibeholls den édldre ordningen sdtillvida att make
drvde fore sliktingar tillhdrande avldgsnare sldktled dn andra arvsklas-
sen. Make édrvde dven fore Allmdnna arvsfonden. Den #dndring som
gjordes i forhallande till 1920 &rs lag var att en efterlevande make
skulle, niir den avlidne efterlimnade endast arvingar i andra arvsklassen,
ta hela arvet efter den forst avlidne men vid den efterlevandes dod skulle
de av den forst avlidnes sliktingar av andra arvsklassen som di var
nirmast till arv efter honom ha ritt till efterarv. Efterlevande maken fick
inte genom testamente forordna om den del som skulle tillfalla den forst
avlidne makens sldktingar. Reglerna innebar att nir den efterlevande
maken avlidit gick den ena hilften av boet till den forst avlidnes
arvingar i andra arvsklassen och den andra hilften till den sist avlidnes
arvingar.

I en sirskild regel stadgades att om arvlitaren genom testamente
tillagt efterlevande maken kvarlatenskapen och bestimt att efter makens
ddd annan skulle eftertrida honom i ritten dirtill skulle den vanliga
regeln om hilftendelning vid den efterlevandes dod tillimpas. I
anslutning till detta lagrum uttalade Lagberedningen fljande:

"Onska makar, som sakna brdstarvingar, en annan ordning for
successionen dn i 1 § sdgs, dga de sdsom hittills uppritta testamente.
Det kan s&lunda tinkas, att makarna vilja, att den efterlevande skall
erhilla kvarlitenskapen efter den forst avlidne utan det villkor om
sekundosuccession, som lagen uppstiller i friga om makes arv. Hava
dirfor makar genom inbordes testamente forordnat, att kvarliten-
skapen efter den av dem, som dor fore den andre, skall tillfalla den
efterlevande, utan bestimmelser om sekundosuccession vid dennes
dod, dger efterlevande maken {'iimvﬁl for dodsfall forfoga 6ver den
egendom han i testamente erhllit efter den forst avlidne och, om han
e) triffat dly(llikt f(irfoganded tillfaller egendomen hans, ej den f6rst
avlidne makens arvingar."”

De nu beskrivna reglerna Gverfordes till 1958 4rs drvdabalk.

70 Se NJA II 1928 s. 341 f.
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2.10.3 Praxis m.m.
Réttsfallet NJA 1950 s. 483

Genom inbérdes testamente den 30 januari 1935 forklarade hemmans-
dgaren Olle Karlsson (fodd 4r 1891) frin Skymnishagen i Norra Rida
socken och hans hustru Hulda Karlsson (f6dd 4r 1883) sin yttersta vilja
vara att den av dem som Gverlevde den andre skulle med full Aiganderitt
erhilla all den dodes kvarlatenskap, under forutsittming dock att vid den
forst avlidnes franfille brostarvingar saknades.

Hulda avled den 17 april 1949 och Olle den 25 samma manad.
Brostarvingar fanns inte men bida makarna efterlimnade arvingar i
andra arvsklassen.

I anledning av Huldas dod blev testamentet bevakat och delgavs
Huldas arvingar.

Huldas arvingar stimde Olles arvingar. I forsta hand yrkade de att
testamentet skulle forklaras ogiltigt eftersom testamentet inte tillkommit
i laga ordning. De ansig 4ven att testamentet p4 materiella grunder
saknade betydelse. I andra hand yrkade de att 4t testamentet skulle givas
sidan tolkning som om i testamentet foreskrivits att, under forutsittning
att makarna Karlsson saknade brostarvingar, efter bada makarnas déd
kvarlatenskapen skulle delas mellan Olles och Huldas arvingar med
hilften till vardera sidan.

Huldas arvingar anforde till stod for sin talan bl.a. foljande. Hulda
hade vid olika tillféllen efter testamentets upprittande uttryckt en nskan
att hennes arvingar skulle drva henne. Hon hade dérvid frimst haft en
av dem, Elvina Nilsson, i tankarna. Vidare hade Hulda statt i ett visst
spént forhéllande till mannens sliktingar. Det verkade dirfor som om
Hulda, om hon kiint till den rittsliga inneborden av sekundosuccession,
inte skulle ha skrivit under testamentet.

Olles arvingar bestred yrkandena.

Sedan hovritten upphévt hiradsréttens dom, som givit Olles arvingar
rdtt, avgjorde Hogsta domstolen® saken och anforde bl.a. foljande:

"Bestimmelsen om sekundosuccession i 2 kap. 1 § arvslagen avser
direkt allenast det fallet att make forvirvat kvarlatenskapen efter
andra maken genom arv. Det oaktat kan bestimmelsen bliva tillimplig
dven da efterlevande maken sisom grund for sitt forvirv iberopat
testamente, om defta m4 antagas utgdra endast en bekriftelse av
makens legala arvsriitt.

%0 JustR:n Forssman, E. Lind, Hellquist, Walin och Séderlund.

680U 98:110
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Vad angir tolkningen av ett testamente enligt vilket - utan
foreskrift om sekundosuccession - efterlevande make tillagts avliden
makes kvarlitenskap med full dganderitt har detta emellertid enlift
fast praxis ansetts innebdra, att den legala arvsordningen satts asido
och att fordenskull arvsritt vid den efterlevandes dod icke tillkommer
den forst avlidnes arvingar. I tydliga motivuttalanden har man ocksi
fOrutsatt, att regeln om sekundosuccession i 2 kap. 1 § arvslagen icke
skulle gilla. Sagda u;;Elfattning torde dessutom hava vunnit ett sidant
insteg dven hos allminheten att den icke bor frangis i rﬁﬁssldangen.
Detta utesluter ej, att sirskilda omstindigheter kunna adagaligga att
i ett visst fall med ett forordnande som enligt ordalagen har an%ivna
innehdll likvil ej avsetts att gora avvikelse fran lagens regel om
sekundosuccession. Tydligt 4r, att sidana omstindigheter ej f3 [imnas
utan beaktande.

Av utredningen framgir ej, att testamentet bor givas den mera
begréinsade innebord som sist sagts.

id angivna forhillanden &ro, sisom H.R:n funnit, Hulda
Karlssons arvingar icke berittigade till andel i kvarlatenskapen efter
Olle Karlsson."

Ransfallet NJA 1963 s. 11

Hemmansigaren Claes Larsén gifte sig 4r 1919 med Tora Sandell. Fére
dktenskapets ingdende hade de upprittat en handling som 15d:

"Undertecknade, som med hvarandra 4rna ingi iktenskap, forklara
hirmed vér yttersta och sista vilja vara, att hvilkendera af oss som
den andre dfverlefver skall i orubbat bo kvarsitta och 6fver all den
efterlimnade kvarlatenskapen, sivil 16s som fast, fritt och oinskrinkt
rdda och densamma disponera utan intring frin nigondera vira
sléktingars eller méjligen blifvande bréstarfvingars sida. "

Claes Larsén avled ar 1941. Tora Larsén gick bort ar 1959. Tvist
uppstod huruvida efterarv foreldg f6r mannens arvingar.
Hogsta domstolens majoritet® uttalade foljande:

"Avfattningen av testamentet limnar, med hinsyn till de oklara och
motstridiga ordalag som begagnats, inga sikra hallpunkter for
tolkningen. Uttrycket ’i orubbat bo kvarsitta’, betraktat for sig, leder
tanken till att den efterlevande maken skulle erhalla kvarlatenskapen
allenast med nyttjanderitt eller mojligen med en viss begrinsad
forfoganderitt und]er livstiden. Fortsittningen ’6ver all den efterlim-
nade kvarlatenskapen, sdvil 16s som fast, fritt och oinskrinkt rdda och
densamma disponera utan intring’ etc. synes ater - di foreskrift
saknas om hur med kvarldtenskapen skulle forfaras efter bada
makarnas dod - nirmast tyda pa att den efterlevande skulle erhalla

81 JustR:n Hagbergh, Riben och Conradi.
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kvarlitenskapen med full dganderitt. Under dessa omstindigheter
maste vid testamentets tolkning ledning sokas i andra forhallanden,
som kunna tjina till upplysning om vad testatorerna m hava asyftat.

Av viss betydelse darvidlag dr, sisom RR:n anfort, att Claes
Larsén &r 1919, nir testamentet upprittades, var 60 4r gammal, att
Tora Larsén - som var betydligt yngre - under méanga 4r varit hans
hushillerska samt att huvuddelen av Claes Larséns formogenhet
utgjordes av fast egendom, som i #ktenskapet skulle bliva hans
enskilda. Det dr mot bakgrunden hirav foga troligt, att avsikten med
testamentet varit att, om mannen doge forst - vilket bor hava framstitt
som mest sannolikt - hans slakt skulle definitivt berdvas all andel i
boets egendom.

Sisom i HovR:ns dom anforts har vidare Rossander uppdgivit dels
att Claes Larsén savil fore som efter dktenskapets ingdende till sin
systerson Georg Eriksson, som vid tiden for testamentets upprittande
arbetade paA fastigheten, sagt att han hoppades, att denne skulle
’6verta§a garden’ efter honom, dels att Tora Larsén vid ett tillfille
efter Claes Larséns dod fillt yttrande av innehdll att Georg Eriksson
enliit hennes uppfattning skulle vara med och dela kvarldtenskapen
vid hennes déd.

Négon omstéindighet - utdver vissa av uttrycken i testamentet - som
kunde tyda p4 att makarnas avsikt varit, att vid den efterlevandes
grangaille dennes arvingar skulle erhdlla hela kvarlatenskapen, har icke
oOrebragts.

Vid ggdﬁmningen av_testatorernas avsikt bor slutligen icke helt
bortses frén att Claes Larséns arvingar, utan gensaga frin Tora
Larséns arvingar, upptagits sisom dédsbodeligare i bouppteckningen
efter henne och dven i Gvrigt till en borjan behandlats sdsom sidana
under boutredningen, bl.a. stillvida att de tilldtits deltaga i en endast
for deldgarna avsedd auktion & egendom i boet.

P4 grund av vad silunda anfrts miste det anses ligga nirmast till
hands att tolka testamentet s, att efter bida makarnas dod boet skulle
delas med hilften till Claes Larséns och hilften till Tora Larséns
arvingar."

Justitierddet Beckman var av skiljaktig mening betriffande domskilen
och anforde:

"Vid tiden for testamentets upprittande saknade make arvsritt, och
inbdrdes testamenten mellan barnldsa makar utan forordnande om
forhéllandena efter bdda makarnas dod tolkades i allménhet sisom for
efterlevande make innebirande antingen figanderitt, vilket medforde
att kvarlatenskapen tillf6ll honom vid det forsta dodsfallet och vid
hans dod hans slikt, eller ock nyttjanderitt, vilket medforde att den
forst avlidne makens sliktingar erhéllo vid hans dod en av efter-
levande makens nyttjanderitt begréinsad 4ganderitt samt vid efter-
levande makes dod all den forst avlidnes kvarlitenskap med oin-
skrdnkt rdtt. Huruvida #gande- eller nyttjanderitt skulle anses
foreligga, berodde p4 de valda beteckningarna pa efterlevande makes
ratt. Attsitta i orubbat bo ansigs otvivelaktigt innebéra nyttjandertt,
varemot sddana uttryck som att oinskréinkt rdda §ver kvarlatenskapen
utan intring frin nigonderas sldktingar ansigs tyda pa dganderiitt.
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Den nu skildrade ordningen var i hog grad otillfredsstillande och
sdkerligen i allmédnhet icke Overensstimmande med vad makarna
asyftat. Syftet med inbordes testamenten av forevarande typ var
nimligen regelmissigt dA som nu att sdkerstilla den efterlevande
maken, utan att nigon tanke dgnades 4t forhdllandena efter badas dod
och utan att makarna hade naggn klar uppfattning om inneb6rden av
de valda beteckningarna pd efterlevande makes ritt. Bittre Gverens-
stimmande med vad makar i allminhet 6nska &r otvivelaktigt den
ordning som - p4 grundval av en genomging av tidigare brukade
typer av inbérdes testamenten - numera inforts sisom den lagliga
arvsordningen, nimligen att kvarlatenskapen vid det forsta dodsfallet
tillfaller efterlevande maken och vid hans déd delas lika mellan bada
makarnas sliktingar. Numera anses ett inbordes testamente utan
forordnande om forhllandena efter bAdda makarnas dod, dven om diri
pé efterlevande makes ritt anvindes en beteckning som forr ansigs
mnebédra nyttjanderdtt, icke medfora mindre ritt for efterlevande
maken dn den honom enligt lag tillkommande, vilken kallas fri
forfoganderitt. Fastmer anses make satillvida genom testamentet
erhdlla en starkare stillning, att han genom eget testamente kan gora
avvikelser frin den i lag foreskrivna halftendelningen. S&som
overensstimmande med vad makar i allménhet 6nska bor enligt min
mening den silunda angivna testamentstolkningen anvindas dven If)t
testamentex, som upprittats fore den nya arvsordningens ikraft-
trddande. A andra sidan saknas enligt min mening anledning fringa
den i lag stadgade hilftendelningen vid det senare dodsfallet i andra
fall &n di testamentariskt forordnande meddelats om forhallandena
efter bdda makarnas dod. Vare sig ett inb6rdes testamente av denna
typ upprittats fore eller efter den nya arvsordningens ikrafttridande
bor det alltsd, om makarna avlida dérefter, anses medfra testations-
frihet for efterlevande make men, om denna frihet ej utnyttjas,
hilftendelning enligt lag vid hans dod.

Anledning saknas att i nu forevarande fall, vari bAda makarna
avlidit efter den nya arvsordningens ikrafttridande och den efter-
levande ej upprittat eget testamente, gora avvikelse frdn den nyss
beskrivna normala ordningen."

Justitierddet Petrén anforde i ett eget yttrande att det maste antas att

kvarlatenskapen vid mannens dd genom testamente tillagts hustrun med
full dganderitt.

Ransfallet NJA 1968 s. 49

I réttsfallet NJA 1968 s. 49 (arvsskattemdl) provades sedan barnldsa
makar avlidit huruvida den sist avlidne med laga verkan avstitt fran sin
rétt enligt ett av makarna uppréttat inbordes testamente. Den efter-
levande erhdll hela kvarlatenskapen med full dganderitt i det inbordes
testamentet. Diérefter skrev han ett eget testamente dir han fordelade
kvarldtenskapen sa att den forst avlidnes arvingar fick hilften. Hogsta
domstolen fann att den sist avlidne inte hade avsttt fran sin ritt enligt
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det inbdrdes testamentet. Den forst avlidnes arvingar ansags alltsi fa
kvarlatenskapen fran den sist avlidne.

Arvdabalkssakkunniga

Arvdabalkssakkunniga diskuterade i sitt betinkande Arvdabalk (SOU
1954:6) inbordes testamenten av barnlgsa makar med forordnade om att
den fOrst avlidne makens kvarlatenskap med full iganderitt skall tillfalla
den efterlevande maken utan forordnande om sekundosuccession. De
sakkunniga konstaterade att for att den forst avlidnes arvingar, trots
forefintligheten av sidant testamente skall vara arvsberittigade niir den
efterlevande dor, krdvs en uttrycklig tolkningsregel av innebord, att
egendom som efterlevande make med full ganderitt erhallit genom
inbordes testamente efter den forst avlidne maken, vid efterlevande
makens ddd skall drvas som om denne mottagit egendomen genom arv,
under forutsittning att annat icke foljer av det inbordes testamentet eller
av nytt testamente som sistnimnda make upprittat. Aven om en sidan
tolkningsregel kanske ej sillan skulle 6verensstimma med makarnas
onskan synes den dock enligt de sakkunniga ej mot ordalagen i ett
testamente av forutsatt lydelse tillrickligt sikert grundad. De sakkunniga
ansdg sig dirfor inte bora fororda nigon lagstiftningsitgird i angiven
riktning.® Departementschefen uttalade att han instimde i de sakkun-
nigas bedémning.®

Familjerdttskommittén

Familjerittskommittén foreslog ett nytt stadgande for den situationen att
en efterlevande make i barnlGst dktenskap erhllit kvarlatenskapen pa
grund av testamente utan foreskrift om sekundosuccession. Om i sddant
fall efterlevande maken skulle avlida utan att efterlimna arvsberdttigad
make eller brostarvinge, borde delning mellan de b4da sliktsidorna ske,
menade kommittén.

Familjerdttskommittén uttalade att det visentliga motivet till stad-
gandet var att efterlevande makens skyldemin i andra och tredje
parentelen eller Allménna arvsfonden inte borde dga foretrade till den

%2 Se Arvdabalk SOU (1954:6) s. 111.

83 Se NJA II 1958 s. 140.
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forst avlidnes andel i boet framfor dennes skyldemin. Enligt kommittén
var forhllandet emellertid ett annat om den efterlevande gift om sig och
fatt barn. Make och brostarvingar stir den efterlevande maken si nira
att de borde 4ga foretrdde framfor den forst avlidnes sléktingar av andra
parentelen eller i avligsnare led. En ytterligare forutsittning for den
foreslagna paragrafens tillimpning var dirfor enligt kommittén att
efterlevande maken inte efterlimnade make eller bréstarvinge.

Den &versyn av #ktenskaps- och arvslagstiftningen som Familje-
rattskommittén gjorde fick ett blandat mottagande vid remissbehand-
lingen. Departementschefen uttalade® att han 6nskade en reform som
gick mer pi djupet. Dirfor genomfordes endast vissa av kommitténs
forslag, dock inte det i den nu aktuella frigan.

2.10.4 Doktrinen
Beckman

Beckman har upprepade ginger i doktrinen gett uttryck 4t den upp-
fattning han redovisade i 1963 4rs rittsfall (se ovan), niimligen att det
enda naturliga &r att anse att ett testamente som saknar bestimmelser om
forhallandena efter bAda makarnas dod inte rubbar den legala ordningen,
hilftendelning. ®

Agell

Agell dr kritisk till utgdngen i 1950 &rs fall.¥’ Han anfor att det allra
mest i6gonfallande skilet for kritik mot HD:s dom &r den slumpeffekt
som rittsfallet medfor. Den ordning i vilken makar avlider kommer att

% Se Aktenskapsritt II (SOU 1964:35) s. 391 ff.

%5 Se prop. 1968:136 s. 69 f.

% Se SVIT 1939 s. 659 ff., 1941 s. 377, 1946 s. 108 f. och 1957 s.
545 och 547 samt Festskrift till Carl Jacob Arnholm, 1969 s. 637 ff. Se
ocksa Beckman-Hé6glund, Svensk familjerittspraxis C IV:d)4 och C V:h)1.

87 Se Makarna Karlssons testamente, Rattsfall att minnas - till Jan
Hellner den 28 oktober 1997 s. 67 ff.
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avgora hos vems sliktingar makarnas samlade egendom till sist kommer
att hamna, papekar han. Hulda Karlsson hade dott atta dagar fore sin
man, och all egendom hamnade d4 hos sliktingarna till Olle Karlsson.
Om i stillet mannen hade dott forst, skulle all egendom i stillet ha
tillfallit Huldas sliktingar, konstaterar Agell. Det ir ett svArsmilt
resultat, menar han.

HD:s domskil i rittsfallet kan enligt Agell vid en forsta ldsning
tyckas ha en stark dvertygelsekraft. Argumenten byggs upp i en ordning
som far utgdngen att verka nistan ofrAnkomlig, menar han, 14t vara att
domstolen inte med ett ord berér den slumpeffekt som nyss papekats.
Nérmare besett dr dock domskiilen svaga.

Agells uppfattning 4r att HD i 1950 4rs rittsfall stannade for en
oldmplig utgéng med ledning av ett alltfor formellt och tillbakablickande
resonemang. Det &r en ndra nog omdjlig tanke att man vid inbdrdes
testamenten mellan barnldsa makar skulle kunna presumera, att valet av
ordet "dganderdtt" dr avsett att sitta ritten till efterarv ur spel niir den
efterlevande maken inte utnyttjat sin testationsfrihet, menar han. Om
man nidmligen, fortsitter Agell, leker med tanken, i och for sig foga
realistisk, att valet av dganderittsterminologin (eller nigot motsvarande
uttryckssitt) inneburit en presumtion for att mannen och kvinnan var for
sig velat gbra sina egna efterarvingar arvlosa, uppnas 4nd inte detta
resultat nir barnlosa makar upprittar ett inbordes testamente utan
foreskrift om sekundosuccession och utan att den efterlevande maken
utnyttjat sin testationsfrihet Sver egendom som han eller hon mottagit
enligt testamentet. Slutresultatet blir ju #nd4 att all egendom hamnar hos
arvingarna efter endera maken, men slumpen - ordningen mellan
dddsfallen - kommer att avgora var egendomen hamnar, menar han. En
tolkningsregel av denna motsigelsefulla innebérd forefaller inte
acceptabel, siger Agell. Det méste vara bittre att for inbordes testa-
menten mellan barnldsa makar uppstilla motsatt presumtion, dvs. att
efterarvsritten finns kvar om inte en individuell tolkning av testamentet
leder till motsatt resultat. Verkan av dganderittsterminologin blir dock
i varje fall att den efterlevande maken fatt frihet att genom testamente
forfoga Gver den avlidne makens kvarlatenskap, sdger han. Agell
konstaterar avslutningsvis att utgingen i rittsfallet NJA 1993 s. 145
bygger pd den i 1950 4rs fall fastslagna principen. 1993 ars rittsfall
behandlas nirmare i avsnitt 2.11.4.
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Walin

Walin har angende inbordes testamenten utan férordnande om efterarv
uttalat att man méjligen numera fir tolka in ett tyst sekundosuccessions-
forordnande nir det inte finns anledning tro att makarna avsett att avvika
frin regeln i 3 kap. AB. Riittsfallet NJA 1963 s. 11 kan i nigon man
tala f6r det, menar han.®

2.10.5 Overviganden

Alltsedan 1928 ars arvslag har den forst avlidnes arvingar i andra
arvsklassen haft ritt till halva kvarldtenskapen vid den efterlevande
makens dod.

Genom 1950 ars rittsfall fastslogs i praxis dock att om en efter-
levande make i ett inbordes testamente utan sekundosuccessions-
forordnande erhallit kvarlatenskapen efter den forst avlidne maken med
full dganderitt si tillfaller kvarlatenskapen vid den efterlevande makens
dod i sin helhet dennes arvingar, om den efterlevande underlatit att
utnyttja sin testationsritt.

Som framgatt ovan har detta rittsfall utsatts for kritik under 1ing tid.
Kritiken har framfor allt tagit sikte pa tvA saker. Forstoch fréimst att det
ar slumpen, dvs. i vilken ordning makarnas dddsfall intrdffar, som styr
vems arvingar som kommer att drva hela kvarlitenskapen. Endast
arvingarna till den efterlevande far ju drva. Det har ocksi hivdats att
utgdngen i 1950 4rs réttsfall inte stir i Overensstimmelse med det
allménna rittsmedvetandet.

Nir den forst avlidne maken efterlimnar arvingar i andra arvsklassen
arver enligt lag den efterlevande maken kvarldtenskapen med fri for-
foganderitt. Nir den efterlevande maken sedan gar bort delas kvarlaten-
skapen mellan makarnas bida sliktsidor. Makar som vill att for-
delningen skall gi till pd detta sitt behover alltsd inte skriva nagot
testamente.

Makar som didremot inte vill att den legala arvsordningen skall gilla
kan skriva ett inbordes testamente déir den efterlevande dvertar den forst
avlidnes kvarlatenskap med full iganderitt. Den efterlevande har da ritt
att forfoga Gver den erhillna egendomen genom testamente. Sidana
inbdrdes testamenten har varit vanligt fsSrekommande under mycket ling
tid och rittsverkningarna av dessa testamenten méaste anses vilkiinda.

8 Se ABIs. 108 f.
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Att som i doktrinen foreslagits infora en tolkningsregel enligt vilken
den forst avlidnes arvingar ges arvsritt trots att den efterlevande har drvt
egendomen med full &ganderitt skulle strida mot drvdabalkens syste-
matik. En grundliggande princip inom arvsritten #r att respektera det
som uttryckts i ett testamente. I de fall en tolkning av ett testamente
trots allt maste goras iakttas normalt stor forsiktighet. En tolkningsregel
som innebir att ett testamente skall tolkas rakt emot sin lydelse skulle
dirfor skilja sig helt frin andra tolkningsregler.

Om en tolkningsregel av nu aktuellt innehall fanns skulle en testator
for att vara siker pd att hans arvingar verkligen blir uteslutna fran arv
uttryckligen behova skriva det i det inbordes testamentet. Detta kan inte
anses rimligt. Utredningen har heller inte av den undersékning som ut-
redningen l4tit gora fatt indikationer pa att en sidan ordning skulle vara
Onskad av allménheten.

Kritik har riktats mot nuvarande ordning dirfor att det dr slumpen
som styr vilken makes arvingar som #rver hela kvarlitenskapen. Att
slumpen péverkar utfallet i olika situationer ér ofrdnkomligt och kan lika
lite som dodsfallet 4tgirdas lagstiftningsvigen. Om det forhaller sig si
att innebdrden av réttsverkningarna av inbdrdes testamenten och val av
formuleringar ar okinda for en del, bor det avhjilpas genom information
och ridgivning och inte genom att dndra en tolkningsregel som efter
lang tid fatt fotfiste i det allméinna rittsmedvetandet.

Mot bakgrund av det sagda anser utredningen att nuvarande ordning
bor behillas.

2.11 Arvingar endast pid ena makens sida

Utredningens forslag: Bestimmelsen i 3 kap. § § AB om arvingar
endast pd ena makens sida ersitts med en regel som enbart tar sikte
pé den situationen att arvingarna finns pa den forst avlidne makens
sida.

Endast arvingar i forsta och andra arvsklassen har arvsritt enligt
den nya bestimmelsen. For regelns tillimpning krivs att dessa
arvingar har ritt till efterarv i det enskilda fallet. Arvet skall anses
komma frin tva hill.

2.11.1 Inledning

I3 kap. 8 § AB stadgas att finns det vid den efterlevande makens déd
arvsberittigade efter endast en av makarna skall dessa arvingar #rva allt.
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Paragrafen kom till genom reformen ar 1988 och det har diskuterats
hur den skall tolkas i vissa hinseenden. Det ir framfor allt tre frigor
som har véckt debatt.

1) Vilka arvsklasser 4r arvsberittigade?

2) Vilka efterarvingar ér arvsberittigade?

3) Varifran skall arvet anses komma?

I utredningens direktiv konstateras att frigan, om arvsritten efter den
efterlevande forutsiitter en ritt i det enskilda fallet till efterarv efter den
forst avlidne eller om ritten enligt 3 kap. 8 § giller dven om den
efterlevande tagit 6ver all egendom med full siganderitt, synes ha fatt sin
16sning genom rittsfallet NJA 1993 s. 145. Dir ansdgs det att nigon ritt
till arv enligt 3 kap. 8 § inte fanns nir den efterlevande maken hade fatt
tillgingarna med full dganderitt pA grund av testamente. Med hénsyn till
den diskussion som forekommit om lagrummet har dock utredningen fatt
i uppdrag att Gverviga om nigon justering eller nagot fortydligande
behovs.

Nedan foljer en beskrivning av bakgrunden till 3 kap. 8 § AB och en
genomgéing av de uttalanden som gjorts i forarbetena till bestimmelsen
(avsnitt 2.11.2). Direfter foljer en redogérelse av den debatt i doktrinen
som varit kring den aktuella regeln (2.11.3). Efter ett referat av
rittsfallet NJA 1993 s. 145 (avsnitt 2.11.4) foljer slutligen utredningens
Overviganden (avsnitt 2.11.5).

2.11.2 Bakgrund och forarbetsuttalanden
Bakgrund

Bakgrunden till 3 kap. 8 § AB hiinger niira samman med utvecklingen
av reglerna om makes arvsritt. Ar 1920 infordes den forsta regeln om
arvsritt for make. Bestimmelsen avsig den situationen att den avlidne
ej efterlimnat brostarvinge eller adoptivbarn eller dess avkomling.
Ritten till arv avsig halva kvarlatenskapen, nir det efter den déde fanns
sldktingar tillhdrande andra arvsklassen, och i Ovriga fall hela kvarlaten-
skapen.

I 1928 ars arvslag bibeholls, som framgatt ovan, den ldre ordningen
satillvida att make 4rvde fore sliktingar tillhorande avldgsnare sliktled
dn andra arvsklassen. Make 4rvde dven fore Allminna arvsfonden. Den
dndring som gjordes i forhallande till 1920 ars lag var att en efter-
levande make skulle, nir den avlidne efterlimnade endast arvingar i
andra arvsklassen, ta hela arvet efter den forst avlidne men vid den
efterlevandes dod skulle de av den forst avlidnes sldktingar av andra
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arvsklassen som dA var ndrmast till arv efter honom eller henne ha ritt
till sekundosuccession.

Valet att dra grinsen for efterarvsritten vid andra arvsklassen berodde
pa resultatet av en statistisk undersokning. Denna visade att den arvsritt
som tillkom fader, moder, syskon och syskons avkomling i stor
utstrdckning efterlevdes trots testationsfriheten. Forst nir arvlitaren
endast efterldimnade arvingar i tredje parentelen Asidosattes den legala
arvsfoljden i visentlig utstrickning genom testamente. Med hinsyn till
den styrka som forildrars, syskons och syskons avkomlingars arvs-
ansprék fortfarande hade enligt den allméinna uppfattningen fick dessa
arvingar behilla sin efterarvsritt.

Reglerna innebar att nir den efterlevande maken avlidit den ena
hilften av boet gick till den forst avlidnes arvingar i andra arvsklassen
och den andra hilften till den sist avlidnes arvingar.

De nu beskrivna regler Gverfordes till 1958 4rs #rvdabalk.

Familjelagssakkunnigas forslag

Familjelagssakkunniga tog i sitt betinkande Aktenskapsbalk (SOU
1981:85) upp frégan om hur man skall forfara néir det vid den efter-
levande makens dod finns arvingar bara efter den forst avlidne. De
sakkunniga konstaterade att de divarande reglerna ledde till att dessa
arvingar fick dela arvet med Allméinna arvsfonden. De uttalade vidare
att de, trots att ingen kan ha nigot att invinda mot de syften arvsfonden
fullfSljer, inte kunde finna det naturligt att fonden #rver, si linge det
finns arvsberittigade sldktingar efter nigon av makarna. Familjelags-
sakkunniga foreslog dérfor att om det vid den efterlevandes dod finns
arvsberittigade sliktingar efter endast en av makarna hela kvarlaten-
skapen skall tillfalla dem.

De sakkunnigas forslag tillstyrktes eller limnades utan erinran av
praktiskt taget alla remissinstanser. Kammarkollegiet ansig dock att det

vore tillréckligt att Allmédnna arvsfonden hade mojlighet att avstd fran
arv.

Uttalanden i propositionen

Familjelagssakkunnigas forslag togs upp i prop. 1986/87:1. Departe-
mentschefen uttalade bl.a. f6ljande.
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"Om det inte finns nigon arvsberittigad slikting till en avliden, gir
arvet enligt gillande ritt till allmdnna arvsfonden (5 kap. 1 §
drvdabalken). Nir en efterlevande make avlider kan det intriffa att
det finns arvsberittigade sliktingar till endast den ene av de bada
avlidna makarna. Om det 4r sldktingar till den efterlevande maken,
arver de hela boet. Om det diremot 4r sliktingar till den forst avlidna
maken (enligt gillande ritt endast arvingar i andra arvsklassen) drver
dessa i princip hilften av boet medan resten irvs av allminna
arvsfonden.

Liksom de sakkunniga kan jag inte finna det naturligt att fonden
drver nagot s linge det finns arvsberittigade sliktingar efter nigon
av makarna. Om makarna avlider med kort mellanrum, kan utfallet
for slaktingarnas och fondens del med gillande ritt bli helt beroende
av vilken make som avlider forst, en ordning som synes irrationell.

Jag forordar sdledes att, om det vid den efterlevande makens déd
finns arvsberittigade sliktingar efter endast en av makarna, hela
kvarlatenskapen skall tillfalla dessa."®

Departementschefen uttalade vidare om sitt forslag.

"Om det bara finns arvsberittigade sliktingar efter den ena maken
arver dessa all den egendom som finns kvar i den efterlevande
makens bo. Eftersom sidana sliktingar endast kan vara arvs-
berdttigade efter sin egen slikting och inte efter dennes make skall
arvet anses hirrora endast frin den ena maken (och siledes for varj
arvinge lﬁggas ut som endast en lott). Det bor observeras att det savitt

dller den forst avlidna makens sliktingar endast dr de av dem som

ar efterarvsritt som 4r arvsberittigade nir den efterlevande maken
dor. Ovriga sléikﬁngar till den forst avlidna maken har siledes ingen
arvsritt i det laget."®

Uttalanden av Lagrddet

Det till Lagradet remitterade forslaget avseende 3 kap. 8 § AB hade
foljande lydelse.

Finns det vid den efterlevande makens dod arvsberdttigade sliktingar
efter endast en av makarna, skall dessa arvingar drva allt,

Lagridet uttalade med anledning av uttrycket "arvsberittigade
sldktingar" foljande.

% Se prop. 1986/87:1 s. 96 f.

0 Se a.a. 5. 238.



SOU 1998:110 Om makes arvsriditt...

"Ordet slikting kan majligen uppfattas s3, att det anses inbegriﬁa
ocksd efterlevande make 1 nytt gifte, nir dennes avlidna make
hirutdver bara efterlimnade séci:ana efterarvingar som var slikt endast
med den avlidnas likaledes avlidna make i det tidigare dktenskapet.
Med hiinsyn till den stringa avgriinsning som i AB uppritthills kring
det med ordet slikting synonyma begreppet skyldeman (se 2 kap.) 4r
det emellertid vanskligt att avgora om en tolkning av ordet sléktingar
i forevarande paragraf skulle medge arvsritt 4t efterlevande make i
det nyss skildrade exemplet. Att undantaga den efterlevande maken
fran arvsritt torde emellertid inte ha varit avsikten. "*!

For att undanrbja tveksamhet om innebSrden av ordet sliktingar
hemstillde Lagradet att ordet skulle utgd. Risken for att en sidan tgird
skulle motverka syftet, nimligen att utesluta Allménna arvsfonden fran
arvsritt, forefoll enligt Lagradet inte sérskilt stor. Allménna arvsfondens
ritt till arv regleras forst i 5 kap. AB, medan den aktuella paragrafen
str redan i 3 kap. AB och torde kunna anses ge foreskrift om en
arvsrétt som gr fore Allmédnna arvsfondens, menade Lagridet.
3 kap. 8 § AB fick slutligen foljande lydelse.

Finns det vid den efterlevande makens dod arvsberéittigade efter endast
en av makarna, skall dessa arvingar drva allt.

Foljddndring i arvs- och gdvoskartelagen

I prop. 1987/88:61 foreslogs sidana dndringar i arvs- och givoskatte-
lagstiftningen som foranleddes av familjeréttsreformen. Bland annat
foreslogs &ndringar i 15 § 2 mom. AGL. Denna bestimmelse giller
arvsbeskattning vid en efterlevande makes déd om han fitt egendom som
arvinge efter sin make. Enligt huvudregeln i forsta stycket skall den
forst avlidnes sliktingar antas ha ritt till hilften av den efterlevandes bo
(vilket ju motsvarar normalférdelningen enligt 3 kap. 2 § 1 st. AB, se
avsnitt 2.2.3). Direfter ges vissa undantag frin denna andelsberikning.

Departementschefen foreslog att det i fjirde stycket skulle inforas ett
undantag frdn huvudregeln betriffande de fall som avses i 3 kap. 8 §
AB. Han uttalade bl.a. foljande med anledning hirav.

"Den nya arvsregeln som innebdr att kvarlatenskapen i sin helhet gar
till den forst avlidne makens arvingar om den sist avlidne saknar
arvingar kriver ocksi en anpassning av arvsskattereglerna vid

1 Se a.a. s. 353.
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efterarv. Eftersom arvet siledes skall anses hirrora endast fran den
ena maken skall det for varje arvinge liggas ut som en lott. "%

Departementschefen uttalade vidare "att hilftendelning inte skall ske om
det vid den sist avlidna makens déd endast finns arvsberittigade
sliktingar efter den forst avlidne maken. I s fall tillfaller dven det som
den efterlevande kan ha haft med fri forfoganderitt dessa sldktingar och
for varje arvinge skall det liggas ut endast en lott".%

I det fran chefen for Finansdepartementet till Lagrddet remitterade
forslaget stadgades uttryckligen att om det vid den efterlevande makens
dod fanns arvsberittigade endast efter den fSrst avlidne maken deras
andel skulle anses utgdra hela boet.

Eftersom Lagradet fann det sjilvklart att 3 kap. 8 § AB gav fill
konsekvens att den forst avlidna makens arvingar skulle anses ha fatt den
totala kvarldtenskapen som enda lott omformulerades lagrummet.* Dir
stadgas nu att ett ytterligare undantag fran forsta stycket foljer av 3 kap.
8 § drvdabalken.

2.11.3 Doktrinen

Bestimmelsen i 3 kap. 8 § AB har diskuterats livligt i doktrinen. Inligg
i debatten har gjorts av flera.”® Nedan foljer en redogérelse av de olika
debattorernas dsikter.

%2 Se prop. 1987/88:61 s. 38.
% Seaa. s. S55:
% Se a.a. s. 98 £

% Inldgg i debatten har gjorts bl.a. av
- Anders Eriksson, Nigra problem med anknytning till 1987 ars familjeratts-
reform, SvIT 1989 s. 321 ff.,
- Gosta Walin, Nagra problem i den nya arvsritten. Replik till Anders
Eriksson, SvIT 1989 s. 717 ff.,
- Anders Agell, Den nya arvsritten och metoderna for dess tolkning, SvIJT
1990 s. 1 ff.,
- Erksson, Nigra ytterligare synpunkter pa tillimpningsfridgor med
anknytning till 1987 ars familjeréttsreform, SVIT 1990 s. 268 ff. samt
- Walin, AB Is. 102 ff.



SOU 1998:110 Om makes arvsrdtt... 175

Eriksson

Vilka avses med begreppet arvsberittigade?

Genom att placera den aktuella bestimmelsen i 3 kap. AB har lag-
stiftaren enligt Eriksson markerat att den bara reglerar fordelningen av
kvarlatenskapen vid den efterlevande makens dod i sidana fall di den
efterlevande maken har drvt egendom efter den forst avlidne maken.
Eriksson menar att i regeln anges hur andelsbestimningen i den
efterlevande makens bo skall goras i det undantagsfallet att det vid den
efterlevande makens dod finns arvsberittigade arvingar efter bara den
ena maken kvar i livet. I sidana fall skall dessa arvingars andel enligt
regeln utgdra hela boet.

Eriksson uttalar att det bor observeras att ordet "arvsberittigade"
anvénds i lagtexten i 3 kap. 8 §, inte ordet "arvingar". Hirigenom torde
lagstiftaren ha avsett att markera att det endast 4r sidana arvingar till
makarna som vid den efterlevande makens dod 4r konkret berittigade till
arv efter ndgon av makarna som kan komma i friga enligt 3 kap. 8 §,
menar Eriksson. Detta antagande styrks enligt Eriksson av olika
uttalanden i forarbetena. Han pekar pa att det bl.a. sigs i forarbetena pa
flera stillen att det - savitt giller den forst avlidne makens sliktingar -
bara dr "de som har efterarvsritt" som #r arvsberittigade nir den
efterlevande maken dor. Vidare pekar han pa att det i forarbetena sigs
att den forst avlidnes sliktingar bara kan komma i friga enligt 3 kap.
8 § om den efterlevande maken haft egendom med fri forfoganderitt.
Aven detta tyder enligt Eriksson p4 att bara de som har efterarvsritt kan
komma i friga pa den forst avlidne makens sida.

P4 den efterlevande makens sida kan déremot enligt Eriksson alla som
4r arvingar enligt arvsordningen i 2 kap. AB komma i friga. Om den
efterlevande maken har gift om sig, kan dven maken i det nya #kten-
skapet komma i friga vid tillimpning av 3 kap. 8 §, menar han.

Sammanfattningsvis innebir Erikssons uppfattning att ordet "arvs-
berdttigad" i lagtexten i 3 kap. 8 § inte syftar pa alla sddana sliktingar
till den forst avlidne maken som enligt arvsordningen i 2 kap. skulle
kunna vara arvsberittigade efter honom. Ordet syftar i stillet pa sidana
slaktingar till den forst avlidne maken som i det "konkreta" fallet #r
berdttigade till efterarv enligt 3 kap. 2 §. Man fir alltsi, menar
Eriksson, friga sig om nigon eller nigra av den forst avlidnes sliktingar
skulle ha varit berittigade till ndgon del av den efterlevande makens bo

% Eriksson hinvisar till prop. 1987/88:61 s. 55.
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dven om den efterlevande maken haft arvsberittigade sliktingar. Bara
om man kan svara ja pd den frigan #r den forst avlidne makens
slaktingar "arvsberittigade" i den bemirkelse som avses i 3 kap. 8 §.
Att ordet "arvsberittigade" anvinds i lagtexten i stillet for ordet
"arvingar" torde siledes avse att markera denna betydelseskillnad, sdger
han.

Varifran skall arvet anses komma?

Vad si giller frigan om varifrin arvet skall anses hirréra menar
Eriksson att svaret torde vara givet eftersom regeln i 3 kap. 8 § bara ir
en andelsbestimningsregel och inte en arvsfoljdsregel. Man kan enligt
Eriksson bara drva den som man har arvsritt efter enligt reglerna i 2
kap. eller 3 kap. 1 § forsta stycket AB. Nigra andra arvsfoljdsregler
(bortsett frin regeln om Allminna arvsfondens arvsritt i 5 kap. 1 §)
finns inte. Arvet skall alltsd enligt Eriksson i sin helhet anses hiirréra
frin den av makarna som man #r slikt med (eller make till) och har
efterarvsritt efter enligt 2 kap. (eller i makefallet 3 kap. 1 §). Det ir
ocksa den slutsats som dragits i forarbetena.

Walin

Walin framhaller i borjan av sin artikel att vissa av de uttalanden han
gor betraffande 3 kap. 8 § strider mot motiven. Han siger sig ha
efterstrévat en tolkning av lagrummet som ir forenlig med arvsrittsliga
och testamentsrattsliga principer och tinkt sig att den till dventyrs kunde
ta Gver uttalanden i motiven som synts forhastade.

Vilka avses med begreppet arvsberéttigade?

Walin siger att han for sin del sprakligt sett inte kan finna annat #n att
“arvinge" resp. "arvsberittigad" &r synonyma ord. I Ostergrens stora
ordbok sigs enligt Walin arvinge betyda "arvsberittigad slakting" (vilket
numera satillvida 4r fel som 4ven make och Allminna arvsfonden #r
arvingar, konstaterar han). Termen arvsberittigad maste ddrfor i och for
sig frinkéinnas all betydelse som begrinsning vid tolkningen av
lagrummet, menar Walin.

Walin frégar sig vad Eriksson har for std for sitt pastiende att 3 kap.
8 § AB inte innehaller ndgon sjdlvstindig arvsfoljdsregel. I 3 kap. 2 §
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AB finns arvsfoljdsregler med tanke pd den fUrst avlidna makens
kvarlatenskap. 3 kap. 8 § framstar enligt Walin helt naturligt som en
arvsfoljdsregel med tanke pd den efferlevande makens kvarlatenskap.
Dér talas ju ocksd, papekar Walin, om att "4rva". Ingen kan med fog
bestrida, menar han, att 3 kap. 8 § AB innehiller en arvsfoljdsregel
redan i och med att den eliminerar Allménna arvsfonden sisom arvinge
till den efterlevande maken nidr denne inte har nigra andra egna
arvingar. Walin séger vidare att meningsskiljaktigheten mellan Eriksson
och honom bestar i att han har ansett ordet "arvsberittigade" resp.
"arvingar" i lagrummet inkludera alla som kan #rva enligt 2 kap. pé den
forst avlidna makens sida, alltsd inte endast sidana arvingar som kan
vara efterarvingar enligt 3 kap.

Klart &r enligt Walin att betréffande arvingar pa den efterlevande
makens sida inbegrips alla som #r arvsberittigade enligt 2 kap. Han
menar att hans tolkning Aastadkommer jimvikt. Han ger foljande
exempel. Om A avlider fore sin make B och t.ex. efterlimnar en
farmor, far farmodern enligt Eriksson ingenting nir B dor utan arvingar
(fransett arvsfonden). Om B dor forst fir diremot A #rva B och
farmodern fir i sin tur drva allt efter A.

Walin hivdar att det naturligtvis dr Onskvirt att slippa sidana
slumpvisa resultat, t.ex. om dodsfallen intriffar det ena kort efter det
andra. Han vill emellertid inte pistd att han tillmiter frigan om
arvingarnas krets nigon storre betydelse eftersom frekvensen av
hithérande fall maiste vara mycket ringa. I sak dr det emellertid
svarforstieligt varfor Allménna arvsfonden skall vika for t.ex. en farmor
ill den efterlevande men inte skall vika for en farmor till den forst
wlidne maken, menar Walin. A andra sidan finns det enligt honom
ocksd sakliga skil som talar for att arvsritten efter den forst avlidne
maken blivit definitivt begrénsad till efterarvingar enligt 3 kap. 2 § AB.

Lrivs det en "konkret" efterarvsritt i det enskilda fallet?

Walin konstaterar att 3 kap. 8 § 4r generell i den meningen att det inte
g0rs ndgon begrinsning till fall d4 den efterlevande maken har fatt drva
den fOrst avlidna. Enligt honom &r regeln tillimplig i flera olika typer
wv situationer, t.ex. om den forst avlidna visserligem hade egendom men
tkulder till samma belopp, om den forst avlidna efterlimnat nigot
obetydligt netto som ingétt i den efterlevandes bo, om den efterlevande
lar forkovrat ett konkursmissigt bo eller om den forst avlidne maken
estamenterat all sin egendom antingen till tredje man eller till den
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efterlevande maken med full dganderdtt. Walin menar allts3 att nigon
"konkret" efterarvsritt inte skall forutsittas.

Enligt Eriksson sigs det i forarbetena "att den forst avlidnes
sldktingar bara kan komma i friga enligt 3 kap. 8 § om den efterlevande
maken haft egendom med fri forfoganderitt". Han hinvisar hirvid till
arvsskatteprop. 1987/88:61 s. 55 som emellertid enligt Walin inte ger
nagot stdd 4t uttalandet. Dir stdr "... att hilftendelning inte skall ske om
det vid den sist avlidne makens dod endast finns arvsberittigade
sliktingar efter den forst avlidne maken. I s fall tillfaller ven det som
den efterlevande kan ha haft med fri forfoganderitt dessa sliktingar och
for varje arvinge skall det ldggas ut endast en lott."

Enligt Walin &r orden "fri forfoganderitt" en uppenbar misskrivning.
Dir borde enligt hans mening ha sttt "#ganderitt". Nyheten ir ju att
dven den andelen skall gi till den forst avlidna makens sliktingar.
Ingenting sigs emellertid menar Walin om att 3 kap. 8 § AB skulle
forutsitta att den efterlevande maken innehade en andel med endast fri
forfoganderitt.

Varifrdn skall arvet anses komma?

Av storre intresse 4r enligt Walin frigan om varifrin arvet skall anses
komma. Som framgitt ovan anser Eriksson att varje arvinge fir endast
en lott nir 3 kap. 8 § AB tillimpas. Walin diremot anser att varje
arvinge pd den forst avlidna makens sida kan komma att fa tva lotter.
Enligt Walin overensstimmer Erikssons stindpunkt &ven hir med
motivuttalanden som Walin ingalunda forbisett men anser vara for-
hastade.

Enligt Eriksson skall arvet "i sin helhet anses hirrora frin den av
makarna som man ir slikt med (eller make till) och har arvsritt efter
enligt 2 kap. (eller i makefallet 3 kap. 1§)".

Detta dr enligt Walin en fantastisk fiktion. Man skall alltsi inte
undersdka varifrin egendomen kommer utan det skall "anses" att den
kommer frdn A fastin den delvis kommer fran B. Ett sddant betraktelse-
sitt kan inte godtas dven om det rékar vara uttryck for en propositions-
skrivares uppfattning, siger Walin.

Han ger foljande exempel. A avlider forst och hans kvarlatenskap
utgdr en miljon, motsvarande hans giftordtt. B fir en miljon i arv och
en miljon i giftordtt. B har dessutom tv4 miljoner i enskild egendom.

Nér B dor finns inga efterarvingar till A och B:s enda arvinge X far
hela kvarlatenskapen efter B. I detta fall blir det enligt Walin bara fraga
om en enda lott. B har ju 4rvt A utan inskrinkning och X har endast
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drvt B. (Om A diremot testamenterat sin kvarlatenskap till B med
foreskrift om sekundosuccession for X fir denne, enligt Walin, om han
aberopar testamentet, tva lotter, nimligen en frin A och en fran B.)

Walin antar i stillet att B inte har nigon arvinge, fransett arvsfonden,
och att A efterlimnar efterarvingen Y. Av lagtext och motiv synes enligt
Walin klart framga att Y da fir 4rva 1) den andel i B:s bo som svarar
mot A:s giftorittsandel, vidare 2) den andel i B:s bo som svarar mot B:s
giftorédttsandel och slutligen 3) den andel i B:s bo som svarar mot B:s
enskilda egendom. Walin tilligger att om B efter A:s dod drvt t.ex. tva
miljoner s skall 4) enligt lagtext och motiv dven den andelen i B:s bo
gatill Y.

Walin menar att enligt vanligt, vilgrundat betraktelsesitt far Y - vid
of6rdndrade virden - en miljon efter A och fem miljoner efter B. Hur
man kan pistl att andelen p4 fem miljoner skall "anses" komma frin A
ar "ofattligt" for Walin. Sjilvfallet forhaller det sig si att Y fitt en
miljon frin A och fem miljoner fran B, siger han. Detta innebir enligt
Walin att 3 kap. 8 § AB inte bara innehiller arvsfoljdsregeln att
arvsfonden fir tréda tillbaka utan &ven arvsfoljdsregeln att i exemplet
A:s efterarvinge Y har - i arvsfondens stille - satts in som arvinge efter
B

Enligt Eriksson kan man "bara drva den som man har arvsritt efter
enligt reglerna i 2 kap. eller 3 kap. 1 § forsta st. AB". Detta ar enligt
Walin ett postulat, gripet ur luften. Lagstiftaren gjorde pa sin tid make
till arvinge, dérefter arvsfonden och har nu gjort oskylda personer till
arvingar efter B dirfor att det ansetts rimligt att ge dem foretriide
framfor arvsfonden. Det 4r ju ingen orimlig arvsfljd i enklare fall, i
andra fall mera 6verraskande, menar Walin.

Testamentsfragor

Walin menar att det vil far anses klart att A inte genom testamente kan
berdva sina egna efterarvingar den andel i B:s bo som de enligt 3 kap.
8 § skall fa vid B:s dod och som kommer frin B.

Vidare méste man, menar Walin, om B upprittat testamente till
formén for A:s arvinge Y - nigot som enligt Walin ingalunda ir ovanligt
- anse att testamentslotten kommer fran B dven om Y fir iterstoden av
B:s bo i arv efter A.

Det synes enligt Walin vara ett axiom att egendomen under lika
omstindigheter i dvrigt kommer fran A respektive B vare sig Y tilltrider
egendomen pa grund av arv eller enligt testamente..
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Agell

Agell understryker inledningsvis angdende 3 kap. 8 § AB att lagrummet
faktiskt dr overflodigt for det fall det inte finns nigra efterarvingar efter
den fOrst avlidne maken men vil arvingar efter den efterlevande. Den
efterlevande maken har di innehaft hela sitt bo med full dganderitt, och
det blir sjélvklart att all egendom skall g4 till hans arvingar, sdger Agell.

Som konstaterats ovan anser Eriksson att 3 kap. 8 § AB ir en
lottliggningsregel medan Walin hivdar att det &r en arvsfoljdsregel.
Agell siger diremot om 3 kap. 8 § att olika lagtillimpningsproblem
behover analyseras var for sig och att de inte bor besvaras generellt med
ledning av pastienden om att regeln giller antingen “andelsbestimning"
eller "arvsfoljd".

Agell forsoker sedan faststilla innebdrden av 3 kap. 8 § med ledning
av dess syfte och med tanke p enskilda tillimpningsproblem.

Vilka arvsklasser dr arvsberittigade?

Agell konstaterar forst att enligt uttalanden i propositionen 3 kap. 8 §
géller till formén for efterarvingar efter den forst avlidne maken. Dennes
arvingar i tredje arvsklassen skulle foljaktligen aldrig kunna irva med
stod av 3 kap. 8 §. Agell konstaterar att Walin med hinsyn till
forarbetena har accepterat att lagrummet har denna innebdrd men
ifrdgasatt om inte avgrinsningen strider mot lagtexten. Agell konstaterar
vidare att Eriksson framhallit att placeringen av regeln i 3 kap. (och ej
i 2 kap. om "skyldemans arvsritt") antyder att det ir friga om for-
delning av kvarlatenskapen efter den sist avlidne maken i sidana fall da
den efterlevande tidigare drvt egendom efter den forst avlidne maken.
Agell anser att detta i och for sig vil inte skulle behova hindra att dven
den fOrst avlidnes arvingar i tredje arvsklassen gavs arvsritt i den nu
aktuella situationen, di arvet efter bdda makarna annars skulle ga till
Allminna arvsfonden.

Agell menar dock att den i propositionen angivna begrinsningen far
en naturlig motivering om man betinker att det 4r friga om en
fordelning av dels den andel i boet som motsvarar vad den efterlevande
innehaft med dganderitt, dels den andel som han eller hon &rvt av den
forst avlidne maken. Efter bdda makarnas dod skall den forra andelen
g4 till den sist avlidne makens arvingar i vilken arvsklass som helst. Den
senare andelen kan samtidigt bli foremal for efterarv for den forst
avlidne makens sliktingar i forsta eller andra arvsklassen. Arvingar i
tredje arvsklassen har didremot enligt huvudregeln i 3 kap. AB inte alls
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rdtt till efterarv efter den forst avlidne maken. Syftet med 3 kap. 8 § AB
har enligt Agell varit att I4ta hela boet efter en sist avliden make, som
helt saknar arvingar, i vissa fall ga till arvingar pa den forst avlidnes
sida och inte till Allmédnna arvsfonden. En sjilvklar innebdrd hirav
maste enligt Agell vara att personer som enligt huvudregeln har ritt till
efterarv efter den forst avlidne maken nu kan fi §verta dven den del i
boet som den efterlevande maken innechaft med Zganderiitt och som
normalt skulle gitt till den makens egna arvingar. Innebdrden hirav ir
med andra ord enligt Agell att de som i vilket fall som helst #r
arvsberdttigade fir 6verta mera egendom #4n normalt. Detta 4r, menar
han, den centrala funktionen hos 3 kap. 8 § AB.

Tanken att dven arvingar i tredje arvsklassen efter den fSrst avlidne
maken skulle ses som "arvsberittigade" enligt 3 kap. 8 § skulle enligt
Agell innebira att lagrummet fick ytterligare en funktion, nimligen att
ge ratt till efterarv i en speciell situation till sliktingar i tredje arvsklas-
sen, vilka eljest aldrig har nigon kvarstdende arvsritt. Den "upp-
blossande" arvsritten skulle dessutom ge ritt till all egendom i boet efter
den sist avlidne maken pa grund av den nyss beskrivna huvudfunktionen
hos lagrummet. Det skulle, menar Agell, vara ett mycket mera langt-
glende steg att infora en sidan utvidgad arvsritt in att som nu skett lata
personer som &nd4 har ritt till efterarv f4 4rva dven den egendom som
den efterlevande maken haft med dganderitt.

Vilka efterarvingar dr arvsberittigade?

En verkligt tveksam friga dr emellertid enligt Agell i vad mén det maste
foreligga ritt till efterarv i det enskilda fallet for att nigon skall vara
arvsberittigad enligt 3 kap. 8 § AB.

Som framgatt ovan 4r Walin av den uppfattningen att 3 kap. 8 § ir
generell i den meningen att det inte gors nigon begrinsning till fall d4
den efterlevande maken har fatt sirva den forst avlidna, 14t vara att man
enligt Agell i forsta hand tinkt pA sidana fall.

Den av Walin férordade tillimpningen skulle enligt Agells mening
leda for langt. Ritten enligt 3 kap. 8 § AB har i fiorarbetena setts som
en "utvdxt" pa en ritt till efterarv som i det enskilda fallet faktiskt
forelegat vid den efterlevande makens dod, menar Agell. Att kasta loss
frdn detta krav skulle, &ven om resultaten kan bli rimligare i vissa

enskilda fall, innebdra att lagrummet fir en i grunden annorlunda
funktion.
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Agell har sdlunda, menar han sjilv, hamnat niira den uppfattning som
Eriksson fOretritt men med hjilp av andra argument #n péstienden om
att regeln galler utliggningen av en enda arvslott och inte arvsfsljden.

Testamentsfragor

Agell diskuterar ocksd vissa testamentsfrdgor med anknytning till 3 kap.
8 § AB. Han forordar att den forst avlidne maken fir anses behorig att
genom sitt testamente fSrordna ocksd &ver egendom som den efter-
levande maken haft med #ganderitt, nir ett testamente av den sist
avlidne saknas, under forutsittning att en tolkning i det enskilda fallet
av testators vilja inte talar ddremot.

Arvsskattefrigan

Agell diskuterar avslutningsvis 15 § 2 mom. fjirde stycket AGL. Be-
stimmelsen giller som framgatt ovan arvsbeskattning vid en efterlevande
makes d6d om han fatt egendom som arvinge efter sin make. Enligt
huvudregeln i forsta stycket skall den forst avlidnes sliktingar antas ha
ratt till hilften av den efterlevandes bo. Direfter ges vissa undantag fran
denna andelsberdkning. I fjirde stycket finns en hinvisning till 3 kap.
8 § AB. I forarbetena till det stycket uttalas att den forst avlidne makens
arvingar skall anses f4 hela kvarlatenskapen i en lott.

Walin har uttalat att den angivna konsekvensen inte kunde vara riktig
eftersom hilften av arvet i normalfallet maste anses komma fran varje
make.

Agell anser att eftersom det berdrda tilligget till AGL inforts med det
av bade departementschefen och Lagradet angivna syftet att 4stadkomma
den beskattningseffekten att all egendom skall anses utgéra arv efter den
forst avlidne maken maste denna uppfattning om skatteregelns innebrd
rimligen utan vidare godtas som gillande ritt. Han anser visserligen att
det i propositionen med forslag till 3 kap. 8 § AB (liksom i forarbetena
till &ndringen i AGL) saknas en tillfredsstillande motivering till stod for
uppfattningen att bida makarnas egendom skall utgéra en lott. Detta
hindrar emellertid inte, menar Agell, att man som ett argument for att
ligga detta betraktelsesiitt till grund for arvsbeskattningen kan aberopa
att den utvidgade arvsritten enligt 3 kap. 8 § AB bygger pa de arvs-
réttsliga personernas sliktskap med enbart den forst dsde maken.

Agells slutsats av sin analys blir att den nya regeln i arvs- och givo-
skattelagen nog har vervigande fog for sig #ven om inte heller detta
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stillningstagande bor byggas pa nigon begreppsmissig etikettering av
3 kap. 8 § AB.

Agell pAminner om att Walin emellertid har underbyggt sin upp-
fattning att arvet enligt 3 kap. 8 § AB bestir av en lott efter vardera
maken med ytterligare en tinkvird jimforelse som utgar frin laget om
den efterlevande maken B skrivit testamente till férméan for make A:s
enda brdstarvinge om att denne skall f4 B:s kvarlatenskap (dvs. vad B
hade med full dganderitt). D4 far brstarvingen, om han ocksa har ritt
till efterarv efter A, uppenbarligen tv4 olika lotter, en efter vardera
maken. Situationen kan enligt Walin inte bli annorlunda om B underlater
att upprétta testamente utan litar till arvsregelni 3 kap. 8 § AB.

Fran skatterittslig synpunkt avsldjar Walins exempel en tinkbar filla
som 15 § AGL kan leda till, siger Agell.

2.11.4 Rattsfallet NJA 1993 s. 145

I réttsfallet NJA 1993 s. 145 provade Hogsta domstolen frigan om det
for tillimpning av 3 kap. 8 § AB krivs att den forst avlidne makens
arvingar har en konkret efterarvsritt. Nedan foljer en sammanfattning
av rittsfallet.

Makarna Helmer A och Ruth A forordnade i inb&rdes testamente "att
den av oss som Gverlever den andre skall med full Zgandertt erhlla all
den avlidnes kvarlatenskap". Helmer A avled och bouppteckningen
upptog som dddsbodeligare makan Ruth A samt som efterarvingar
Helmer A:s systerdotter Birgit B och ytterligare sex personer. Testa-
mentet bevakades och delgavs samtliga efterarvingar, vilka inte vickte
talan om klander mot testamentet. Nigra 4r senare avled Ruth A och
efterlimnade som dodsbodeldgare, enligt bouppteckningen, Allméinna
arvsfonden. Testamentet bevakades #ven efter Ruth:s déd och delgavs
efterarvingarna.

Birgit B och dvriga som efterarvingar angivna personer yrkade efter
stimning 4 Allminna arvsfonden att tingsritten skulle forklara att de
hade bittre ritt till kvarlitenskapen efter Ruth A 4n Allminna arvs-
fonden. Som grund for sin talan gjorde kiirandena gillande i forsta hand
att de i sin egenskap av efterarvingar till Helmer A jamlikt 3 kap. 8 §
AB var berittigade att firva all kvarltenskap efter Ruth A och i andra
hand att det inbordes testamentet med hiinsyn till omstindigheterna vid
dess tillkomst och efterdt visade att det skulle stimma Gverens med
makarna A:s vilja att arvet skulle tillfalla Helmer A:s arvingar.

Allméinna arvsfonden bestred kiromalet. Fondem gjorde gillande att
regeln i 3 kap. 8 § AB inte, nir ifrdgavarande testamente vunnit laga
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kraft, berittigade kiirandena till arv efter Ruth A samt att omstindig-
heterna inte visade att det skulle stimma Gverens med makarna A:s
yttersta vilja att arvet skulle tillfalla Helmer A:s arvingar.

Tingsritten ogillade kiromalet och hovritten faststillde tingsrittens
dom.

Hogsta domstolen” tog upp mélet till provning och uttalade bl.a.
foljande i domen:

"Genom 1928 irs arvslag infordes bestimmelser om makes arvsritt,
vilka senare utan nigra sakliga dndringar intogs i 3 kap AB. Det
frimsta kinnetecknet for bestimmelserna om makes arvsritt var att
den efterlevande maken bara fick fri forfoganderitt till vad han eller
hon érvde efter sin make. Vissa av den forst avlidne makens arvingar,
efterarvingarna, hade ritt till del i kvarldtenskapen efter den sist
avlidne maken. Den efterlevande maken var forhindrad att genom
testamente utesluta efterarvingarna fran deras del i kvarlatenskapen.
Diremot stod det den forst avlidne maken fritt att genom testamente
utesluta dessa arvingar fran ritt till del i kvarlatenskapen efter honom
eller henne. Det kunde t.ex. ske genom att makarna i inbdrdes
testamente forordnade, att efterlevande make skulle erhilla den forst
avlidne makens kvarlatenskap med full dganderdft. Ett sidant
testamente medforde alltsd att bestimmelserna 1 3 kap AB om efterarv
inte blev tillimpliga (se NJA 1950 s 483 samt Beckman-Ho6glund,
Svensk familjerdttspraxis, C V h 1). .

I samband med 1987 ars dndringar i 3 kap AB infordes bestim-
melser om att &ven makars gemensamma brostarvingar skulle f3 sti
tillbaka for den efterlevande maken pi si sitt att brostarvingarna
skulle f4 del i kvarldtenskapen efter den sist avlidne maken som
efterarvingar. Samtidigt infordes den nu omtvistade bestimmelsen i
8 § om att, for den hindelse det vid den efterlevande makens doéd
fanns arvsberittigade efter endast en av makarna, dessa arvingar
skulle drva allt. Bestimmelsen fér sin praktiska betydelse i det fallet
att den sist avlidne maken saknar arvingar. Den innebir att allméinna
arvsfonden i en sidan situation inte fir del i den sist avlidne makens
kvarlatenskap, vilket var fallet enligt tidigare gillande arvsrittsliga
regler, utan fir std tillbaka for den forst avlidnes arvsberittigade
slaktingar. I motiven har understrukits att den nya regeln giller till
forman endast for de av den forst avlidne makens sliktingar som har
efterarvsritt ((})rop 1986/87:1 s 238). Den forst avlidne makens
arvingar i tredje arvsklassen har silunda inte avsetts fi arvsritt till
foljd av 3 kap. 8 §. L

Genom att den omtvistade bestimmelsen placerats i 3 kap AB
antyds att den, liksom bestimmelserna i Gvrigt i kapitlet, for sin
tillaimpning forutsitter att den inte satts ur spel genom testamente av
den forst avlidne maken. Det nyss angivna motivuttalandet talar ocks
for det. Det dr dirvid att mérka att om nigon regel i kapitlet avsetts
innefatta begrinsningar av testationsfriheten for den forst avlidne

7 JustR:n Bengtsson, Magnusson, Lind, T6rnell och Nilsson.
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maken si har det uttryckli%en angetts i lagtexten gse 3kap 1 § 2 st).
Nagon sidan begrinsning finns inte i lagtexten i 8 §.

bordes testamenten med full dganderitt har varit vanligt fore-
kommande under mycket ling tid. Typiskt sett har med sidana
testamenten avsetts att kvarlatenskapen efter den forst avlidne helt
fors ver till den efterlevande maken med ritt for denne att testamen-
tera Over den erhillna egendomen. Varken lagtext eller forarbeten
antyder att man avsett att dstadkomma nigon #ndring i det hin-
seendet, si att efterarvingar skulle uteslutas fram ritt till andel i den
sist avlidne makens kvarldtenskap bara om det direkt foreskrivs i eller
pé d av sirskilda omstindigheter eljest foljer av den forst
avlidnes testamente.

Revisionskirandena har alltsd inte ritt till efterarv enligt 3 kap 2
§ AB. De kan dirfor inte heller med stod av 8 § samma kapitel
dberopa nigon ritt till kvarlitenskapen efter Ruth A."

2.11.5 Overviganden

I3 kap. 8 § AB siigs att finns det vid den efterlevande makens dod
arvsberittigade efter endast en av makarna skall dessa arvingar drva allt.

3 kap. 8 § AB har varit foremal for en livlig debatt i doktrinen. Nir
det géller den forst avlidne makens arvingar har det diskuterats vilka
arvsklasser som dr arvsberittigade, vilka efterarvingar som ir arvs-
berdttigade samt varifrin arvet skall anses komma.,

Utredningen ser inte som sin uppgift att ta stillning till hur gillande
rédtt bor tolkas utan till hur den aktuella bestimmelsen bér utformas i
framtiden. En utgingspunkt bér hirvid vara familjeréttsreformens syn
pé& grunderna for arvsordningen.

Vilka arvsklasser bdr vara arvsberdttigade ?

Det ostridiga syftet med 3 kap. 8 § AB har varit att 1ita hela boet efter
en sist avliden make som helt saknar arvingar i vissa fall g till arvingar
pa den fOrst avlidnes sida och inte till Allminna arvsfonden. En foljd
hérav bor vara att personer som enligt huvudregeln har ritt till efterarv
efter den forst avlidne maken nu kan f4 verta dven den del i boet som
den efterlevande maken innehaft med dganderitt och som normalt skulle
gétt till den makens egna arvingar, om de funnits. De som redan ir
arvsberittigade far alltsa Gverta mera egendom 4n normalt.

De som enligt huvudregeln i 3 kap. har efterarvsritt efter den forst
avlidne &r arvingar i forsta och andra arvsklassen. Arvingar till den forst
avlidne i tredje arvsklassen saknar diremot efterarvsritt. De under-
skningar som gjordes infér 1928 ars indringar i arvslagen visade att

185
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allméinheten endast Onskade efterarvsritt for arvingarna i andra
parentelen. Négon indikation pa att allminhetens uppfattning dndrats
sedan dess foreligger inte.”® Det finns dirfor inget som talar for att arv-
ingarna i tredje arvsklassen i denna speciella situation skulle ges nigon
efterarvsritt. En sidan reglering skulle ocksa strida mot systematiken i
3 kap.

Utredningen anser dirfor att endast arvingar i forsta och andra arvs-
klassen bor komma i fraga pa den forst avlidne makens sida.

Vilka efterarvingar bor vara arvsbertittigade ?

Nista fraga som diskuterats 4r om arvsritten enligt 3 kap. 8 § forutsitter
en ritt i det enskilda fallet till efterarv efter den forst avlidne. Som
framgatt ovan ansags inte i rittsfallet NJA 1993 s. 145 att nagon ritt till
arv enligt 3 kap. 8 § fanns niir den efterlevande maken hade fatt till-
gangarna med full dganderitt pA grund av testamente. Frigan ér vad som
i framtiden bor gilla i ett sddant fall och i andra fall dér en efterarvsritt
i det enskilda fallet inte finns for den forst avlidnes slédktingar, t.ex. niir
den fOrst avlidne testamenterat bort sin egendom till tredje man eller nir
den fOrst avlidnes brstarvinge fatt ut sitt arv helt och hallet redan efter
det forsta dodsfallet.

I doktrinen har hivdats att kravet pi en efterarvsritt i det enskilda
fallet kan sla orittvist mellan olika arvingar. Som exempel pa detta har
nimnts den situationen att den forst avlidne maken har tva egna
brostarvingar X och Y. Vid det forsta dodsfallet fir X ut sitt arv medan
Y avstar frin sin omedelbara arvsritt. Nir den efterlevande maken sedan
dor har endast Y efterarvsritt och fir da drva hela terstoden av boet
medan X blir utan.

Detta exempel kan naturligtvis tyckas orittvist om terstoden av boet
var vart mycket pengar. Det omvinda kan emellertid ocksi gilla,
nimligen om det den efterlevande limnar efter sig ir blygsamt i
forhéllande till vad X redan fatt.

Exemplet visar att det 4r mycket svart att skapa en regel som ger
rittvisa resultat for arvingarna i alla olika fall. Frigan om en situation
upplevs som réttvis beror niirmast pa hur exemplen konstrueras och vem

% Diremot har diskuterats om arvsritten helt borde slopas f6r arvingar-
na i tredje arvsklassen (se bet. LU 1982/83:32 och prop. 1986/87:1 s. 97 )"
Angéende diskussionen om i vilken utstrickning efterarvsritten for arvin garna
1 andra arvsklassen borde behallas, se prop. 1986/87:1 s. 90 f.
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som diri utpekas som lidande. Liksom i alla fall med sekundosuccession
och spekulation kring framtida arv spelar slumpen - och tidpunkten for
intrdffade dodsfall - stor roll. Vad man méjligen skulle kunna ta fasta pa
ar hur en regel forhller sig till en genomsnittlig arvltares egen vilja.
Aven hir kan exempel konstrueras pd olika sitt. Antag att den forst
avlidne maken testamenterat bort sin kvarlitenskap till tredje man
eftersom han inte har nigon kontakt med sina efterarvingar. Dessa har
da ingen rétt till efterarv i det enskilda fallet. Det vore da mycket
egendomligt om de likvil skulle drva den efterlevande maken. En sidan
utgdng kan knappast séigas st i Sverensstimmelse med vad en genom-
snittlig arvlatare kan tinkas ha avsett. En regel som mojliggor ett sddant
resultat r dirfor inte dnskvird.

Mot bakgrund av det nu sagda anser utredningen att det bor krivas en
rdtt till efterarv i det enskilda fallet.

Varifrdn skall arvet anses komma ?

I doktrinen har hivdats att vid den efterlevandes dod kvarlatenskapen
bor delas upp i tva lotter, en frin den forst avlidne och en frin den sist
avlidne maken. Anledningen hirtill 4r att det inte &r naturligt att pasta
att egendom till kanske stort viirde som den efterlevande forvirvat efter
det forsta dodsfallet, t.ex. genom arv, samt den efterlevandes enskilda
egendom skall anses komma frén den forst avlidne maken.

Utredningen delar uppfattningen att det, med beaktande av hur arv
efter de arvsrittsliga principerna leds inom och mellan sliktled, dr mest
naturligt att se det som tva lotter. Detta innebir att en ny arvsregel bor
infGras. Den forst avlidnes sliktingar drver alltsi dels sin egen slikting,
dels dennes make. Detta synsiitt bor f4 sin efterfoljd inom arvsskattelag-
stiftningen.

En ny regels utformning

Sasom 3 kap. 8 § AB f.n. ir utformad ticker den sprakligt sett dels den
situationen att det endast &r den forst avlidne maken som efterlimnar
arvingar, dels den situationen att det endast ir den efterlevande maken
som efterlimnar arvingar.

Sasom papekats i doktrinen dr det 6verflodigt att 3 kap. 8 § AB ticker
sistnimnda situation, eftersom den efterlevande maken i ett sidant fall
har innehaft boet med full dganderitt och hans egendom redan enligt de
vanliga arvsreglerna i 2 kap. skall g till hans arvingar.
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Utredningen anser att det &r att foredra att bestimmelsen utformas
enbart med tanke pd det fall for vilket en sirskild regel behovs,
nimligen att den efterlevande maken saknar arvingar.
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3 Forskott pd arv, m.m.

Utredningens forslag: Regler om forskott pa arv skall finnas dven
i framtiden. Forutsittningarna for avrikning av giva gors dock lika
for brostarvingar och andra arvingar. Detta innebdr att en gava skall
avraknas som forskott pd arv endast om arvlitaren har foreskrivit
det eller det p4 grund av omstindigheterna maste antas ha varit
avsett di egendomen gavs.

Som en f5ljd av att presumtionen #ndras for brostarvingar nir det
géller avrikning av forskott indras presumtionen i 7 kap. 2 § AB
om avrékning pi laglott.

Regeln i 7 kap. 3 § andra stycket AB om jimkning av testamente
g0rs om till en presumtionsregel.

3.1 Inledning

En person kan under sin livstid vilja ge en giva till en arvinge. Det
vanligaste torde vara att en forélder dverfor egendom till sina barn eller
pé annat sitt hjilper dem ekonomiskt.

Gaévor fran arvlataren skall i vissa fall avriknas som forskott pé arv
nér arvlataren har dott och hans kvarlatenskap skall fordelas. Reglerna
om forskott p arv finns i 6 kap. AB. Bestimmelserna ér olika for
brostarvingar och andra arvingar och de kan, som kommer att visas i det
foljande, leda till mycket invecklade berékningar. Utredningens uppgift
ar att forenkla reglerna om forskott pa arv.

Nedan foljer en beskrivning av gillande riitt (avsnitt 3.2).! Drefter
redogdrs for ett uttalande av Lagradet om hur forskottsreglerna kan
forenklas (avsnitt 3.3). Slutligen foljer i avsnitt 3.4 utredningens Gver-
véganden.

! Vissa formler och rikneexempel finns intagna i bilaga 4.
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3.2 Gallande ratt

3.2.1 Bakgrund

I 6 kap. lagen om arv fanns bestimmelser om forskott pA arv mot-
svarande drvdabalkens regler. Bestimmelserna i arvslagen &verfordes
ofdrdndrade i sak till 6 kap. drvdabalken &r 1958.21 samband med
familjerittsreformen gjordes vissa éndringar i 1 och 7 §§.

I arvsskattesammanhang skall sammanldggning ske av giva och arvs-
eller testamentslott for att mojliggéra progression i beskattningen, om
gavan getts inom tio &r fore didsfallet, se 19 § AGL.

3.2.2 6 kap. 1-5 §§ AB
Forskott till brostarvinge

16 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB stadgas att vad arvlitaren
i livstiden har gett en brostarvinge skall avriknas som férskott pA dennes
arv efter arvldtaren, om inte annat har foreskrivits eller med hinsyn till
omstindigheterna méste antas ha varit avsett.

Huvudregeln dr alltsd att avrikning skall ske av en giva som
arvldtaren gett en brostarvinge under sin livstid. Bakgrunden till regeln
ar att réttvisa bor rdda mellan brostarvingar. Bestimmelsen grundas pa
presumtionen att arvlataren inte velat att givan skulle verka forryckande
pa det slutliga delningsresultatet. Man antar med andra ord att arvlataren
i de flesta fall helst ser att resultatet blir detsamma som om gvan inte
hade givits. Ytterst beror denna presumtion pi styrkan av den lag-
bestimda arvsfordelningen.®

2 Bestimmelsen i 6 kap. 8 § arvslagen om att reglerna avseende
brostarvinge skulle dga motsvarande tillimpning pa adoptivbarn eller dess
avkomling kunde dock upphéra till foljd av att adoptivbarns stillning
reglerades i 4 kap. AB.

3 Se NJA I 1928 s. 397.
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Undantag frdn avrikning

I 6 kap. 2 § AB stadgas om tva undantagsfall dir avrakning inte skall
ske.

Det forsta handlar om kostnader, som en forilder lagt ned pa ett
barns uppehille och utbildning. Sadana skall inte avriknas pé barnets
arv, om den som vidkiints kostnaden dirmed endast fullgjort honom
aliggande underhallsskyldighet.

Inte heller skall pA en brostarvinges arv avrdkning dga rum for

sedvanliga givor, vilkas virde inte stir i missforhallande till givarens
villkor.

Avrikningens storlek m.m.

I6 kap. 3 § AB regleras avrikningens storlek. Hér sigs att avrikning
av forskott skall ske efter egendomens virde vid mottagandet, om inte
annat bor gilla pA grund av omstindigheterna.

Kan inte allt vad en arvinge mottagit i forskott avriknas pa hans
arvslott, dr han enligt 6 kap. 4 § AB inte skyldig att &terbéira Sverskottet
med mindre bestimmelse déirom triffats di forskottet gavs.

Bestdmmande av arvslotternas storlek

I 6 kap. 5 § AB regleras hur arvslotternas storlek skall bestimmas vid
avrdkning av forskott. Hir foreskrivs att har forskott getts skall kvar-
litenskapen fore delningen ¢kas med forskottets virde eller, om av-
rékning inte kan ske fullt ut p4 forskottstagarens arv, med vad som kan
avréknas.

Var arvlataren gift och skall bodelning ske pAverkas dven denna av ett
forskott. En regel hirom finns i 11 kap. 5 § AktB. Hiir stadgas att skall
vid bodelning med anledning av en makes dod forskott péd arv som har
getts ur nagon makes giftorittsgods avriknas p4 arvet efter den déde,
skall pA den lott som vid bodelningen tillkommer den dodes arvingar
avrdkning ske for forskottet eller, om det inte kan avriknas helt pa
arvet, for vad som kan avriknas av forskottet. Sedan avdrag har gjorts
for att skulderna skall tickas, skall forskottsgivarens giftorittsgods fore
sammanléggningen med den andra makens giftoréttsgods 6kas med ett
belopp som motsvarar vad som skall avriknas vid bodelningen.

I bilaga 4 finns olika exempel pa hur 6 kap. 5 § AB och 11 kap. 5 §
AktB kan fungera med invecklade berdkningar som f6ljd.
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3.2.3  Forskott och laglott

I 7 kap. 2 § AB stadgas att brostarvinge ir skyldig att pd sin laglott
avrdkna vad han mottagit av arvlataren i forskott pd sitt arv. Han ir
ocksd skyldig att avrikna vad han mottagit pA grund av testamente,
sdvida inte annat foranleds av detta.

3.2.4 Da forskottstagaren avlidit

Har arvinge som mottagit forskott avlidit fore arvlataren, #r for-
skottstagarens avkomlingar enligt 6 kap. 6 § forsta stycket AB skyldiga
att avridkna forskottet pa sina arvslotter.

Skall arv delas mellan flera grenar och har arvinge i en gren mottagit
forskott, dr, om han avlidit fére arvlitaren utan att efterlimna av-
komlingar som tréder i hans stille, dvriga arvingar inom samma gren
skyldiga att avrakna forskottet pd sina arvslotter. De skall dock inte ta
mindre del i kvarlatenskapen 4n de skulle ha gjort om forskottstagaren
varit i livet (6 kap. 6 § andra stycket AB).

3.2.5 Forskott av giftorittsgods

Har en make av sitt giftordttsgods gett forskott pd arv till en brostar-
vinge som dr makarnas gemensamma, skall avrikning for detta goras pa
arvet efter den forst avlidna maken. Om detta arv inte ricker till, skall
aterstoden avriknas pd arvet efter den andra maken. Vad som sagts nu
giller ocks3 da en efterlevande make av sidan egendom som omfattas
av brOstarvingars arvsritt enligt 3 kap. 2 § har gett forskott pa arv till
en brostarvinge till den forst avlidna maken (6 kap. 1 § andra stycket
AB).

Tredje meningen i ovanndmnda stycke tillkom &r 1987 i samband med
familjeréttsreformen. Walin har kritiserat meningen.* Enligt Walin ir
bestimmelsen inte minst p4 grund av sin placering i 1 § - i stéillet for i
7 § - svértillginglig. Enligt Walin torde det emellertid vara klart att
forsta och andra meningarna i andra stycket dr ensamma tillimpliga, nir
den make, som senare blir "efterlevande make", under badas livstid av
sitt giftordttsgods har gett forskott till gemensam brostarvinge. Diaremot
dr dessa tvd meningar inte tillimpliga, om samma make gett en giva till

4Se ABIs. 145 f.
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en egen brostarvinge som inte dr makarnas gemensamma. I den nya
tredje meningen forklaras att "Vad som sagts nu" giller ocksi di en
efterlevande make av sddan egendom som omfattas av brostarvingars
arvsrdtt enligt 3 kap. 2 § har gett forskott pd arv till en bréstarvinge till
den forst avlidna maken. Enligt Walin méste de citerade orden hinfSra
sig till bAda de foregdende meningarna i andra stycket. I det fall som
uppmirksammas i tredje meningen fOrutsitts inte att den efterlevande
maken har gett nigot av sitt giftordttsgods. Den forutsittningen har
ersatts av att forskottet skall vara taget av sidan egendom som den
efterlevande fatt drva efter sin avlidna make och som omfattas av
brostarvingens ritt till efterarv enligt 2 §, menar Walin. Forskottet kan
ha getts till en icke gemensam brostarvinge eller till en gemensam. I
forra fallet kan andra meningen i andra stycket inte bli tillimplig,
eftersom den brostarvingen inte har nigon ritt till arv efter den
efterlevande maken, konstaterar Walin. Har forskottet getts till en
gemensam brdstarvinge, kan ddremot andra meningen bli tillimplig nir
den efterlevande maken dor, fortsitter Walin.

Tredje meningen &r inte tillimplig om den efterlevande maken gett
giva av den andel som han innehade med full dganderitt. Det torde
emellertid, menar Walin, ofta inte kunna konstateras frin vilken andel
en gdva kommer och skall avriknas, om det inte har sérskilt angetts.
Man fér enligt Walin efter omstéindigheterna presumera att givan skall
avriknas pd den ena eller den andra andelen.

Betriffande tillimpningen av tredje meningen tilligger Walin att den
efterlevande svirligen kan ha befogenhet att i vidare man #n som ir
forenligt med 3 kap. forordna att givan inte skall avriknas. Den efter-
levande fir ju inte i Gvrigt fordndra andelstalet for den forst avlidna
makens efterarvingar, siger Walin.

3.2.6 Forskott till styvbarn m.fl.

Vad en make av sitt giftordttsgods har gett ett styvbarn eller en
avkomling till styvbarn skall enligt 6 kap. 7 § AB avriknas pA mot-
tagarens arv efter den andra maken, om inte annat har foreskrivits eller
med héinsyn till omstindigheterna maste antas ha varit avsett. Med
samma forbehall skall, om inte annat foljer av 6 kap. 1 §, vad den
efterlevande maken har gett en sddan arvinge eller testamentstagare som
enligt 3 kap. 2 § eller 12 kap. 1 § har ritt att ta del i den efterlevande
makens bo avriknas pA mottagarens lott i detta. Bestimmelserna i 6 kap.
2--6 §§ skall tillimpas dven i dessa fall.

780U 98:110
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3.2.7  Skall formanstagarforordnanden avriknas som forskott?

Det har diskuterats om en brostarvinge, som insatts som forméanstagare
till en livforsikring, dr skyldig att avrikna ritten till utfallande
forsdkringsbelopp som forskott pa arv.’

Frégan prévades i rittsfallet NJA 1996 s. 428. Hogsta domstolen kom
fram till att en brostarvinge, vilken insatts som forménstagare till en
livforsakring, inte 4r skyldig att avrikna ritten till utfallande for-
sékringsbelopp som férskott pa sitt arv efter forsakringstagaren annat 4n
om detta foreskrivits eller med hinsyn till omstindigheterna mAste anses
ha varit forsdkringstagarens avsikt. Presumtionen ansdgs alltsd vara emot
avrakning.

3.2.8 Frikallande fran avrikningsskyldighet for brostarvinge

Den uppstillda presumtionen i 6 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen
AB giller inte alltid. Som framgar av lagtexten kan arvlataren frikalla
gvotagaren frin avrikningsskyldighet. Ett sidant frikallande kan ske
genom testamente. Men ett frikallande kan 4ven komma till uttryck pa
annat sitt. Nigon sirskild form for en sidan viljeforklaring ir inte
foreskriven. Ofta méste ett frikallande anses grundat i sakens egen natur,
t.ex. ndr en far i goda ekonomiska omstindigheter limnar periodiskt
stod till en vuxen son eller dotter. Ett frikallande fran avraknings-
skyldighet p4 annat sitt 4in genom testamente kan figa rum inte bara vid
givans givande utan nir som helst direfter och detta oavsett om
frikallandet dr uttryckligt eller endast framgar av omstidndigheterna.® Att
efter arvlitarens dod avgéra om ett frikallande har gjorts eller inte blir
en bevisfraga.’

5 Se Walin, AB I s. 141 f.
6 Se NJA II 1928 s. 398 f.

7 Se t.ex. rittsfallet RH 23:82 diir majoriteten i hovritten kom fram till

att tillrickligt stod inte fanns for att anta att arvlitaren avsett att nagon
avrakning inte skulle ske.
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Ett frikallande frdn avrikningsskyldighet medfor att gdvan ver huvud
inte riknas som forskott.® I detta avseende verkar forhillandet till
nackdel for arvltaren sjilv i det den disponibla kvoten silunda beriknas
endast med hinsyn till den reella kvarlatenskapen. Frikallandet innebér
vidare att givan inte avriknas vid bodelning enligt 11 kap. 5 § AktB.°

En ghva till brostarvinge som arvlitaren inte avsett skulle avriknas

kan dock bli foremal for nedsittning eller Aterbéring enligt 7 kap. 4 §

3.2.9 Forskott till annan arvinge

Har arvlataren gett en giva till annan arvinge &n brdstarvinge skall
avrdkning ske endast om detta har foreskrivits eller pd grund av
omstindigheterna maste antas ha varit avsett d4 egendomen gavs, 6 kap.
1 § forsta stycket andra meningen AB.

Har ér allts utgdngspunkten en annan én d4 det giller brostarvingar.
Arvlataren kan dock avge viljeforklaring i testamente eller genom en
foreskrift i levande livet att avrikning skall ske. Kommer arvlitarens
vilja om avrikning till uttryck pa annat sitt 4n genom testamente maste
det dock ske i samband med att gdvan ges. Har givotagaren mottagit
gvan utan foreskrift om att avrakning skall ske, kan han inte utan eget
medgivande forpliktas till avrikning annat 4n om arvlitaren forordnat
detta genom testamente. '

3.2.10 Uppgiftsskyldighet

For att reglerna om avrikning av forskott skall kunna tillimpas krivs att
kiinnedom finns om limnade forskott. For att sidana uppgifter skall

8 Se NJA II 1928 s. 399.

° vid dktenskapsskillnad finns en méjlighet i 11 kap. 4 § AktB att i en
sadan situation erhilla vederlag for gavan. Vid bodelning med anledning av
ena makens dod finns dock ingen direkt motsvarighet till regelni 11 kap. 4 §
AktB. I forarbetena till AktB sigs att AktB och AB i stillet innehaller andra
formaner for den efterlevande, t.ex. utvidgad arvsritt och ritt att vid
bodelningen behilla sin egendom, se prop 1986/87:1 s. 171.

10 5 NJA 1T 1928 s. 403 f.
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komma fram sigs i 20 kap. 5 § AB att om bland deldgarna finns
laglottsberittigad arvinge skall, om deligare begir det, i boupp-
teckningen limnas uppgift om vad arvinge eller hans avkomling mottagit
i forskott av den dode. Uppgift skall ocksd ges om vad arvinge fatt i
forskott av efterlevande makes giftorittsgods. For att fi fram en
upplysning om fSrskott kan deléigare pakalla sddan edglng varom stadgas
i 20 kap. 6 § AB.

3.3  Lagradets forslag

I samband med de dndringar som gjordes i 6 kap. 1 och 7 §§ AB 4ar
1987 uttalade Lagradet! foljande:

"Det torde vara obestridligt att reglerna om forskott pa arv redan
enligt gillande ritt, om de skall tillimpas, kan leda till mycket
invecklade berdkningar. Det sammanhinger tydligen med att reglerna
dr konstruerade s att man skall 3 ett si rittvist resultat som mojligt.
Mahinda skulle man kunna siga att reglerna ger intryck av att en
verklig millimeterrittvisa 4r etgterstréivad. Efter vad som uppgivits
tillimpas rci,cgllerna emellertid inte sd ofta, kanske just beroende pa
deras invecklade karaktir. Stundom sker vil dock detta och de torde
da ge upphov till atskilligt besvir vid boutredningen. Vad som
foreslds 1 lagrddsremissen kan tinkas att Atminstone i viss man
ytterligare komplicera forfarandet vid boutredning niir forskott har
forekommit.

Eftersom detta dmne i det stora hela fir sigas falla utanfr ramen
for den lagstiftning savitt angdr AB som det nu giller, vill lagradet
inte vicka friga att man i fOrevarande sammanhang skall ta under
Overvidgande att %enomfdra forenklingar p4 detta omrade. Enligt
lagradets mening bor emellertid av rent principiella skil nigot goras
at en lagstiftning som kanske kan sigas framsti som alltfor invecklad
for att i allménhet vinna tillimpning men som 4nd3 kan &stadkomma
besvdr i en del fall. Mahinda borde dirfér si smainingom till
overvigande upptas frigan om en mer eller mindre genomgripande
fordndring och forenkling av dessa regler. Som en mycket enkel
reform skulle kunna tinkas att en omkastning skedde av gresumtionen
i6 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB. Innebdrden hirav
skulle vara att avrikning av frskott nir det giller brostarvinge skall
ske endast om detta foreskrivits eller med hinsyn till omstindig-
heterna méste antas ha varit avsett. Samma regel skulle m.a.o. gilla
for brostarvingar som nu giller for andra arvingar. Med en sidan
enkel reform skulle forskottsreglernas tillimpning komma att
reserveras for fall ddr arvlataren verkligen velat att de skulle

1 Justitieradet Mannerfelt, f.d. justitieradet Hessler, regeringsradet
Wahlgren och justitierddet Rydin.
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tillimpas. Formodligen skulle detta bli fallet frimst nir friga ir om
storre bon."

3.4  Overviganden

3.4.1 Behovs reglerna om forskott pa arv?

Av den undersokning utredningen latit géra framgir att reglerna om
forskott pd arv i 6 kap. AB 4beropas mycket séillan. En anledning hirtill
forefaller vara att fA kiinner till reglerna. En annan anledning kan vara
att bestimmelserna om forskott i sig kan ge upphov till komplicerade be-
rdkningar som exemplen i bilaga 4 visar. I de fall bestimmelserna i
6 kap. AB trots allt dberopas 4r det ofta en brostarvinge som sjélv inte
fatt ndgon giva som pistar att ett eller flera andra syskon har fatt
forskott.

Utredningens uppgift i denna del ér att foresld forenklingar i reglerna
om forskott pd arv. Den st6rsta forenklingen vore att ta bort reglerna om
avrikning av forskott helt och hallet. Aven om arvlitaren under sin
livstid gett en arvinge en giva, skulle di arvet efter arvlataren fordelas
lika mellan arvingarna med bortseende fran givan. P4 det sittet skulle
man undgd de problem som i dag kan uppkomma i anslutning till att
avrdkning av forskott p4 arv skall ske. Fragan 4r d4 om denna 15sning
dr lamplig ur andra synvinklar.

Att en arvlatare sjélv far ta stéllning till om avrikning skall ske eller
ej innebir en mdjlighet for honom att besluta om fordelningen av sin
kvarldtenskap. Beslutar han att en viss giva skall avriknas, leder detta
till att de andra arvingarna fir storre lotter. Bestimmer han & andra
sidan att avrikning inte skall ske gynnas givotagaren, eftersom han
forutom givan fir dela arvet lika med de andra.

Utredningen anser att arvlatarens nu beskrivna mojlighet att rida Gver
kvarlatenskapens fordelning bor finnas kvar. Denna mojlighet 4r ett
utflode av den ritt att forfoga Gver egendom som dgandet ger, t.ex. ritt
att pa olika sitt villkora gavor. Att forbjuda avrikning kan pa det sittet
ses som ett intring i dgandet. Vill arvlataren att barnen i shutindan skall
behandlas lika, dven om ett barn fir delar av sitt arv i forskott, bor det
allts3 finnas en mojlighet att forordna om det. Mjligheten till avrikning
bor dérfor finnas kvar betriffande alla arvingar.
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3.4.2 Forskott till brostarvinge m.fl.

Regler om avrikning av forskott p4 arv bor alltsi enligt utredningens
mening finnas dven i framtiden. De nuvarande bestimmelserna behdver
dock forenklas. Det &r ocksa viktigt att reglerna om forskott Aterspeglar
vad som normalt kan antas vara den avlidnes verkliga vilja.

Enligt gillande ritt presumeras att arvlataren vill att en giva till en
brostarvinge skall avriknas som fSrskott pd arv. Utredningens under-
sOkning tyder emellertid pé att de flesta forildrar inte kiinner till att de
gavor de ger sina barn betraktas som forskott p arv och alltsa skall bli
foremél for avrékning vid givarens dod. Eftersom minga inte kéinner till
regeln om att avrédkning skall ske om inget annat har forordnats, kan
man knappast sdga att den stir i Gverensstimmelse med vad som normalt
kan antas vara den avlidnes vilja.

Lagradets nu tio 4r gamla fSrslag, att kasta om presumtionen avseende
brostarvingar, forefaller vara vil avvigt. Avrikning skulle alltsi ske
endast nir arvlitaren avsett att reglerna om forskott skulle bli till-
lampliga.

En sddan regeldndring skulle leda till tvd forbéttringar. Forst och
frémst skulle avrikning ske endast i de fall nir arvldtaren har kiinnedom
om reglerna och uttryckligen har bestimt att de skall tillimpas. Hirtill
kommer att antalet komplicerade arvslottsberdkningar troligen skulle
minska. En sidan #dndring kan ocksi antas vara forenlig med hur
regelsystemet uppfattas av ménga i dag.

Utredningen anser mot bakgrund hirav att presumtionen for avrakning
i 6 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB betriffande brostarvingar
bor tas bort. Detsamma bor gilla presumtionen for avrikning i 6 kap.
7 § AB avseende styvbarn och andra. Avrikning bor alltsi endast ske
i de fall givaren forordnat om det antingen i testamente eller pi annat
satt. Sker det pa annat sitt skall det goras i samband med att givan ges.

Med en omkastad presumtion uppstir frigan om det nuvarande
undantaget betrdffande underhall och sedvanliga skéinker i 6 kap. 2 § AB
bdr vara kvar. Enligt nuvarande ordning skall kostnader for underhall
och vanliga givor inte avriknas i nigot fall. Om utgingspunkten
framgent bor vara att gdvogivaren uttryckligen méste ange att avriikning
skall ske, kan givetvis friga uppkomma om en sidan moijlighet till
avrakning skall gilla de kategorier som nu ir undantagna. Forutom att
fallen kan berdknas vara fa, anser utredningen att en sidan mojlighet att
exempelvis i testamente med retroaktiv verkan foreskriva att sedvanliga
skiinker skulle g4 i avrikning inte bor Sppnas. Det skulle motverka
strdvan efter enkelhet. Det nuvarande undantaget for underhall och
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vanliga givor bor dirfor vara kvar men formuleras om nigot som en
f5ljd av dndringen i 6 kap. 1 § AB.

Utredningen anser diremot inte att nigon forenkling av sittet att
berdkna arvslotternas storlek ir mojlig. Vill arvlataren att avrakning
skall ske bor berikningen av arvslotternas storlek goras enligt den
gillande bestimmelsen i 6 kap. 5 § AB.

En dndring bor dock goras av 6 kap. 1 § andra stycket AB. Savitt
géller giva av egendom som under #ktenskapet utgjort giftorattsgods
gors i dag enligt bestimmelserna i detta stycke skillnad mellan glva som
ges under béigge makarnas livstid och giva som ges av den efterlevande.
Skillnaden 4r att i det forsta fallet avriknas givan alltid subsidisirt pé
arvet efter den sist avlidne, oavsett vem av makarna som ir givare. I det
andra fallet kan subsididr avrikning enbart ske om givan ges av den
andel av boet som hirrdr fran den forst avlidne maken. Denna sakliga
skillnad 4r svir att motivera. Hartill kommer att den andel av boet som
den efterlevande innehar med fri forfoganderitt kan rymma egendom
som var den forst avlidne makens enskilda egendom. Gava av sidan
egendom skulle inte, om den gavs under bida makarnas livstid, kunna
avraknas subsididrt pa arvet efter den efterlevande maken, men detta
skall ddremot enligt gillande ritt ske om motsvarande géva i stillet ges
av den efterlevande. Slutligen rymmer den nuvarande lydelsen av tredje
meningen, som Walin pipekat (se avsnitt 3.2.5), den situationen att den
efterlevande ger en gava till den forst avlidne makens sirkullbarn.
Eftersom sérkullbarnet inte har arvsritt efter den efterlevande maken,
kan givan aldrig avriknas pd mer 4n arvet efter den forst avlidne
maken. Lagtexten ticker alltsd for mycket.

Det nu nimnda problemet kan 16sas p4 tvé sitt. Det ena alternativet
dr att bestimmelsen dndras, s att den enbart omfattar géva av egendom
som under dktenskapet utgjort giftordttsgods och som ges till en
gemensam brostarvinge. Att behova hilla reda pa vilken egendom som
utgjort giftoréttsgods under dktenskapet leder dock till praktiska problem
for den efterlevande maken och #r inte i Gverensstimmelse med
principen om att den efterlevande bara skall behdva forvalta en
formogenhetsmassa. Det andra alternativet r att upphiva regeln.
Utredningen anser att 6vervigande skil talar for denna senare 16sning,

som ocksa ligger i linje med en strévan att forenkla bestimmelserna i
6 kap. AB.
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3.4.3  Vissa laglottsfragor

De foreslagna dndringarna av bestimmelserna om forskott har beroring
med ett par frigor som giller reglerna om laglott. Utredningen har valt
att redovisa dessa laglottsfragor hir.

7kap. 2 § AB

I bestimmelsen i 7 kap. 2 § AB stadgas att brostarvinge ir skyldig att
pa sin laglott avrikna vad han mottagit p4 grund av testamente, sivida
inte annat foranleds av detta.

Som en foljd av att presumtionen éndras nir det giller avrikning av
forskott bor enligt utredningen dven denna presumtion indras p4 mot-
svarande sitt. Fallen di en brostarvinge fir nigot av arvldtaren medan
denne ir i livet bor alltsd jimstillas med de fall di brostarvingen fir
nigot genom testamente. Avrakning pa laglott for vad som mottagits pa
grund av testamente bor dirfor framgent forutsitta ett uttryckligt for-
ordnande ddrom i testamentet.

7kap. 3 § AB

I 7 kap. 3 § andra stycket AB sigs att vad en brostarvinge erhaller
genom att pakalla jaimkning i testamente inte skall omfattas av den
efterlevande makens ritt till kvarldtenskapen enligt 3 kap. i andra fall in
di jimkningen avser testamentsvillkor som giller till formin for den
efterlevande maken.

Bestimmelsens utformning har kritiserats av Agell.’> Overviigande
skiil talar for att ocksd denna bestimmelse utformas som en presumtions-
regel som skall tillimpas bara om annat inte foljer av testamentet.

7 kap. 3 § andra stycket AB bor alltsa utformas s, att vid jdmkning
av forordnande till fSrmin f6r annan dn make brostarvinges ritt till
egendomen gir fore den efterlevande makens ritt enligt 3 kap. AB, om
inte annat f6ljer av testamentet.

12 Agell har bl.a. vid ett sammantriffande med utredningen framfort den

synpunkten att regeln bor gbras om till en presumtionsregel som skall
tillimpas bara om annat inte foljer av testamentet.
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4 Séarkullbarns skydd mot arvsplanering

Utredningens bedomning: Ett sirkullbarn har alltid ritt att fi ut sin
laglott direkt ndr fordldern dor. Har laglotten krinkts kan han
pakalla jimkning av testamente och giva. Han kan ocksi vicka
jdmkningstalan avseende formanstagarférordnande. Dessa mojlig-
heter fir anses tillrdckligt tillgodose ett sirkullbarns intresse av
skydd mot arvsplanering och nigon indring av reglerna #r dirfor
inte nédvindig.

4.1 Inledning

Det forekommer inte si sillan, enligt vad utredningens undersékning
visar, att omgifta personer soker juridisk hjilp, eftersom de &r oroliga
for den nya familjens situation vid ett dodsfall. Ménga vill ha rdd om
hur de kan arvsplanera, dvs. genomfGra olika transaktioner som syftar
till att forfoga over den efterlevande makens och barnens ritt i kom-
mande dodsbon. Syftet dr att gynna den nya familjens medlemmar pa
bekostnad av barn i ett tidigare dktenskap. En 6kning av behovet av
planering ir en logisk konsekvens av 1988 ars reform. Arvsplanering 4r
i sig en i hog grad legitim verksamhet.

I riksdagen har framfGrts att sirkullbarn har ett allt for daligt skydd
mot olika former av arvsplanering (se mot. 1993/94:1421).
I sitt betinkande med anledning av den nimnda motionen uttalade
Lagutskottet att frigan om skyddet for sirkullbarns ritt till arv borde
Overviégas i limpligt sammanhang (bet. 1993/94:L.U19 s. 17). Riksdagen
stillde sig bakom betéinkandet.

I utredningens direktiv tas sirskilt tva frigor upp som giller sirkull-
barnens situation. Den ena frégan avser sirkullbarns skydd mot atgéirder
som syftar till att helt eller delvis ta ifrin dem deras ritt till arv och den
andra frigan giller regeln om preskription av talan om &terbdring av
gavai3 kap. 3 § AB. Fragan om preskription av talan om Aterbring av
géva har utredningen behandlat i avsnitt 2.9. I detta avsnitt skall den
allménna frdgan om arvsplanering tas upp.

201



202 Sdrkullbarns skydd... SOU 1998:110

Arvsplanering omfattar sivil reglerna i dktenskapsbalken om makars
ritt att forfoga Gver sin egendom som reglerna om brdstarvinges legala
arvsrdtt i drvdabalken. Nedan foljer dirfor forst en beskrivning av de
atgdrder som makar gemensamt kan vidta t.ex. i syfte att gynna den
make som Overlever den andre maken pa bekostnad av en brostarvinge.
Direfter nimns exempel pa vad en make sjilv kan vidta for atgirder for
att uppnd samma effekt. Dessa avsnitt (4.2-4.3) tar frimst sikte pa
bestimmelserna i dktenskapsbalken. I det dérpa foljande avsnittet (4.4)
beskrivs reglerna i drvdabalken om brOstarvinges arvsritt. Hirefter
foljer en redogorelse for de jimkningsmojligheter som star till buds for
en brostarvinge som tycker att hans arvsritt blivit krinkt genom olika
atgdrder frin arvlitarens sida (avsnitt 4.5). De bestimmelser som
narmast ar aktuella aterfinns i 7 kap. AB och 104 § FAL. Slutligen
foljer utredningens 6verviiganden i avsnitt 4.6.

Sammanfattningsvis kan rittsliget beskrivas pa foljande sitt:

Makar kan t.ex.

® skriva dktenskapsforord déir den ena makens egendom gors enskild
och pi si sitt undandra den egendomen fran den bodelning som skall
ske efter forsta makens dod,

® bodela under #ktenskapet och kombinera bodelningen med ett
dktenskapsforord om att den bodelade egendomen skall vara enskild,

® ge glvor till varandra,

® snedftrdela sin egendom genom att den ene maken betalar alla
16pande utgifter och den andre maken star for investeringarna,

® testamentera egendom till varandra med fSrordnande om full
aganderiitt,

® sitta in varandra som forménstagare i forsikringar samt

® forbruka all sin egendom medan de lever.

Barn kan

® begira att fi ut sin arvslott ur den kvarlatenskap som finns kvar vid
arvlatarens dod,

® pakalla jimkning av testamente for att f4 ut sin laglott,

® pékalla jimkning av giva for att f4 ut sin laglott samt

® vicka talan om jimkning av forminstagarforordnande i forsdkring
och f& en skilighetsprovning till stind.
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4.2  Forfoganden av bidda makarna
4.2.1 Inledning

Enligt dktenskapsbalkens regelsystem &r makar tvd ekonomiskt sjilv-
stdndiga personer pa si sitt att var och en av dem sjilv forvaltar sin
egendom och svarar for sina skulder. De har ritt att ingd avtal med
varandra och var och en av dem har ocks? ritt att inga avtal med tredje
man.

I dktenskapsbalken finns ingen sirskild regel om avtalsfrihet mellan
makar. Avtalsfriheten anses i stillet folja av allminna rittsgrundsatser.
Detta innebir att allménna avtalsrittsliga regler skall tillimpas mellan
makar om inte avvikande regler finns i dktenskapsbalken.

Avtal som makar ingdr med varandra kan vara av tva slag. De kan
angd egendomsordningen i dktenskapet, s.k. familjerittsliga avtal. For
sddana avtal finns sirskilda regler i dktenskapsbalken. Avtalen kan ocksa
vara av allmént formégenhetsrittsligt slag, t.ex. kop, byte eller giva.
Grinsen mellan de olika sorternas avtal 4r inte alltid tydlig.

Nedan foljer en beskrivning av avtalstyper som vanligen kan bli
aktuella mellan makar under ett dktenskaps ging. Bland de familje-
rittsliga avtalen giller det sirskilt dkrenskapsforord och bodelning. Nir
det giller formdgenhetsrittsliga avtal bor uppmirksammas gdva,
eftersom detta institut har sirskilda regler for just makar.

4.2.2  Familjerittsliga avtal
Aktenskapsforord

En makes egendom #r giftordttsgods i den m4n den inte ir enskild
egendom, 7 kap. 1 § AktB.

Genom #ktenskapsforord kan makar eller blivande makar bestimma
att egendom som tillhr eller tillfaller ndgon av dem skall vara dennes
enskilda egendom (7 kap. 3 § forsta stycket AktB). Pi si sitt kan
egendom undandras bodelning.

Enligt 7 kap. 3 § andra stycket AktB skall iktenskapsforord uppréttas
skriftligen och undertecknas av makarna eller de blivande makarna.

Aktenskapsforordet skall sedan registreras hos tingsritten. Ett
dktenskapsforord som slutits mellan blivande makar giller fran
dktenskapets ingdende, om det ges in till domstolen inom en ménad fran
det att dktenskapet ingicks. I annat fall giller dktenskapsforordet forst
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frin och med den dag da det ges in till domstolen (7 kap. 3 § tredje
stycket AktB).

Nir tingsrdtten har registrerat dktenskapsforordet skall riitten genast
oversdnda en kopia till dktenskapsregistret med uppgift om dagen da
handlingen gavs in till ritten, 16 kap. 3 § forsta stycket AktB.

Bodelningsavtal

Nar ett dktenskap uppldses p4 grund av dktenskapsskillnad eller dédsfall
skall normalt makarnas egendom fordelas genom bodelning. Men
bodelning kan ocks4 ske under dktenskapet. Reglerna hiirom motsvarar
de éldre bestimmelserna om boskillnad i GB.

Ar makarna ense fir de enligt 9 kap. 1 § andra stycket AktB efter
skriftlig anmilan till tingsritt fordela sin egendom genom bodelning
under &ktenskapet utan att nigot mil om iktenskapsskillnad pagar.
Anmilan skall registreras av tingsritten. Vidare skall tingsritten sinda
kopia av anmilan till dktenskapsregistret med uppgift om dagen di
handlingen gavs in. Domstolen skall ocks4 inféra en kungorelse i Post-
och Inrikes Tidningar och i ortstidningen (16 kap. 3 § AktB).

Bodelning under dktenskapet utan att nigot mal om dktenskapsskillnad
pagar skall enligt 9 kap. 2 § andra stycket AktB géras med utgingspunkt
i egendomsforhallandena den dag di anmilan om bodelningen gjordes
enligt 9 kap. 1 § andra stycket AktB.

Genom en bodelning enligt 9 kap. 1 § andra stycket AktB blir det
klarlagt vad vardera maken 4ger. Den egendom som tillagts en make vid
en sddan bodelning 4r dock alltjimt giftorittsgods och kommer att inga
i en ny bodelning aktualiserad av t.ex. ett dodsfall. Hir skiljer sig allts4
reglerna om bodelning under Z#ktenskapet frin bestimmelserna om
boskillnad i GB. En boskillnad medforde att all egendom blev enskild.
Onskar makarna utesluta all giftorittsgemenskap i samband med en
bodelning under dktenskapet enligt nuvarande ordning maste de uppritta
ett dktenskapsforord hirom.

Registreringsforfarandet vid savil #ktenskapsforord som bodelning
syftar till att skydda tredje man, dvs. borgenirerna.
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4.2.3 Formogenhetsrattsliga avtal
Gavor mellan makar

Nar det giller formogenhetsrittsliga avtal mellan makar, t.ex. kop eller
byte, tillimpas som nimnts samma regler for dem som f6r andra. Makar
kan alltsd utan begrinsning ingd kop eller byte med varandra. I detta
sammanhang fortjdnar att erinras om reglerna om samigande och s.k.
dold &dganderitt, dvs. att makar gemensamt forvdrvat eller annars
gemensamt dger nidgot. Fall av samigande eller dold #ganderitt
uppkommer vanligen vid fast egendom och aktualiseras vid exempelvis
skilsmissa eller exekutiva forfaranden.! Nir det giller giva finns dock
specialregler i AktB.

En giva mellan makar ir enligt 8 kap. 1 § forsta stycket AktB
gillande mellan dem om vad som giller for fullbordande av giva i
allméinhet har iakttagits eller om givan har registrerats enligt 16 kap.

Allméiinna regler om gava finns i lagen (1936:83) angiende vissa
utfdstelser om giva. Enligt dess bestimmelser blir en giva normalt
géllande forst nir den har Gverldmnats till givotagaren.

Att fullborda en giva genom Gverlimnande kan dock vara svirt for
makar som lever tillsammans och har gemensam besittning till egendom.
Dirfor finns en mojlighet till registrering av gdva for att synliggdra
Overgingen, dvs. att givan traderats.

Ansokan om registrering gérs hos tingsritten. Givohandlingen skall
fogas till ansokan. Begirs registrering av en giva som inte har skett
skriftligen, skall uppgift om givan limnas i en handling som har
undertecknats av bdda makarna, 16 kap. 2 § AktB.

Nér handlingen registrerats dversdnder tingsriitten en kopia av den
aktuella handlingen till dktenskapsregistret med uppgift om dagen da
handlingen gavs in till ritten. Tingsritten skall ocksi 1ita fora in en
kungorelse om givan i Post- och Inrikes Tidningar och i ortstidningen
(16 kap. 3 § AktB).

Om makarna vill att givan skall bli gillande mot givarens borgenirer
skall de registrera den enligt 16 kap. AB. Ar givan en personlig present
vars virde inte stdr i missforhallande till givarens ekonomiska villkor,
dr den dock géllande mot givarens borgenirer utan registrering, om den
ir gillande mellan makarna, 8 kap. 1 § andra stycket AktB.

se Gregow, Torkel, Uts6kningsritt, tredje omarbetade uppl. 1996, s.
141 och 143 (dold dganderitt) samt s. 140, 149 f. och 206 (samiganderitt).
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I 8 kap. 1 § tredje stycket AktB stadgas att om det for visst slag av
egendom finns sirskilda bestimmelser som innebdr att en géva blir
gillande mot givarens borgenirer forst efter inskrivning eller annan
sdrskild registrering dven dessa atgirder krivs for att en sidan giva
mellan makar skall bli gillande mot givarens borgenirer. Exempel pa
sddan egendom #r skepp eller skeppsbygge.>

En utfistelse av den ena maken att under dktenskapet ge den andra
maken en glva ir utan verkan (8 kap. 2 § AktB).

4.2.4  Andra férfoganden

Det torde inte vara helt ovanligt att makar utan att anvinda bodelnings-
eller givoforfarandet 4nda under ett bestiende dktenskap systematiskt
fordelar egendom emellan sig s4, att huvuddelen av makarnas formogen-
het dgs av endast den ena maken.

Skillet till detta kan exempelvis vara att makarna vill skydda
formogenhet fran utmétning for ena makens gild. Det onskade resultatet
kan uppnis genom att alla besparingar och investeringar genomfbrs i
endast den ena makens namn.

P4 motsvarande sitt forekommer det att makar systematiskt planerar
for en snedfSrdelning av dganderitten till sin egendom i syfte att senare
utnyttja detta forhallande i fSrening med aberopandet av jamkningsregeln
i 12 kap. 2 § AktB for att missgynna ena makens sirkullbarn.

Ett exempel far illustrera tillvigagingssittet. Makarna A och B har
under ett bestiende dktenskap ungefir lika stora inkomster. Make A som
ar den dldre av makarna har ett sirkullbarn och makarna har dédrjamte
gemensamma barn. Redan vid dktenskapets ingdende 4dr makarna ense
om att planera sin ekonomi s4, att sirkullbarnets ritt i boet efter A skall
minimeras. I detta syfte tillser makarna under 4ren som gir att A:s
inkomster atgar for familjens i6pande utgifter medan huvuddelen av B:s
inkomster sparas eller investeras i egendom som dgs av B.

2 Bestimmelserna i tredje stycket avser dock inte géva av fast egendom,
eftersom den registrering av forvirvet som lagfarten innebdr inte ger for-
vérvaren skydd mot Gverlatarens borgendrer. Forvirvaren vinner nimligen
normalt sddant skydd redan genom Gverlatelseavtalet. Vill make ge den andre
maken en fastighet i gava blir gavan gillande mellan makarna niir gavo-
handlingen har upprittats i enlighet med de formkrav som JB stiller upp.

Skydd mot givarens borgendrer erhalls dock forst nir gavan registrerats enligt
16 kap. AktB.
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Om A sisom makarna férmodat faktiskt avlider forst, viljer B med
stdd av jamkningsregeln i 12 kap. 2 § Ak(B att behalla sitt giftoritts-
gods. Sirkullbarnets lott blir sisom planerat obetydlig. Men dven om B
skulle avlida forst kan den ursprungliga planen genomforas. Ocksa da
véljer den efterlevande, i detta fall A med den mindre férmogenheten,
att behdlla sitt eget giftorittsgods och det slutliga resultatet blir
detsamma fr sirkullbarnet d4 ocksa A avlidit. Eftersom A i det senare
fallet far hela kvarldtenskapen efter B med fri forfoganderitt, foranleder
konstruktionen inte nigon annan oligenhet for A #n att arvsskatten efter
B:s bortging blir storre 4n vid en likadelning. Det priset #r makarna
manga ginger sikert beredda att betala.

Sdrkullbarnets enda majlighet att angripa konstruktionen torde vara
att hivda dold 4ganderitt for den biologiske fordldern A i B:s egendom.

4.3  Atgirder av den forst avlidne maken
4.3.1 Inledning

Nedan foljer en beskrivning av atgirder som den frst aviidne maken
kan ha vidtagit for att gynna den efterlevande och missgynna ett sirkull-
barn. De mojligheter som beskrivs ér testamente och forménstagar-
forordnande i forsikring.

Atgiirder som den efierlevande maken kan vidta i samma syfte har
behandlats i avsnitten 2.6 och 4.2.4, dvs. den efterlevande behéller sitt
giftoréttsgods med stod av 12 kap. 2 § AktB, samt avsnitt 2.9, dvs. den
efterlevande har genom gdva orsakat visentlig minskning av sin
egendom. Utredningen &terkommer till 12 kap. 2 § AktB i sina
Overvdganden i avsnitt 4.6.2.

De mojligheter som den forst avlidne har ir testamente och for-
ménstagarforordnande i forsikring.

4.3.2 Testamente

Sedan familjeréttsreformen &r 1988 #rver alltsi den efterlevande maken
sin avlidne make framfor gemensamma barn. Ett sérkullbarn kan avsta
frén att genast f4 ut sitt arv och blir d4 ocksi efterarvinge. Finns det
efterarvingar till den forst avlidne maken innchar den efterlevande
maken egendomen bara med fri forfoganderitt.
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Vill arvlataren att den efterlevande maken skall fi egendomen med
full &ganderitt miste han gora ett testamente. Testamentsfriheten
begrénsas enbart av reglerna om laglott. Se niirmare nedan i 4.4-4.5.

4.3.3 Forméanstagarforordnande

Har en make tagit en livforsikring eller en olycksfalls- och sjuk-
forsdkring och vill han att forsikringsbeloppet skall tillfalla den
efterlevande maken kan han sitta in denne sdsom formanstagare, se 102
och 122 §§ FAL. Formanstagare kan ocksa sittas in enligt 4 kap. 4 §
lagen (1993:931) om individuellt pensionssparande.

Ar formanstagare insatt skall enligt 104 § FAL och 4 kap. 6 § lagen
(1993:931) om individuellt pensionssparande belopp som utfaller efter
forsikringstagarens/pensionsspararensdad ej ingd i dennes kvarlatenskap
(se vidare avsnitt 4.5.3).

Enligt AGL jimstills dock under vissa forutsittningar ett formans-
tagarforvirv i beskattningshinseende med arvfallen egendom, 12 §
AGL.?

4.4  Brostarvingars arvsritt
4.4.1 Allmént

Barn har arvsritt efter sina foréldrar (2 kap. 1 § AB). Men om
arvlataren var gift skall kvarlatenskapen som framgitt av avsnitt 2.2
enligt 3 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen AB forst tillfalla den
efterlevande maken. Make #rver alltsi framfor brostarvingar. Forst nir
den efterlevande maken i sin tur avlider har brostarvingarna ritt till arv
efter den forst avlidne, dvs. efterarv.

Fran den ovan nimnda huvudregeln i 3 kap. 1 § AB finns dock ett
undantag betrdffande sirkullbarn. Den som ir brostarvinge endast till
den fOrst avlidne maken har nimligen ritt att fi ut sin arvslott genast vid
dennes dod (3 kap. 1 § forsta stycket andra meningen AB).

3 84 ir fallet om nagon i enlighet med FAL insatts som forménstagare
och far forfoganderitt Gver forsikringen eller far en utbetalning pa grund av
forsdkringen. Hilften av vad som tillfaller forsdkringstagarens make i
egenskap av forménstagare ir fritt frin skatt.
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Ett sdrkullbarn kan emellertid avsta fran sin ritt att fi ut sitt arv efter
den avlidne i samband med dennes dod, nigot som enligt utredningens
undersSkning forekommer mycket sillan. En sddan brostarvinge blir di
i stillet efterarvinge och fir ut sin arvslott efter forildern nir den
efterlevande maken dor (3 kap. 9 § AB).

Nir det finns efterarvingar tillfaller kvarlatenskapen den efterlevande
endast med fri forfoganderitt. Detta innebir att den efterlevande maken
inte fir bestimma Gver egendomen genom testamente, 3 kap. 2 § forsta
stycket andra meningen AB.

4.42 Laglott

Hilften av den arvslott som tillkommer brostarvinge utgdr hans laglott
(7 kap. 1 § AB).* En arvlitare kan allts4 inte gora en brostarvinge helt
arvlGs. Makes arvsritt &ir diremot inte skyddad pA motsvarande sitt, och
en make kan dirmed gora den andra maken helt arvlds genom testa-
mente.

Enligt 7 kap. 2 § AB 4r en bréstarvinge skyldig att fran sin lott
avrdkna vad han av arvlataren mottagit i forskott pa sitt arv samt vad
han mottagit p4 grund av testamente om inte nigot annat foljer av
testamentet.

Eftersom den efterlevande maken numera har arvsritt framfor
gemensamma brostarvingar, kan dessas laglottsansprik inte goras
gillande mot den efterlevande makens ritt att erhalla kvarlatenskapen
med fri férfoganderdtt under sin livstid.

4.5  Olika jamkningsmojligheter
4.5.1 Jamkning av testamente

Laglottsritten utgdr ett skydd mot testamentariska forordnanden. Har
den avlidne gjort ett testamente till f5rman for ndgon annan 4n sin make,
kan laglottsanspraken alltid goras géllande i en jimkningsprocess, 7 kap.
3 § AB.

Ocksd om testator har testamenterat sin kvarldtenskap till sin make
med full dganderitt kan brostarvingarna pakalla jimkning i testamentet

4 Angiende den diskussion som forts om laglottens avskaffande se
avsnitt 1 not 5.



210 Sdrkullbarns skydd... SOU 1998:110

for att ha kvar sin ritt till laglotter. Ett sirkullbarn har da ritt att £3 ut
sin laglott med en ging. Gemensamma brostarvingarna fir, som nimnts,
emellertid i ett sidant fall ut sina laglotter forst nir den efterlevande
maken har avlidit.

4.5.2 Jamkning av giva
Inledning

I 7 kap. 4 § AB finns en regel som skall skydda brostarvingars
laglottsrétt mot gavor.

I lagrummet stadgas foljande.

Har arvldtaren i livstiden bortgivit egendom under sddana omstindig-
heter eller pa sadana villkor att gdvan till syftet dr ant likstdlla med
testamente, skall i avseende & gdvan vad i 2 och 3 §§ dr stadgat om
testamente dga motsvarande tilldmpning, om ej sdrskilda skdl dro
ddremot; och skall vid nedsdttning av gdvan motsvarande del av den
borgivna egendomen dterbiras eller, om det ¢j kan ske, ersdttning
utgivas for dess virde. Vid laglottens berdkning skall virdet av den
bortgivna egendomen liiggas till kvarldtenskapen.

Vill brostarvinge mot gdvotagare gora gallande rdtt som avses i forsta
stycket, skall han viicka talan inom ett ar fran det bouppteckning efter
arvldtaren avslutades. Forsittes denna tid, dr ratt till talan Jforlorad.

Var vid dodsfallet gdvan ej fullbordad, md den ej, med mindre sdrskilda
skal dro dartill, goras gdllande, i den mdn det skulle linda till intrdng
i brostarvinges laglott.

Bestimmelsen har fatt 5kad betydelse genom 1988 ars reform. Det finns
ddrfor skil att nirmare redovisa bakgrund och praxis.

Bakgrund

Fore 1928 ars arvslag fanns inget skydd for brostarvingarna mot
arvlatarens i livstiden fullbordade givohandlingar. Om arvlitaren
bortgivit egendom och dirigenom foranlett att han inte limnat nigon
kvarlatenskap efter sig eller att i varje fall kvarlatenskapen blivit
obetydlig, var arvingarna tvungna att Iata sig noja ddrmed.
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Lagberedningen ansig att det borde finnas ett skydd mot sidana
forfoganden frin arvldtarens sida déir avsikten #r att kringgd laglotts-
reglerna. Beredningen konstaterade att den typen av forfoganden
forekom i en inte alldeles obetydlig omfattning. Anledningen till
atgdrder av detta slag var ofta Onskan att pA arvingarnas bekostnad
gynna exempelvis make i ett senare dktenskap eller barn i en yngre kull.

Lagberedningen foreslog darfor att det skulle infdras en regel om
skydd mot givor som till syftet kan likstillas med testamente. En sdan
regel infordes ocksd i 1928 4rs arvslag. Bestimmelsen overflyttades
sedan vid inforandet av drvdabalken 4r 1958 till 7 kap. 4 § AB.

7 kap. 4 § AB tar sikte pA givor som till syftet 4r att likstilla med
testamente. I forarbetena’ ségs att i friga om dessa gavor i regel det
avhéllande moment saknas som bestér i att den ekonomiska foljden av
ghvan gir ut dver givaren sjilv. Hir kommer nimligen foretridesvis i
betraktande dels fall dir givaren vintar déden inom jimforelsevis kort
tid och dirfor inte lingre har samma intresse av sin egendom och dels
fall dér egendom vil formellt bortges men detta sker pa sidana villkor
eller eljest under sddana omstindigheter att arvlitaren kan berikna att
till sin dod fa ha nyttan av den bortgivna egendomen.

I forstnimnda hinseende mirks frimst givor som ges pa sjilva
d6dsbddden eller under givarens sista sjukdom. Men #ven givor som
givits tidigare kommer i betraktande om #ndamélet kan antas ha varit att
ordna successionen efter givarens dod. Exempelvis bor hit riknas det
fall da arvlataren vid givans givande var sjuk och trodde sig komma att
dd men sedermera blivit frisk igen. Detta fir dock inte utstriickas allt for
langt. For att man skall kunna anta att samma verkan som genom
testamente varit avsedd torde i regel icke allt for lang tid A ha forflutit
mellan gévans givande och dodsfallet,

Vad direfter angdr den andra gruppen fall, nimligen di arvlitaren
bortgiver egendom under sidana forhallanden att han kan berikna att fa
behélla nyttan av egendomen, kommer frimst i betraktande gavor dir
givaren for sin Aterstiende livstid forbehillit sig nyttjanderitten till
egendomen eller avkastningen dirav eller eljest icke sjilv genom givan
£0r nagon kinnbar uppoffring. Sidana givor kan ske under manga olika
former, bl.a. genom utfirdande av skuldebrev som forfaller till betalning
forst vid utfirdarens dod och I6per utan rinta si linge han lever. Till
denna senare grupp bor ocksé riknas fall di arvlataren rent faktiskt kan
berdkna att dven efter givans givande f4 behalla nyttan av det bortgivna,
t.ex. di gdvan ges till make eller annan med vilken givaren har

5 Se NJA I 1928 s. 443 ff.
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gemensamt hem. Betriffande den senare gruppen fall kan ndgot mindre
vikt fistas vid tidpunkten for gavans givande i forhallande till dédsfallet.
Det fordras dock alltid att man kan anta avsikt hos givaren att med
gavan fOretridesvis ordna successionen. S4 snart givaren haft ett eget pa
forhillandena under livstiden riktat intresse att foreta rittshandlingen
kommer tillimpning av stadgandet ¢j i fraga.

Hos givaren krivs alltsd viss avsikt med givan men diremot krivs
inte att mottagaren var i ond tro.

Om givotagaren #r insolvent stannar forlusten péd de laglotts-
berdttigade arvingarna.

Aterbirs gévan beaktas inte detta vid gévobeskattningen.®

Lagberedningen gav foljande exempel p4 regelns tillimpning.

En arvlatare har efterlimnat tre barn, A, B och C, samt en kvarliten-
skap pd 12 000 kr. Han har under livstiden till en person X bortgivit
18 000 kr under sidana omstindigheter att 7 kap. 4 § AB ir tillimplig.
Fér laglottens berédknande skall kvarlatenskapen och givan samman-
raknas, ddrvid summan blir 30 000 kr. Laglotten utgér for vart barn en
sjittedel av denna summa eller 5 000 kr. Ur kvarlatenskapen kan vart
barn erhalla 4 000 kr. Féljaktligen blir X aterbéringsskyldig med ett
belopp av 1 000 kr till vart barn eller sammanlagt 3 000 kr.

1988 ars bestimmelser om ritt for make att drva framfor gemensamma
brdstarvingar har komplicerat tillimpningen av reglerna i 7 kap. AB.

17 kap. 3 § andra stycket AB sigs att vad en brostarvinge erhaller
genom att pakalla jimkning i testamente inte skall omfattas av den
efterlevande makens ritt till kvarlatenskapen enligt 3 kap. i andra fall 4n
da jimkningen avser testamentsvillkor som giller till forman for den
efterlevande maken.

Vad giller 7 kap. 4 § AB har i doktrinen den slutsatsen dragits att det
maste antas att andra stycket i 7 kap. 3 § AB nu blir tillimpligt med den
verkan att skillnad skall goras mellan giva till make och giva till
brostarvinge eller utomstiende.”

Walin ger f6ljande exempel.

8 Se NJA 1975 s. 128 och NJA 1993 not. C 61.

7 Se Walin, ABI's. 193 f.
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Exempel 1

Kvarlatenskapen efter A utgor 100 000. A har till en utomstiende A gett
300 000. Han har ensam barnet X och gemensamt med B barnen Y och
Z. Varje barns laglott blir 1/6 ginger 400 000 = avrundat 66 700. De
far sammanlagt i arv 200 000 kr, varav X fir ut avrundat 66 700, Y och
Z 16 700 var, medan B far fri dispositionsritt till 100 000 motsvarande
kvarlatenskapen och A tar resten av givan.

Exempel 2

Samma fOrutsittningar utom att A har gett beloppet 300 000 till B. I
detta fall fir X ut sin laglott avrundat till 66 700, medan B far fri
forfoganderitt till Y:s och Z:s laglotter pa tillhopa 133 300. B far vidare
behalla 200 000 av givan.

Rattspraxis

Det finns ett stort antal réttsfall dir 7 kap. 4 § har varit foremal for
provning. Nedan foljer referat av tva av fallen.

Rittsfallet NJA 1963 s. 345

NJA 1963 s. 345 handlar om en hustru som vid boskifte avstod fran att
gora sin giftordtt gillande, Friga uppstod om detta var att anse som
gdva och om 7 kap. 4 § AB var tillimplig. Friga ocksi om sirskilda
skl foreldg mot det aktuella lagrummets tillimpning.

Nanny W fick &r 1901 utom &ktenskap sonen Sixten. Nanny gifte sig
ar 1915 med Carl H. Tv4 4r senare forvirvade Carl viss fast egendom
i Karlskrona. Ar 1926 domdes till boskillnad mellan Carl och anny.
Vid skifte av boet tilldelades enligt 6verenskommelse mellan makarna
mannen samtliga tillgingar mot skyldighet att svara for betalning av
boets gild. Makarna upprittade vidare ett testamente av foljande
innehdll. Den vid Carls dod befintliga kvarlitenskapen skulle, om Nanny
overlevde honom, med nyttjanderitt tillfalla henne, s att hon under sin
livstid skulle sitta i orubbat bo och dra avkastningen av kvarlitenskapen.
Efter Nannys dod skulle kvarlitenskapen helt och odelat med full
dganderitt tillfalla foreningen De Blindas vinner i Blekinge lin. Fér den
hindelse Nanny avled fore Carl skulle dennes kvarlitenskap redan vid
hans ddd tillfalla foreningen. Eventuell kvarlitenskap efter Nanny skulle
vid hennes dod efter forsiljning anviindas for inkdp av gravplats och for
bestridande av 6vrig begravningskostnad samt till Gverskjutande del, om
mot formodan sidan kom att finnas, med fganderitt tillfalla foreningen.
Makarna avslutade testamentet med uttalandet att genom det testamenta-
riska forordnandet var deras arvingar uteslutna frin varje arv efter dem.
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Carl avled 4r 1931 och efterlimnade Nanny som ensam dddsbodel-
agare. Behallningen i boet uppgick till 49 395 kr 49 ore.

Nanny satt sedan i orubbat bo och &tnjét avkastningen av Carls hela
kvarlatenskap till dess hon dog ar 1960. I bouppteckningen upptogs som
ggd§bodeléigare Sixten och foreningen. I boet fanns en brist pi 635 kr

ore.

Sixten véckte talan mot dddsboet efter Nanny och foreningen i deras
egenskap av dodsbodeldgare efter Carl och yrkade att han p %nmd av
ratt till laglott skulle bli forklarad vara #gare till en fjirdedel av den
fasta egendomen. E

Som grund dberopade Sixten 7 kap. 4 § AB. Han anforde att de av
Nann% och Carl &r 1926 triffade disfpositionerna inneburit att Nanny till
Carl bortgivit sin andel i det samfillda boet, att denna giva skett i
uteslutande avsikt att beréva Sixten hans arvsmii'li%heter efter modern
samt att givan fordenskull jimlikt det &bero adle agrummet varit av
beskaffenhet att for honom grunda ritt att vid laglottens beriknande fi
vad Nanny vid boskiftet eftergivit sammanlagt med kvarlatenskapen efter
henne 4vensom skyldighet for givomottagarens rittsinnehavare att
vidkdnnas den nedsittning av givan som erfordrades for att laglotten
glgulle utgd jamte skyldighet att dterbira motsvarande del av givan till

1xten.

F(’ireninfen bestred bifall till Sixtens talan Yi foljande grunder. I
forsta hand eftersom 7 kap. 4 § inte var tillimplig p4 sidant avstiende
som kommit till stind genom boskifte. I andra hand eftersom Nann
saknat {g_fvoavsikti sin instéillning till boskiftet. Boets tillgdngar hirrorde
Ju helt fran Carl. Gdva forelag allts3 inte. I tredje hand, om giva ansigs
foreligga, att denna inte var att jimstilla med testamente. I fjarde hand
att det foreldg sirskilda skil mot tillimpning av 7 kap. 4 § AB, eftersom
Sixten begtt brott (misshandel) och upptritt illa mot sin mor.

Dddsboet bestred kiromalet.

Nir det gillde de tre forsta derna gjorde radhusritten, hovritten
och Hogsta domstolen samma bedémning.

Forst och frimst limnade domstolarna invindningen om att 7 kap. 4
§ AB inte &r tillimplig pa %}va i boskiftets form utan avseende.

Vad si giller frigan om boskiftet innefattat giva fran Nanny till Carl
ansdg domstolarna att eftersom Nanny inte gjort sin giftoritt gillande
vid skiftet detta var att anse som giva.

Nir det gillde frigan om givan var att likstilla med testamente fiste
domstolarna avseende vid att avstiendet inte inverkade p& Nannys
mdjligheter att behdlla nyttan av vad hon avstitt samt hennes uttalade
vilja att inte limna arv efier sig. Gavan var dirfor att betrakta som testa-
mente.

Den fjirde fragan om sérskilda skil foreldg mot tillimpning av 7 kap.
4 § AB bedomdes diremot olika av instanserna. Radhusritten och
hovritten ansig att Sixtens brottslighet och de utpressningsforsok han
riktat mot sin mor medftrde att man fick anse att sirskilda skil forelag.
Hogsta domstolen diremot ansag att Sixtens vandel och u;i)Ffdrande som
17"1%(:0 ar glg)ﬁka i tiden inte kunde inverka p4 hans ritt till laglott enligt

p. :



SOU 1998:110 Sdrkullbarns skydd... 215

Riittsfallet NJA 1985 s. 414

I NJA 1985 s. 414 tillimpades 7 kap. 4 § AB p4 en serie rittshandlingar
gjorda av tva makar i syfte att gynna hustruns arvingar p4 bekostnad av
mannens.

Per Olof E var enligt faderskapserkinnande den 24 februari 1934 far
till Ruth W. Enligt samma handling fullgjorde han sin underhlls-
skyldighet gentemot barnet genom att till barnavirdsnimnden i Hackas
utge ett visst engingsbelopp.

er Olof E och Svea E ingick dktenskap ar 1943. Genom lagstiftning
ar 1969 utvidgades arvsritten for utoméiktenskaopli a barn. Denna
lagindring trddde i kraft den 1 januari 1970. Per Olof E avled den 20
januari 1979 och efterlimnade som dédsbodeligare makan Svea E och
dottern Ruth W. Bouppteckningen efter Per Olof E visade en mindre
brist i boet. I bouppteckningen var Svea E:s enskilda egendom vid
makens dod upptagen till ett sammanlagt virde av 462 460 kr. Enli
inbdrdes testamente fran 1965 erhéll den av makarna E som &verlevde
den andre med full éiganderﬁtt all den avlidnes kvarlatenskap.
. Under hésten 1969 foretogs mellan makarna E foljande réttshand-
ingar:

. Genom #ktenskapsforord den 23 oktober 1969 forklarades all Svea
E:s e%endom vara hennes enskilda egendom.

2. Den 5 november 1969 forrittades boupIpteckning med anledning av
forestdende boskillnad mellan makarna. 1 bouppteckningen upptogs
mannens giftordttsgods till ett ssmmanlagt virde av 317 604 kr.

3. Efter gemensam ansdkan domdes den 7 november 1969 till
boskillnad mellan makarna E.

4. Den 10 november 1969 forrittades bodelning i anledning av
boskillnadsdomen, varvid hustrun tilldelades samtliga tre f6r mannen
lagfarna fastigheter samt banktillgodohavanden p4 68 302 kr och mannen
tilldelades banktillgodohavanden pa 132 302 kr jimte 15sore, virderat
till 26 000 kr.

5. I dktenskapsforord den 28 november 1969 forordnades att den
eggrsldom mannen erhdllit vid bodelningen skulle vara hans giftoritts-

ods.

6. Den 10 december 1969 forrittades bOlipEtcchﬁn%qurlxed anledning
av forestdende boskillnad mellan makarna. ouppteckningen upptogs
mannens giftordttsgods till ett sammanlagt virde av 158 kr.

7. Efter gemensam anstkan domdes den 18 december 1969 till
boskillnad mellan makarna E.

8. Den 18 december 1969 forrittades bodelning i anledning av
boskillnadsdomen, varvid hustrun tilldelades banktillgodohavanden Yé
79 000 kr och mannen tilldelades banktillgodohavanden pa 53 000
jamte 16s6re, virderat till 26 000 kr.

9. Genom #ktenskapsforord den 18 december 1969 skiinkte Per Olof
E sina banktillgodohavanden pa 53 000 kr till Svea E, med fSreskrift att
gdvan skulle vara hennes enskilda egendom. Aktenskapsforordet
registrerades vid tingsrétten forst i januari 1970.

er Olof E hade vidare den 25 november 1974 utfirdat ett skuldebrev
till Svea E Ef_l 10 000 kr och den 11 oktober 1977 ett likadant skuldebrev
pa 20 000 kr.

Parterna var ense om att givan genom #ktenskapsforordet den 18
december 1969 avseende 53 000 kr skulle jimstillas med testamentariskt
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forordnande och siledes inigé i dodsboets behallning, i vilken Ruth W
skulle ﬁ%% utfd laglottsandel.

Ruth W vickte talan mot Svea E. Ruth W yrkade bl.a. att domstolen
mitte faststilla att hon var berittigad att av Svea E utfi laglott efter sin
fader Per Olof E, beriknad som en fjirdedel av skiftesvirdet av all
egendom som makarna E Z4gde vid tidpunkten for Per Olof E:s bortging

som den framgir av bouppteckningen efter Per Olof E och med
bortseende frin i bouppteckningen upptagen reversskuld om 30 000 kr
och vidare med bortseende fran ett belopp om 53 000 kr avseende giva
genom dktenskapsforord den 18 december 1969 betriffande vilken giva

vea E redan medgivit {'(?a’vmhling enligt 7 kap. 4 § AB.

Svea E bestred att kvarlatenskapen enligt bouppteckningen skulle
upprdknas med nigot belopp utdver den giva om 53 000 kr som
omfattades av dktenskapsforordet den 18 december 1969. I andra hand
yrkade hon jimkning av ritten till laglott.

Sedan Ruth W vunnit i tingsritten och Svea E i hovritten, avgjorde
Hﬁ%sta domstolen saken. Parterna hade i Hogsta domstolen i mindre
omfattning justerat sin instillning vad avsig beloppen. Hogsta dom-
stolens majoritet® fann bl.a. foljande.

"Enligt 7 kap 4 § AB kan brostarvinge, om arvlataren i livstiden givit
bort egendom under sidana omstéindigheter eller p4 sidana villkor att
gavan till syftet dr att likstilla med testamente, for att utfi sin laglott
erhélla jimkning av givan, om inte sirskilda skil dr diremot. Vid
berdkning av laglotten skall virdet av den bortgivna egendomen
laggas till kvarlitenskapen. I den méin det krivs for att skydda
laglotten, beriknad p4 nu angivet sitt, skall givan nedsittas” och
motsvarande del av den bortgivna egendomen aterbiras eller, om det
inte kan ske, ersittning utges for dess virde.

Ruth W har som grund - - - fr invindningen.

Den omstindigheten att de rittshandlingar som avses med Ruth
W:s talan foretagits fore ikrafttridandet d 1 jan 1970 av reglerna om
utoméktenskapliga barns arvsritt efter fadern kan, mot vad Svea E
]gglort fﬁglz}{xge, inte betaga Ruth W ritt att pikalla jimkning enligt 7

p. ;

Samtliga rittshandlingar, inbegripet dktenskapsforordet d 18 dec
1969, foretogs inom loppet av knappt tv4 manader. Rittshandlingarna
uppbars av ett gemensamt syfte; enligt vad Svea E uppgivit var
avsikten med de vidtagna atgirderna att sikerstiilla att kvarldtenskapen
efter makarna skulle tillfaila sliktingar pd hennes sida, en avliden
broders tva dottrar.

Parterna dr ense om att beddmningen skall utgi frin att makarna
E vid tiden for den forsta rittshandlingen - dktenskapsforordet d 23
okt 1969 - hade i stort sett likvirdiga formogenheter. All egendom
utgjorde giftordttsgods. Resultatet av de vidtagna &tgirderna blev, att
Per Olof E:s egendom reducerades kraftigt och att Svea E i mot-
svarande mén tillférdes egendom som blev hennes enskilda.

Sasom HovR:n funnit har varken dktenskapsforordet d 23 okt eller
bodelningen d 18 dec, om vardera rittshandlingen betraktas som en
isolerad atgﬁrd, innefattat gdva mellan makarna. Inte heller Zkten-
skapsforordet d 28 nov har, betraktat for sig, inneburit giva. Vad

8 JustR:n Erik Nyman, Ehrner och Broomsé.
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géller bodelningen d 10 nov har den, med de belogg som dirvid
tillimpats, formellt sett endast inneburit en hilftendelning av
giftorattsgodset.

Att transaktionen silunda har genomforts med réttshandlingar som
var for siF ej dr att betrakta som givor kan dock inte utan vidare
tillatas filla utslaget. Om sa vore, skulle filtet limnas fritt for makar
att genom en serie réttshandlingar omintetgéra brﬁstarvin§es ratt till
%lott dven i strid med grunderna for skyddsreglerna i 7 kap. 4 §

. Hur avgrénsningen bor goras av rittshandlingar som kan triffas
av reglerna 1 detta lagrum kan emellertid bli foremal for tvekan.

Aktenskapsforordet d 23 okt - den inledande réttshandlingen -
innebar att Svea E:s giftor%ittsiods gjordes till enskild egendom,
medan Per Olof E:s egendom beholl karaktiren av giﬂoréittsFods. Ett
dktenskapsforord av denna typ medfor visserligen i regel att ena
maken efter kommande bodelning Zger en storre del av makarnas
egendom &n om #ktenskapsforordet inte hade kommit till stind. Med
den frihet som GB tillerkéinner makar att bestimma Gver egendoms-
ordningen i dktenskapet kan det likvil i princip inte komma 1 friga att

4 den formOgenhetsoverforing som till f5ljd av ett sidant dktenskaps-

orord &stadkommes %enom bodelning efter ena makens déd tillimpa
jdmkningsreglerna i 7 kap 4 § AB. En under makarnas livstid i
enlighet med GB:s reFIer genomford forsta bodelning efter ett sidant
dktenskapsforord stiller iskt sett inte den laglottsberittigade
arvingeni sdmre ldge dn om bodelningen fatt anst3 till efter dodsfallet
och bdr dirfor inte heller den kunna foranleda jimkning enligt
lagrummet i friga.

Parterna har forklarat att de inte pakallar provning av frégan
huruvida genom den forsta bodelningen d 10 nov har skett en snedfor-
delning av Per Olof E:s giftorittsgods. P4 grund hirav och i enlighet
med vad som nyss har anforts bor de dispositioner som innefattas i
dktenskapsforordet d 23 okt och nimnda bodelning ej kunna bli
foremal for jimkning enligt 7 kap. 4 § AB.

P4 annat sitt finns det anledning att betrakta de rittshandlingar som
dérefter f‘dretc:igas. Aktenskapsforordet d 28 nov, varigenom Per Olof
E:s di enskilda egendom ater gjordes till iftordttsgods, och den
efterfoljande bodelningen d 18 dec var ui)pen arligen inte foranledda
av nAgon efter den forsta bodelningen tillstStande omstindighet utan
frin borjan planerade som led i en sammansatt transaktion. De
medforde att ytterligare egendom fordes dver fran Per Olof E till
Svea E for att bli hennes enskilda egendom. Att makarna inte valde
den niirmast till hands liggande utvigen att redan i den forsta
bodelningen genom en snedfordelning till Svea E:s formén fullborda
den avsedda f6rmGgenhetsoverforingen har tydligtvis sin forklaring i
ett 5nskemal att dolja denna ytterligare Gverforings gdvokaraktir, vare
Siﬁ motivet har varit att slippa givoskatt eller att undgi en framtida
tillimpning av just 7 kap 4 § AB. Den egendom som genom den
andra bodelningen tillskiftades Svea E bor dirfor anses ha tillforts
henne genom ett forfarande som vid tillimpning av 7 kap 4 § AB ir
att jamstilla med giva.

dmkningsreglerna i nimnda la kan emellertid tillimpas endast
i den man gavan till syftet 4r att likstilla med testamente.

I malet ar upplyst att Per Olof E, som var fodd 1903, sedan nagot
ar tillbaka var fortidspensionerad nir de patalade réttshandlingarna r
1969 foretogs. Svea E, som #r fodd 1909, drev vid denna tid en
affdrsrorelse. Det framgar vidare att Per Olof E:s allt 6verskuggande
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intresse utgjordes av att syssla med travhistar och att han fortsatte
med denna verksamhet, som nirmast synes ha haft hobbykaraktir,
nistan dnda fram till sin dod. Svea E har uppgivit att hon var
intresserad av att st6tta maken i hans hobbglerksamhet. Med hinsyn
till omstindigheterna maiste Per Olof E, nir rittshandlingarna
foretogs, anses ha haft %rundad anledning att utgd frin att den
formbgenhetsdverforing till Svea E som transaktionen innebar inte
skulle utgéra ndgon faktisk uppoffring for honom. Sisom néimnts har
Svea E i mélet uppgivit att syftet med de vidtagna rittshandlingarna
var att ordna successionen efter makarna.

Med hinsyn till nu anférda omstindigheter miste den foretagna
transaktionen anses vara att till sgftet likstélla med testamente.

Svea E har, for den hindelse forutsittningar for jimkning enligt 7
kgf 4 § AB befinnes foreligga, aberopat vissa omstindigheter, som
enligt hennes mening utgdr sirskilda skil mot jdmkning. Forutom vad
som antecknats i TR:ns dom har Svea E i samtliga instanser dberopat
‘omstindigheterna kring u pkomst och vidmakthallande av till-

dngarna’ samt att rittshandlingarna foretogs omkring tio 4r fore Per

lof E:s bortgdng och vid en tidpunkt d4 han saknade laglotts-
beréttigad arvinge. Vad Svea E i denna del éberoyat foranleder
emellertid inte att jimkning helt eller delvis bor underlatas.

" Vid angivna bedomning skall i enlighet med parternas ésﬁ&jande
Ruth W:s talan si bifallas att Svea E forpliktas att till Ruth utge
112 500 kr jamte rinta enligt Sverenskommelse. "

Minoriteten® hade en annan uppfattning och ville for sin del innefatta
samtlig_a rattshandlingar med motiveringen att dessa framstod "som led
i en frin borjan planerad transaktion med avsikt att forvandla den
alldeles Gvervdgande delen av makarnas giftorittsgods till Svea E:s
enskilda egendom. Till den del virdet av vad som hirigenom tillfoll
henne dversteg virdet av hennes giftorittsandel i makarnas sammanlagda
giftorittsgods vid tiden for den Orsta rédttshandlingen fir transaktionen
v;d en beddmning enligt 7 kap 4 § AB anses vara att jimstilla med
géva."

4.5.3  Jamkning av forménstagarférordnande
Allmdnt om 104 § andra stycket FAL

1104 § andra stycket FAL finns en regel som mdjliggor jamkning av ett
formanstagarforordnande. Hir stadgas att om forsdkringstagaren
efterlimnar make eller brostarvinge och en tillimpning av formanstagar-
forordnandet skulle leda till ett resultat som ir oskiligt mot nigon av
dem, fSrordnandet kan jimkas s att forsikringsbeloppet helt eller delvis
tillfaller maken eller brstarvingen. Vid provningen skall sirskilt beaktas

? JustR Persson, med vilken JustR Beckman instimde.
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skdlen for forordnandet samt forménstagarens och makens eller
brstarvingens ekonomiska forhallanden.

Den tidigare lydelsen av 104 § andra stycket FAL

104 § andra stycket FAL fick sin nuvarande lydelse 4r 1987. Enligt
styckets tidigare lydelse skulle forsikringsbeloppet i vissa héinseenden
behandlas som om det tillhrt boet och tillagts forméanstagaren genom
testamente. Detta gillde t.ex. berdkningen av laglott. Bestimmelsen i
andra stycket avsig endast drerkalleliga formanstagarforordnanden.

Nir det gillde odrerkalleliga formanstagarforordnanden fick brost-
arvingar anvinda sig av 7 kap. 4 § AB for att fi ut sin laglott ur
forsdkringsbeloppet. I vissa sammanhang har hivdats att denna regel var
analogt tillimplig, i andra att den var direkt tillimplig.*°

Jdmkning enligt nuvarande 104 § andra stycket FAL

Den nuvarande lydelsen av 104 § andra stycket FAL ger alltsa inte som
den gamla regeln nigot laglottsskydd. I stillet skall en skélighets-
bedémning goras. Vidare 4r den nya regeln om jdmkning tillimplig pa
savil aterkalleliga som odterkalleliga forordnanden,
Departementschefen uttalade i propositionen" att man inte kan bortse
frén att ett formanstagarforordnande nigon gdng kan ha utformats
framfor allt med tanke pa att t.ex. nigot av barnen inte skall f4 del av
forsikringen. Han framholl att en forilder av olika skil kan vilja bryta
kontakten med ett barn fran ett tidigare forhdllande och Zven stilla
barnet utanfor fordelningen av kvarlatenskap och forsikringar. I sddana
fall kan det ibland bli aktuellt med en jimkning, menar han. Sarskilt
giller detta om det inte finns nigon nimnvird kvarlatenskap for barnet
att fa del av, kanske rentav dirfor att forsikringstagaren har gett bort
det mesta av sin egendom till make och andra barn. Men, fortsdtter han,
sjélvfallet kan en forsikringstagare ocksa ha fullt respektabla skiil for att
gora skillnad mellan sina barn. Férsikringstagaren kan t.ex. vilja
tillgodose i forsta hand de yngre barnen, som 4nnu inte har avslutat sin
skolgang, eller ett barn som pa grund av sjukdom eller liknande behéver

10 5e Walins beskrivning av olika uppfattningar, AB II s. 309.

1ge prop. 1986/87:86 s. 104.
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hjélp med sin forsdrjning. Och 4ven nir det saknas skiil av denna typ for
forordnandet, maste, menar departementschefen, hénsyn tas till om-
stindigheterna i dvrigt - sirskilt behovet av ekonomiskt stéd pa omse
sidor.

I réttsfallet NJA 1995 s. 423 vickte tva sirkullbarn, Pia A och Anne
B, jamkningstalan enligt 104 § andra stycket FAL mot tvA halvsyskon
i ett senare dktenskap, Ann-Sofie och Anita. Barnens far, Lars L, hade
bl.a. tvd forsékringar med Ann-Sofie och Anita som férmanstagare. Pia
A och Anne B pastod att Lars L under sitt dktenskap med Ann-Sofies
och Anitas mor foretagit en serie dispositioner, vilka inneburit for-
mogenhetsoverforingar till hustrun och lett till oskiliga resultat for dem.
De yrkade dirfor att formanstagarforordnandena skulle jimkas.
Tingsrétten gjorde en viss jimkning. Varken hovritten eller Hogsta
domstolen #&ndrade tingsrittens domslut.

Hur forhdller sig nuvarande 104 § andra stycket FAL till 7 kap. 4 § AB?

Som néimnts ovan var gamla 104 § andra stycket FAL tillimplig endast
pad aterkalleliga formanstagarforordnanden. P34 oaterkalleliga for-
ordnanden fick 7 kap. 4 § AB tillimpas.

I samband med 4ndringen av FAL uttalade departementschefen att i
de fall 7 kap. 4 § AB tillimpats pa odterkalleliga forordnanden hade
tillimpningen varit analog. Han anférde vidare att eftersom den fore-
slagna jamkningsregeln skulle vara tillimplig ocks4 pa oaterkalleliga for-
ordnanden det sedan lagdndringen trétt i kraft knappast torde gi att
hivda en sidan analogi lingre.

Walin har en annan uppfattning. Han menar att man, eftersom 104 §
andra stycket FAL inte lingre innehiller nigot laglottsskydd, kunde
tinka sig att 7 kap. 4 § AB i stillet blev tillimplig bade p Aterkalleliga
och oaterkalleliga forordnanden. Nagot auktoritativt avgorande finns
inte.

Jamkning enligt lagen (1993:931) om individuellt pensionssparande

I'4 kap. 7 § lagen (1993:931) om individuellt pensionssparande finns en
jamkningsregel motsvarande den i 104 § andra sycket FAL.
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4.6  Overviganden
4.6.1 Tva motstiende intressen

Fragan om arvsplanering berér i grunden tvé olika skyddsintressen. Det
ena giller arvlitarens intresse av att sjilv fi bestimma &ver sin
egendom, det andra brostarvingens, i det hir fallet sirskilt sirkull-
barnets, intresse av att arvsritten efter forildern inte urholkas.

Begreppet sirkullbarn kan, liksom begreppet styvbarn, mihinda leda
tankarna till barn som sirbehandlas p4 ett negativt sitt. Historiskt finns
sdkert exempel pa detta, niir fallen av nya familjebildningar typiskt var
firre &n i dag. Det ovanliga kunde ge en negativ projektion. I dag dr
bilden en annan. Detta ir resultatet av de senaste decenniernas samhlls-
utveckling, uttryckt ocksd i fortlspande reformer p4 familjerittens
omréde.

Nu f0r tiden &r det inte ovanligt att ménniskor gifter sig mer &n en
gang och fir barn i bade tva och tre kullar. Sirkullbarn har alltsa blivit
en allt vanligare foreteelse. Fall finns givetvis dir relationen mellan barn
frén ett tidigare dktenskap och den ena forilderns nya familj dr dalig.
Manga vardnads- och umgiingestvister vittnar bl.a. om detta. Det finns
dven fall dir medlemmarna i en ny familj inte kiinner till att den ena
maken har ett sirkullbarn frin ett tidigare forhillande. Att generellt
skilja ut relationer mellan sérkullbarn och 6vriga niirstiende som mindre
goda glr dock knappast. Det 4r rimligare att anta att majoriteten av for-
hillandena ir relativt harmoniska.

Utredningens undersdkning visar ocks att betriffande makars 6nskan
att fordela sin egendom kan sirkullbarnen delas in i tre grupper: Sarkull-
barn som skall drva lika mycket som gemensamma barn, sirkullbarn
som skall drva sin laglott och sirkullbarn som inte skall drva négot alls.
Begreppet sirkullbarn innefattar alltsa i sig barn i olika situationer och
leder inte till en viss typ av arvssituation.

4.6.2  Grinserna for arvsplanering

Arvldtarens intresse av att besluta dver sin egendom stir alltsd mot
sdrkullbarnets. Vems intresse bor i forsta hand tillgodoses?

Utredningen anser (som framgatt av avsnitt 1) att utgdngspunkten bor
vara att arvldtaren i mycket stor utstréickning sjilv skall f bestimma
over sin egendom. Skilen ir foljande.
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Under sin livstid kan en person forbruka sin egendom som han vill.
Aven makar har i svensk ritt sedan lang tid tillbaka haft rétt att under
sitt dktenskap fritt forfoga Gver sin respektive egendom. Vid dktenskaps-
balkens tillkomst beh6ll man detta synsitt och understrok hur viktigt det
var att makar har denna frihet. Regeln i 12 kap. 2 § AktB ger uttryck
at samma synsitt niir det giller efterlevande makens ritt att vid bo-
delningen behalla sitt giftorittsgods, samtidigt som den tillsammans med
annan planering kan anvindas som ett instrument for att forfordela ett
sdrkullbarn (se avsnitten 2.6 och 4.2.4).

Ocksa niir det giller forordnanden for dodsfalls skull dr huvudregeln
i svensk ritt att det rider testationsfrihet.

Principen om att arvlitaren sjilv skall f4 bestimma 6ver sin egendom
har dock som framgatt ovan redan i dag vissa undantag.

Forst och frimst ar testationsfriheten begriinsad pi si sitt att en
brostarvinge alltid kan gora gillande sin ritt till laglott. Har arvlitaren
testamenterat bort sin egendom utan att ta hinsyn till brostarvinges
laglottsansprak, kan testamentet bli utsatt for jimkningsyrkande frin
brostarvingens sida.

Aven givor vars syfte &r att jaimstélla med testamente kan jimkas. Hit
riknas inte bara vanliga givor utan dven sidana handlingar som da en
make vid en bodelning har avstitt frin att gora sin giftoritt gillande
enligt reglerna i dktenskapsbalken och allts i praktiken skiinkt egendom
till den andra maken. Men inte nog med det. Aven rittshandlingar som
sedda var for sig dr korrekt genomforda enligt dktenskapsbalkens regler
kan vara att anse som giva enligt 7 kap. 4 § AB, om flera sidana
rattshandlingar genomforts i en serie (se rittsfallet NJA 1985 s. 414).
Laglottsskyddet mot olika rittshandlingar makar emellan gir alltsi
13ngt.

Vidare kan olika formanstagarférordnanden jimkas. Slutligen kan i
vissa situationer ett sirkullbarn hivda dold dganderitt for den biologiske
fordldern i den andre makens egendom.

Det finns alltsa flera sétt for en brostarvinge att hivda sin ritt trots att
arvlitaren vidtagit vissa 4tgirder. En utvidgning av de méjligheter som
nu finns och som tar sikte pa savil dktenskapsférord, bodelning, gavor
och testamente som forménstagarforordnanden skulle innebira att dessa
viktiga institut forsvagades. Bestimmelser som redan 4r komplicerade
och inte s ofta dberopas skulle dessutom bli &nnu mer svartillimpade
och svardverskidliga. Utredningen anser mot denna bakgrund att det inte
finns skil att ytterligare forsoka forstirka det relativt omfattande skydd
for sdrkullbarn som nu finns. Tvirtom kan sittas i friga om inte en mer
grundlidggande genomlysning av bl.a. laglottsinstitutet 4r pakallad i syfte
att prova nuvarande avvigning mellan arvlatarens och brostarvingars
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ritt. Ett sidant uppdrag faller emellertid utanfor den nu aktuella
Gversynen, se avsnitt 1.
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5 Jav for testamentsvittnen

Utredningens forslag: Tillimpningsomradet for bestimmelsen om
jav fOr testamentsvittnen utvidgas. Testators sambo jimstills med
testators make. S kallat stillféretridarjiv infors.

5.1 Inledning

Bestimmelser om upprittande och Aterkallelse av testamente finns i
10 kap. AB. Enligt 10 kap. 1 § AB skall eft testamente upprittas
skriftligen med tvd vittnen. Dessa ir s.k. solennitetsvittnen. Det innebér
att de utgdr en nodvindig forutsittning for att testamentet skall bli
giltigt.

Utredningen har fatt i uppdrag att dverviiga forindringar av javs-
reglerna betriffande testamentsvittnen bl.a. mot bakgrund av en
riksdagsmotion i dmnet.

Nedan foljer en beskrivning av gillande ritt och praxis (avsnitt 5.2-
5.3.). Efter en kort beskrivning av nordisk ritt och ett referat av
motionen (avsnitt 5.4-5.5) foljer utredningens dverviganden (avsnitt
5.6).

5.2  Gillande ritt

5.2.1 Testamentsvittnenas uppgifter

Enligt 10 kap. 1 § AB skall testator i vittnenas samtliga nirvaro skriva
under testamentshandlingen eller vidkinnas sin underskrift dira.
Vittnena skall bestyrka handlingen med sina namn. De skall iga
kéinnedom om handlingens egenskap av testamente, men det stir testator
fritt att 14ta dem veta dess innehll eller ej.

Testamentsvittnena bor vid sina namn anteckna yrke och hemvist. De
br ocksd pd handlingen teckna intyg rérande tiden for bevittnandet samt
Ovriga omstindigheter som kan vara av betydelse for testamentets

$ SOU 98:110



226 Jav for testamentsvittnen SOU 1998:110

giltighet (10 kap. 2 § AB). Har vittnena pa handlingen intygat att det vid
testamentets upprdttande ghtt till s som sdgs i 1 §, skall intyget, om
klander vicks, #ga tilltro, om inte omstéindigheter framkommer som
forringar intygets trovirdighet.

Testamentsvittnena kan alltsd fi stor betydelse vid en tvist om
testamentet.

Undantagsvis kan ett testamente vara giltigt trots att vittnen saknas,
s.k. holografiskt testamente (10 kap. 3 § AB).

5.2:2 .10 kap. 4§ AB
Bestdmmelsens lydelse

10 kap. 4 § AB behandlar frigan om testamentsvittnenas personliga
kvalifikationer. Frigan om vittnenas behorighet ir att hiinfora till tiden
for testamentets upprittande. Bestimmelsen har foljande lydelse.

Till testamentsvittne far inte tas den som dr under femton ér eller pa
grund av en psykisk storning saknar insikt om betydelsen av vittnesbe-
kriftelsen, inte heller testators make eller den som stdr i riltt upp- eller
nedstigande sliktskap eller svigerlag till honom eller dr hans syskon.

Ingen far tas till vittne vid forordnande till honom sjilv, hans make eller
ndgon som stdr i sddant slaktskap eller svagerlag till honom som nyss
dr sagt. Forordnande att vara testamentsexekutor medfor dock inte
hinder att vara vittne.

Aberopas testamentsvitme till bevis i rdttegdng, gdller vad i rirtegdngs-
balken dr stadgat om sédant bevis.

Bakgrund

En motsvarighet till bestimmelsen i 10 kap. 4 § AB fanns tidigare i 2
kap. 4 § testamentslagen. Vid drvdabalkens tillkomst Sverférdes regeln
till 10 kap. 4 § AB.

Lagrummet har dérefter dndrats tvd ginger. Den forsta gingen var ar
1971 i samband med att en allmin regel om adoptioners réttsverkningar
infordes. Den andra gingen var ar 1991 da uttrycket "psykisk stdrning"
ersatte den tidigare beskrivningen av de psykiska tillstind som medforde
hinder att vara testamentsvittne.
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Narmare om 10 kap. 4 § AB

I forsta stycket beskrivs alltsa de jév som leder till att hela testamentet
blir ogiltigt. De &r foljande.

® Vittnet dr under femton Ar.

® Vittnet saknar pd grund av psykisk storning insikt om betydelsen
av vittnesbekriftelsen.

® Vittnet dr testators make. Har ett dktenskap blivit upplost foreligger
diremot inte jiv. S ir heller inte fallet vid samboforhallande.

® Slaktskapsjiv foreligger endast om vittnet 4r med testator i ritt
upp- eller nedstigande skyldskap eller hans syskon.

® Ritt upp- och nedstigande svigerlag utgér jiv. Som testaments-
vittnen kan alltsd inte styv- eller svirforildrar eller styv- eller svirbarn
anlitas. Diremot 4r en sviger eller svigerska inte jivig. I detta
sammanhang avses endast svigerlag som ér grundat pA dktenskap.

Bakgrunden till att just de ovan nimnda personkategorierna ansetts
jdviga dr foljande. Lagberedningen uttalade att om vittnens anlitande vid
testamentes tillkomst skall frimja det dirmed avsedda syftet, det ir en
forutsittning att till vittnen tas sddana personer vilkas nirvaro ir dgnad
att hos arvlitaren inprinta vikten av hans forehavande. Enligt be-
redningen dr denna forutsittning inte fylld, om de tillkallade personerna
ar alltfor unga eller pd grund av sinnesrubbning av en eller annan art
saknar formaga att uppfatta vad som sker och inte heller om de tillhor
kretsen av testators allra nirmaste.

For diskvalificering spelar det ingen roll om jivsfrhallandet 4r kint
eller inte vid testamentets upprittande.

I 10 kap. 4 § andra stycket AB behandlas jiv som inte hinfor sig till
testamentet i sin helhet utan som bara har begrinsad verkan. Hir
foreskrivs att ingen far tas till vittne vid forordnande till

® honom sjilv,

® hans make eller

® nagon som stir i sidant sliktskap eller svigerlag till honom som
sdgs i forsta stycket.

Ett forordnande att vara testamentsexekutor medfor dock inte hinder
att vara vittne. (Angiende testamentsexekutor se avsnitt 6).

En Gvertridelse av forbudet i andra stycket gor testamentet ogiltigt i
den delen, se 13 kap. 1 § AB.

Virdet av den egendom som forordnandet avser saknar betydelse.
Lagberedningen uttalade att det vil kunde anses innefatta en onddig

1 Se NJA 11 1930 s. 198 f.
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stranghet att frAnkiinna dven ett fSrordnande om t.ex. en ringa minnes-
gva laga verkan. Beredningen ansag dock att kravet pa full klarhet
angiende rittsreglernas ritta innebdrd pa detta omrade ir av synnerlig
vikt och att det svarligen later sig gora att hir dra en grins som inte i
tillimpningen foranleder tvivelsmal och tvister. Lagberedningen antog
att dven om lagregeln gjordes generell forordnanden av ringa ekonomisk
betydelse i allminhet skulle bli respekterade i praktiken.?

Bestimmelserna om jiv i 10 kap. 4 § AB avser endast behorigheten
att medverka som vittne vid testamentets upprittande. Aberopar nigon
forhor med ett testamentsvittne i en ritteging angiende t.ex. testa-
mentets tillkomst, blir RB:s regler om vittnen tillimpliga. En erinran
hirom har tagits in i 10 kap. 4 § tredje stycket AB.

5.3 Raéttspraxis

10 kap. 4 § AB har tolkats bl.a. i rittsfallet NJA 1963 s. 464. Fallet
gillde frigan om en stillforetridare for en testamentstagare och
stillforetrddarens hustru var jiviga.

Anton Erickson i Salstad (f6dd ar 1876) forordnande i ett testamente
ar 1958 att hans kvarlatenskap, sedan eft legat utgitt, skulle tillfalla
Evangelistkassan for Vistergotland och Filadelfiaforsamlingens i
Lidkoping Yttre mission med hilften var. Testamentet bevittades av
Helge Holmberg och hans hustru Stina.

Anton Erickson avled ir 1960. Han efterlimnade tre systrar.
Behéllningen i boet uppgick till 32 480 kr.

Systern Ester Eriksson vickte talan mot Filadelfiaférsamlingen och
yrkade att testamentet skulle forklaras ogiltigt savitt avsig forordnandena
till de universella testamentstagarna. Hon anforde bl.a. foljande: Anton
Erickson var vid testamentets tillkomst nira 82 4r. Han tillhdrde inte
Lidkopingsforsamlingen utan pingstforsamlingen i Flo eller Salstad,
vilken sorterade under den i Trollhittan. Enliﬂ stadgarna for Lid-
kopingsforsamlingen var dess forestindare sjlvskriven ledamot av och
ordforande i forsamlingens styrelse. Vid tiden for testamentets upp-
rittande var Helge Holmberg forestindare for Lidkdpingsforsamlingen
och foljaktligen ocks ordforande i styrelsen. Evangelistkassan, som inte
hade stadgar, var inte nigon gﬁlvstﬁndig juridisk person utan ett
formedlande organ for mottagande av givor och kollekter frdn andra
gingstfdrsamlingar och enskilda. Den forvaltades av Lidkdpings-

orsamlingen. Denna forsamlings Yttre mission var en forsamlingens

egen kassa. P4 grund av sin stillning sisom forestindare for Lidkiipir?s-

forsamlingen och ordférande i dess styrelse hade Helge Holmberg sidan

del i och nytta av testamentet att han och hans hustru jimlikt 10 kap. 4

§ 2 st. AB varit obehoriga att bevittna testamentet.
Lidk6pingsforsamlingen bestred kiiromalet.

2 Se NJA II 1930 s. 200 f.
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Majoriteten® i HD uttalade:

"De i testamentet upptagna universella forordnandena dro att anse
ssom forordnanden till f6rsamlingen.

Ester Eriksson har sisom grund for sin talan &beropat att, enir
Helge Holmberg vid tiden for testamentets upprittande i egenskap av
forestdndare for forsamlingen och ordférande i dess styrelse var
stillforetrddare for forsamlingen, Helge Holmberg och hans hustru
jamlikt 10 kap. 4 § 2 st. AB varit obehoriga att bevittna testamentet,
sdvitt anginge forordnandena till forsamlingen.

Enligt det angivna lagrummet m4 ej nigon tagas till testaments-
vitme vid forordnande till honom sjilv eller vissa nirstiende

personer. Lagrummets avfattning giver ej stod for att jamvil
egenskapen av stillforetridare for den som avses med testaments-
forordnande medfor sddan obehorighet. Hinder for makarna Holm-
bergdatt vara vittnen har dirfor icke forelegat pd den Aberopade
grunden. "

Tva justitierdd* var skiljaktiga och ansig att Holmberg med hénsyn till
den stéillning han intog 1 forsamlingen till foljd av stadgandet i 10 kap.
4 § andra stycket AB var obehdrig att vittna vid testamentsfrordnande
till férsamlingen.

! Nordisk ratt
545l Danmark

Enligt dansk ritt skall ett testamente upprittas skriftligen och under-
skrivas eller vidkinnas infor en notarie eller infor tvd vittnen.S Vittnena
skall vara nirvarande samtidigt och kiinna till att de bevittar ett
testamente.

Vittnena skall ha fyllt 18 &r. De fir inte p4 grund av sinnessjukdom
eller liknande sakna insikt om vittnesbekriftelsens betydelse.®

En person kan inte vara testamentsvittne, om testamentet innehaller
bestdmmelser till fordel "for ham, hans zgtefzlle, forlovede, beslegtede
eller besvogrede i op- eller nedstigende linje eller hans soskende eller
for personer eller institutioner, til hvilke han ved testamentets oprettelse

3 JustR:n Beckman, Lind och Bergsten.
* JustR Petrén, med instimmande av JustR af Trolle.
540 § arveloven.

643 § forsta stycket arveloven.
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har en sidan tilknytning, at han har haft serlig interesse i be-

gunstigelsen. Dette gzlder dog ikke, hvis begunstigelsen er ringe og har
rimelig grund."’

5.4.2 Finland

I Finland finns en drvdabalk som i grunden motsvarar vir drvdabalk. 1
finlindsk rétt finns dérfor en bestimmelse som motsvarar vir regel om
vittnesjiv.* Nagon regel om stillforetridarjiv finns inte.

5.4.3 Norge

Precis som i svensk ritt skall i norsk ritt ett testamente upprittas
skriftligen med tva vittnen. Dessa skall vara nirvarande samtidigt och
veta att dokumentet ir ett testamente.’

Testamentsvittnena skall vara minst 18 4r och inte sinnessjuka.

En disposition i ett testamente till formén for ett av testamentsvittnena
dr ogiltig. Detsamma giller en disposition till forman for vissa i lagen
upprédknade personer som stir testamentsvittnet nira.!!

I 61 § andra stycket loven om arv m.m. sigs foljande:

Disposisjon i testament til foremon for nokon som vitnet er i teneste hos
Da testasjonstida, er ugyldig. Som teneste vert og rekna funksjon som
styremedlem og liknande i selskap, lag, stifting eller offentleg institusjon.
Disposisjonen er likevel gyldig ndr tilknytinga er fjern og truleg ikkje har
hatt noko & seie for innhaldet i testamentet.

743 § andra stycket arveloven.
% 10 kap. 4 § drvdabalken.
% 49 § loven om arv m.m.
9.5 § loven om arv m.m.

161 § forsta stycket loven om arv m.m.
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5.5 Riksdagsmotionen

I motionen 1991/92:1406 till riksdagen tog motioniren (fp) upp javs-
reglerna i 10 kap. 4 § AB. Hon anférde att den nuvarande lagtexten inte
utgdr nigot hinder for Jehovas vittnens med fleras testamentsverk-
samhet. Denna sekt upprittar enligt motioniren testamenten dir sekten
ar universell testamentstagare och dir tvi sektmedlemmar bevittnar
testamentet. Originaltestamentet forvaras direfter enligt motioniren i
Jehovas vittnens fall i Arboga p4 deras huvudkontor.

For att minska mojligheterna till ofillborlig paverkan foreslog
motiondren ett tilligg av foljande lydelse i 10 kap. 4 § AB:

Ej heller md ndgon tagas till vitme vid forordnande till Sforening,

trossamfund, foretag eller dirmed jamfSrbar organisation i vilken han
dr verksam.

Lagutskottet uttalade vid sin behandling av motionen bl.a. foljande: '

“Utskottet saknar i drendet underlag for en bedSmning av huruvida
den nuvarande ordningen inneburit nigra mera patagliga problem.
Frén mera principiella utgngspunkter kan det dock enligt utskottets
mening ifrgasittas huruvida den som har att foretrida en organisa-
tions intressen bor tilldtas bevittna testamenten som avser organisa-
tionen. Med hénsyn hirtill finns det anledning att Overvaga en
utvic%ning av tillimpningsomradet for javsbestimmelsen i 10 kap. 4
§ andra stycket AB. I{/ad som da frémst kan komma i fraga #r att lita
bestimmelsen omfatta stillforetridare for den som avses med ett
testamentsforordnande. Utskottet kan ddremot inte finna det motiverat
att enbart det forhllandet att en person r verksam i organisationen
skall foranleda att han blir obehdrig att bevittna testamentet. Fragan
om huruvida en ny jivsregel bér inforas, liksom en sidan bestim-
melses nirmare utformning, maste emellertid enli it utskottets mening
bli foremal for ytterligare overviganden, och utskottet utgdr frin att
regeringen i ldmpligt sammanhang tar upp sporsmélet. "

Riksdagen foljde utskottet.

12 Se Lagutskottets betinkande 1991/92:LU35 s. 7.
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5.6 Overviganden
5.6.1 Inledning

Testamentets karaktir motiverar att stringa krav stillls pA form och
innehdll. Rittsverkningarna av ett testamente 4r omfattande, vilket inte
minst diskussionen kring tolkningen av exempelvis inbdrdes testamentens
betydelse for makars och sekundosuccessorers ritt visar. De §ver-
viganden som Lagberedningen gjorde nir det giller behovet av
javsregler for vittnen har alltjgmt bérkraft. Det giller sivil grund-
laggande brister, som leder till att hela testamentet ogiltigforklaras, som
partiellt jédv, dir endast visst forordnande blir utan verkan men testa-
mentet i dvrigt dr gillande.

Vad frégan giller &r nirmast om kretsen av personer och fall da jiv
foreligger skall utdkas. Nackdelen med en utvidgning #r givetvis att
risken for felaktigheter och didrmed hel eller delvis ogiltighet av testa-
mentet Skar. A andra sidan sikerstills med en utvidgning att de skydds-
behov som Lagberedningen angav blir bittre tillgodosedda.

I tva fall anser utredningen att en utvidgning bér kunna komma i
fraga, niimligen nir det giller att jimstilla sambo med make och i friga
om stéllforetrddare (jfr 1963 4rs rittsfall och den motion som foranledde
direktiven i denna del).

5.6.2 Sambofragan

Anledningen till att testators make och andra nirstiende dr obehdriga att
bevittna testamentet 4r alltsd enligt forarbetena att dessa personer inte
anses kunna hos honom inprinta vikten av hans forehavande. Om
samboftrhéllanden varit lika vanliga och erkiinda &r 1930 som i dag,
hade Lagberedningen med stor sannolikhet forordat att sven dessa for-
héllanden redan frin borjan borde omfattas av jiv. Utredningen anser att
en sambo ingdr i den krets av personer som typiskt sett kan piverka
testator otillbdrligt vid testamentets upprittande. Tillimpningsomradet
for bestimmelsen om jiv for testamentsvittmen bor dirfor utvidgas. Ut-
redningen foreslér att ett tilligg gors i 10 kap. 4 § forsta stycket AB om
att dven testators sambo r javig.

Ocksi i den situation som ar aktuell i 10 kap. 4 § andra stycket AB
bdr sambo jimstillas med make. En person bor inte fi bevittna ett
testamente, om det innehdller ett férordnande till forman for vittnets
sambo.
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Begreppet “sambo" finns redan tidigare definierat i drvdabalken. I
3 kap. 7 § sista stycket AB siigs att vad som foreskrivs i drvdabalken om
sambor giller sddana samboforhallanden diir en ogift kvinna och en ogift
man bor tillsammans under #ktenskapsliknande férhillanden. Denna
bestimmelse infordes ar 1987.

5.6.3 Stallféretradarfragan

En foretrddare for en organisation #r enligt gillande ritt behorig att vara
testamentsvittne vid forordnande till f6rmén f6r organisationen. Detta
kan enligt utredningen leda till stétande resultat, se det refererade fallet
ovan och det exempel som limnats i riksdagsmotionen. Aven om ut-
redningen inte har underlag for att pistd att det 4r vanligt att stillfore-
trddare - oberoende av vilka organisationer eller samfund som avses -
utnyttjar sin stillning for att fi till stind forménligare forordnanden,
anser utredningen att det dr principiellt oriktigt att en foretradare tillats
att vittna i en sidan situation. I andra sammanhang, exempelvis i
rittegdngsbalkens jivsbestimmelser (4 kap. § 13 RB), finns ocksi
stéllforetradarjév. Hartill kommer att det som framgétt ovan finns regler
om stillforetridarjiv for testamentsvittnen i Danmark och Norge. En
utvidgning bor dérfor goras av tillimpningsomradet for 10 kap. 4 §
andra stycket AB s att stillforetridare omfattas.

Forst och frimst bor de som ar legala stillforetréidare for en juridisk
person anses jdviga, dvs. styrelsemedlemmar och verkstillande
direktdrer. Men dven andra med inflytande och ekonomiskt intresse i
den juridiska personen bor kunna anses jiviga, exempelvis majoritets-
aktiedigare eller majoritetsandelsigare. Det bor krdvas att anknytningen
till den juridiska personen 4r sidan att ett betydande intresse foreligger,
exempelvis genom en sérskild stillning som forestindare i en organisa-
tion eller ett samfund eller sisom anstilld i inte enbart underordnad
befattning i ett foretag eller en organisation. Att enbart vara medlem i
en forening bor déremot inte i sig vara jivsgrundande.

Ocksa enskilda personer kan ha stillforetridare, exempelvis for-
myndare, god man eller forvaltare. Aven sidana foretridare bor anses
javiga att bevittna ett testamente till forman for den de foretriider.

Inte bara om vittnet sjilvt dr stillforetridare utan Zven om sidana nir-
stdende som tidigare nimnts i lagrummet #r stillfSretridare bor jiv
foreligga.

Néigon nimnvird nackdel med en utvidgning som den nu beskrivna
anser utredningen inte kunna folja. Diremot kan det finnas skil att
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personer pd vird- och sjukhem, liksom olika samfunds- och organisa-
tionsforetrddare, tydligt uppmirksammas pa en dndring.

Avslutningsvis vill utredningen niimna en friga som utredningen
uppmérksammats pd, nimligen om det ir lampligt att vardpersonal
anlitas som testamentsvittnen pa sin arbetsplats. Frigan giller i grunden
inte jiv for testamentsvittmen och faller dirfér utanfor utredningens
uppdrag. Den bor limpligen 16sas genom inforande av etiska regler
inom hilso- och sjukvarden, som klargdr nir och i vilken utstrickning
medverkan av vardpersonal som vittne bér komma i fraga.
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6 Boutredning, bodelning och
arvskifte

6.1 Inledning

Bestdmmelser om utredning, forvaltning och avveckling av dodsbon
finns i 18-24 kap. drvdabalken. I utredningens uppdrag ingér att gbra en
bred Gversyn av boutredning, bodelning och arvskifte med sikte pa att
bl.a. effektivisera forfarandet. Utgingspunkterna for en reform och
utredningens Overvdganden redovisas i avsnitt 6.5. Inledningsvis
redogdrs i avsnitt 6.2 for gillande ritt, liksom for resultatet av
utredningens undersokning (avsnitt 6.4). Forhillandena i nordiska och
vissa andra europeiska linder framgar av avsnitt 6.3.

6.2 Gillande ritt

6.2.1 Allménna bestimmelser om dodsbo

Dodsbodeligarna

Nar nigon har avlidit 4r utgingspunkten att dsdsbodeligarna gemensamt
skall forvalta den dodes egendom under boets utredning (18 kap. 1 §
AB).

Dddsbodeldgare ir efterlevande make eller sambo, arvingar och
universella testamentstagare.

Har bodelning skett efter arvlitarens dod eller skall bodelning inte
ske, dr en efterlevande make eller sambo inte dodsbodeldgare sivida inte
maken eller sambon 4r arvinge eller universell testamentstagare.

Den som har ritt att ta arv eller testamente forst sedan en annan
arvinge eller universell testamentstagare har avlidit 4r deléigare i dennes
bo men inte i arvlitarens.
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Innan testamente blivit stindande, dvs. gillande, anses savil arvinge
som uteslutits frdn arv som den som insatts till universell testaments-
tagare som delédgare i boet.!

Provisorisk fdrvalming

Till dess att egendomen efter den avlidne har tagits om hand av samtliga
dddsbodeligare skall egendomen enligt 18 kap. 2 § forsta stycket AB
vardas av deldgare som sammanbodde med den avlidne eller annars kan
ta hand om egendomen. Den som har tagit hand om egendomen skall
genast underritta dvriga deligare om dodsfallet. Om det behdvs god
man for nigon deldgare skall anmilan ocks# goras till Gverformyndaren.
Vad som nu sagts om delidgare giller diven efterlevande make som inte
ar deldgare.

Finns det inte nigon som tar hand om egendomen enligt 18 kap. 2 §
forsta stycket AB, skall enligt andra stycket i samma lagrum medlem av
den dddes hushill, hyresvird eller annan som 4r néirmast till det ta hand
om egendomen samt tillkalla delégare eller anmila dodsfallet till social-
nimnden. D4 anmilan skett eller forhallandet pa annat sitt blir kiint,
skall socialnimnden om det behovs gora vad som enligt 18 kap. 2 §
forsta stycket AB 4ligger deldgare. For de kostnader som uppstir har
kommunen ritt till ersittning av boet.

Forhdllandet till tredje man

Daddsbodelidgarna foretrdder enligt 18 kap. 1 § forsta stycket AB
d6dsboet mot tredje man samt har ritt att tala och svara i mal som ror
boet. Atgirder som inte tal att uppskjutas far foretas dven om nigon
deldgares samtycke inte kan inhimtas.

I 18 kap. 3-4 §§ AB finns tva siirskilda bestimmelser som handlar om
d6dsboets forhillande till tredje man.

I 18 kap. 3 § AB stadgas att om det for dédsbo gors annan gild dn
som erfordras for begravningen eller for boets uppteckning, vard eller
forvaltning eller om det annars for dédsboet foretas rittshandling som

L Skyldigheten att bevaka testamente avskaffades ar 1989. Ett testamente
blir nu géllande antingen efter godkinnande eller efter att klanderfristen 16pt
ut. Klanderfristen &r sex manader fran delgivningen av testamentet.



SOU 1998:110 Boutredning, bodelning och arvskifte

inte dr erforderlig for sddant indamal, si 4r det inte bindande for boet
med mindre tredje man var i god tro.

I 18 kap. 4 § AB siigs att vad tredje man i god tro slutit med dem
som enligt bouppteckningen #r dddsbodeléigare ér gillande #ven om
ytterligare deldgare finns. Har innan bouppteckning skett rittshandling
foretagits utan medverkan av testamentstagare ir rittshandlingen 4nda
giltig, om tredje man var i god tro och rittshandlingen skiligen inte
kunde ansti tills bouppteckningen forrittats.

Talan av enskild deldgare

Enskilda deldgare far i mal som rér boet véicka och fora talan som parter
i eget namn men for boets rikning om Gvriga deldigare 4r motparter i
milet (18 kap. 1 a § AB).

Deldgare som har vickt talan har ritt till ersittning av dodsboet for
kostnaderna i malet i den mén kostnaderna ticks av det som har kommit
boet till godo genom rittegingen.

Viicker ndgon deldgare talan mot dddsboet for egen rikning, fors
boets talan i milet av Gvriga deligare.

Forskott och underhdll

Deldgare som for sin forsorjning var beroende av den dode #ger enligt
18 kap. 5 § forsta stycket AB sisom forskott pd sin lott utfi vad for
sidant &ndamdl erfordras, sivitt lotten uppenbarligen forslar och
forskottet kan limnas utan olidgenhet for utredningen.

I samma lagrums andra stycke stadgas att efterlevande make och
oforsdrjda barn alltid skall njuta n6digt underhdll ur boet under tre
ménader frin dodsfallet.

Skadestdnd

Dddsbodeldgare ar skyldig att ersitta skada som han med avseende pa
boets vard eller forvaltning uppsétligen eller av vArdsléshet tillskyndat
ndgon vars ritt 4r beroende av utredningen (18 kap. 6 § AB).

Ar flera dodsbodeliigare ersittningsskyldiga svarar de solidariskt.

237
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Lantbruksenhet i dédsboet

Om det i ett dodsbo ingdr fast egendom som #r taxerad som lantbruks-
enhet, skall boet enligt 18 kap. 7 § AB ha avvecklat fastighetsinnehavet
senast fyra 4r efter utgingen av det kalenderar di dodsfallet intriffade.
Har dodsboet forvirvat sidan egendom direfter skall avvecklingen ske
snarast mojligt.

Tillsyn Gver att avvecklingen sker utdvas av linsstyrelsen, 4 §
forordningen (1990:1510) med lansstyrelseinstruktion. Om avvecklingen
inte har skett inom foreskriven tid, fir ldnsstyrelsen foreldgga dodsboet
vid vite att fullgra sin skyldighet. Beslutet om foreldggande far
Overklagas till kammarritten.

Den tingsritt som har registrerat bouppteckningen efter den ddde fir
pa ansbkan av dodsboet medge anstind med avvecklingen om det finns
sirskilda skil. Anstind meddelas for viss tid och fir forenas med
villkor. Medges anstind skall tingsrétten underritta tillsynsmyndigheten
om detta.

Utredningen har i sitt delbetinkande Bouppteckningar och arvsskatt
(SOU 1996:160) foreslagit att uppgiften att medge anstind med
avvecklingen i framtiden bor ankomma pa lansstyrelsen i stillet for pa
tingsrétten, detta som en foljd av utredningens forslag att bouppteck-
ningsverksamheten skall flyttas fran tingsritterna.

6.2.2  Boutredningsman och testamentsexekutor
Forordnande av boutredningsman

I 19 kap. AB finns bestimmelser om sirskild dodsboforvaltning.
Hérmed avses forvaltning genom boutredningsman eller testaments-
exekutor.

D4 dodsbodeligare begir det skall ritten enligt 19 kap. 1 § AB
forordna att egendomen skall avtridas till forvaltning av boutrednings-
man samt utse ndgon att i sidan egenskap handha forvaltningen. Har
nigon genom testamente blivit utsedd till testamentsexekutor, dvs. att i
friga om fSrvaltningen trida i arvingars och universella testaments-
tagares stille, har dven han ritt att pkalla beslut om boutredningsman.
Samma ritt tillkommer Zven den som erhallit legat eller dger fora talan
om fullgbrande av indamalsbestimmelse dir det provas nodigt for
legatets eller &ndamalsbestimmelsens verkstillande. Vidare skall beslut
om boutredningsman fattas p4 begiran av borgenir eller den som stir
i ansvar for betalning av gild efter den ddde dir det maste antas att
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dddsboet dr pa obestdnd eller att sSkandens ritt pA annat sitt ventyras.
Slutligen skall dodsboet avtridas till frvaltning av boutredningsman i
fall da dddsbodeligare eller den som erhllit legat 4r omyndig eller har
god man eller forvaltare enligt 11 kap. 3, 4 eller 7 § forildrabalken, om
Overformyndaren begir det och ritten finner skil dirtill.

Till en ansdkan om boutredningsman skall fogas en kopia av
bouppteckningen, 19 kap. 2 § AB. Ar bouppteckning inte fSrrittad,
lamnas i stillet trovirdig uppgift om deléigarna i boet och deras hemvist
samt, dir testamentsexekutor dr forordnad, om dennes namn och
hemvist.

Val av boutredningsman skall s4 triiffas att uppdraget kan forvintas
bli utfort med den insikt som boets beskaffenhet kréver. Hinsyn skall tas
till frslag frAin dem som #r beroende av utredningen. En dodsbodel-
dgare fir forordnas till boutredningsman. Ar en testamentsexekutor
utsedd skall denne forordnas som boutredningsman om det inte finns
nigra skil diremot (19 kap. 3 § AB).

Om det provas erforderligt fir enligt 19 kap. 4 § AB flera boutred-
ningsmén forordnas. Ritten dger bestimma att forvaltningen skall delas
mellan dem.

Boutredningsmannens uppgifter

En boutredningsman har att foreta alla for boets utredning erforderliga
Atgirder, 19 kap. 11 § forsta stycket AB.

I andra stycket sigs att om tillgingarna inte forslar till gildens
betalning boutredningsmannen skall forsoka triffa uppgoérelse med
borgendrerna. Om uppgorelse inte kan nis och deldgarna inte fyller
bristen samt inte heller offentligt ackord® kommer till stind, skall
boutredningsmannen avtriida boets egendom till konkurs.

I friga om rittshandlingar som i avsevird mé4n inverkar pa deligarnas
behallning i boet samt betriffande andra angeldgenheter av vikt, sisom
avyttring av egendom som har sirskilt viirde for deligarna, avveckling
av rorelse som den dode idkat eller uppgorelse med borgenirerna, skall

2 Ackordslagen (1970:847) upphdrde att gilla den 1 september 1996 da
lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion tridde i kraft. Institutet offentligt
ackord dr numera bara tillgingligt for niringsidkare som har ett rekon-
struktionsbehov. Formellt sett finns inget hinder mot foretagsrekonstruktion

av ett naringsidkande dodsbo, men fragan torde inte ha nigon stdrre praktisk
betydelse.
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boutredningsmannen enligt tredje stycket inhdmta deldgarnas mening om
det ldmpligen kan ske.

Boutredningsmannen foretrider enligt 19 kap. 12 § AB dédsboet mot
tredje man samt 4ger att tala och svara i mal som ror boet. Var och en
av deldgarna far emellertid i mal som rér boet vicka och fora talan som
parti eget namn men for boets rikning, om Ovriga deldgare 4r motparter
i mélet och boutredningsmannen avstar fran att fora boets talan, 19 kap.
12 a § AB. Deligare som har vickt talan har ritt till ersittning av
dodsboet for kostnaderna i malet i den man kostnaderna ticks av det
som har kommit boet till godo genom rittegdngen.

Fast egendom eller tomtriitt fir enligt 19 kap. 13 § AB inte dverlatas
av boutredningsmannen utan att deldgarna skriftligen limnar sitt
samtycke eller, dir det inte kan erhallas, ritten P4 ansokan tilldter
atgirden.

Till dddsboet horande penningmedel som gors rintebdrande genom
insdttning i bank skall insittas i boets namn. Inte heller i Ovrigt far
dddsboets egendom sammanblandas med vad som tillhor boutrednings-
mannen eller annan. Virdehandlingar skall nedsittas i Oppet forvar i
bank om det sammanlagda virdet Overstiger ett belopp motsvarande tvi
ganger gillande basbelopp (19 kap. 14 § AB).

119 kap. 14 a § AB stadgas att boutredningsmannen fore den 1 april
varje &r skall avge redovisning for medelsforvaltningen under foregiende
kalenderdr. I redovisningen skall upptas saldo vid Arets borjan och slut
samt in- och utbetalningar under 4ret. Arsredovisningen skall tillstillas
minst en deldgare i boet. Ovriga deldgare samt ritten skall samtidigt
underrittas om vem som tillstillts redovisningen. Fullgér inte boutred-
ningsmannen sin redovisningsskyldighet kan riitten utfirda vitesfore-
laggande.

S4 snart dodsboet beretts for bodelning eller arvskifte samt delning
kan dga rum utan men for nigon vars ritt ir beroende av utredningen
skall boutredningsmannen enligt 19 kap. 15 § AB gora anmilan hiirom
till delédgarna och avge redovisning for sin forvaltning. Nir bodelning
eller arvskifte har forrittats av deliigarna skall boutredningsmannen
limna ut egendomen. Detsamma giller niir en delning som verkstillts av
bodelningsforrittare eller skiftesman har vunnit laga kraft.

Om boutredningsménnen blir oense

Ar flera boutredningsméin forordnande och #r forvaltningen odelad
mellan dem skall de enligt 19 kap. 16 § AB i en viss situation hénskjuta
en friga till rittens avgérande. S4 ir fallet om boutredningsméinnen ir
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oense i ett drende som det ankommer p4 dem att besluta i och det inte
foreligger nigon majoritet bland dem for ett visst stillningstagande. Mot
rittens beslut fir talan inte foras.

Tillsyn dver boutredningsmannens forvaltning

Nér dodsbodeldgare begir det eller ritten annars finner det limpligt
skall rétten forordna god man att 6va tillsyn éver boutredningsmannens
forvaltning, sivida inte boutredningsmannen stiller sikerhet for
ersittning som han kan finnas skyldig att utge. Den gode mannen har
rétt att g4 igenom rikenskaper och andra handlingar. Han har ocks3 ritt
att verkstilla inventering av egendomen. Han skall, pa foreliggande av
ratten eller framstéllning av delégare, meddela upplysningar om boet och
dess fOrvaltning samt, dir anledning foreligger till anmirkning, gora
anmilan hos ritten (19 kap. 17 § AB).

Ar god man inte utsedd dger ritten pd ansdkan av deldgare eller ex
officio foreldgga boutredningsmannen att avge redogérelse for sin
forvaltning eller forordna nigon att granska forvaltningen och avge
berittelse dargver.

Entledigande av boutredningsman

Nir boutredningsmannen slutfort sitt uppdrag fir han pi begiran
entledigas av ritten (19 kap. 15 § 4 st. AB).

Vill en boutredningsman frantrida sitt uppdrag dessforinnan skall han
entledigas av ritten om han visar skilig orsak, 19 kap. 5 § AB. Ar en
boutredningsman inte limplig eller bor han av annan sirskild orsak
skiljas frin uppdraget, skall ritten entlediga honom di det begirs av
nigon vars ritt dr beroende av utredningen eller forhallandet blir kint
pd annat sitt.

Ansoker samtliga dodsbodeligare om att boet inte lingre skall
forvaltas av boutredningsman skall ritten med boutredningsmannens
entledigande forordna dirom om det kan ske utan fara for nigon vars
ritt dr beroende av utredningen (19 kap. 6 § AB).

Avtrids dodsbos egendom till konkurs r forordnandet for boutred-
ningsmannen forfallet enligt 19 kap. 7 § AB.

Dér boutredningsman skall det av den som har hans egendom i sin
vird utan drojsmal anmilas hos ritten (19 kap. 8 § AB).

Innan ritten meddelar beslut om forordnande eller entledigande av
boutredningsman skall dodsbodeldgarna f tillflle att yttra sig om det
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kan ske utan mirklig tidsutdrikt. Ingen fir fSrordnas till boutrednings-
man utan att han samtyckt dirtill eller entledigas frap sddant uppdrag
utan att han erhallit tillfille att yttra sig, 19 kap. 9 § AB.

Interimistiskt beslut

Enligt 19 kap. 10 § AB fir ritten om det erfordras meddela interi-
mistiskt beslut i friga om fdrordnande eller entledigande av boutred-
ningsman om slutligt beslut inte kan meddelas omedelbart.

Mot rittens beslut skall i héindelse av missndje talan foras sirskilt.
Mot hovrittens beslut fir talan inte foras.

Skadestdnd och klander

Enligt 19 kap. 18 § AB 4r boutredningsman skyldig att ersitta skada
som han uppsatligen eller av vardslshet vallat dsdsboet eller nigon vars
ratt dr beroende av utredningen. Ar flera boutredningsmin ersittnings-
skyldiga svarar de solidariskt.

Om talan betriffande boutredningsmans forvaltning giller enligt 19
kap. 19 § AB vad som ir stadgat om syssloman. Klandertalan far foras
av envar deldgare. Den som anstillt klandertalan ir berittigad att av
dddsboet erhilla ersittning for rittegingskostnaden i den man den ticks
av vad som genom rittegingen kommit boet till godo.

Arvode och ersdtming

Boutredningsmannen #ger av dddsboet erhalla skiligt arvode och
ersittning for sina kostnader. Finns det inga tillgngar i boet skall den
pé vars ansokan férordnandet meddelats betala.

Testamentsexekutor

Férordnande att vara testamentsexekutor skall, savitt inte annat framgar
av testamentet, anses innefatta bemyndigande att foreta alla for boets
utredning erforderliga atgéirder (19 kap. 20 § AB).

Det som siigs om boutredningsman i 19 kap. 14-16, 18 och 19 §§ AB
skall tillimpas pa testamentsexekutor. Vidare kan en testamentsexekutor
entledigas i samma ordning som en boutredningsman. Skyldigheten
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enligt 14 a § att underritta ritten om vem som ftillstillts arsredovisning
géller dock endast den som &r boutredningsman.

Var och en av deldgarna far i mal som rér boet vicka och fora talan
som part i eget namn men for boets rikning om Ovriga deldgare ir
motparter i malet och testamentsexekutorn avstir frin att fora boets talan
(19 kap. 20 a § AB). Deléigare som vickt talan har ritt till ersittning av
dodsboet for kostnaderna i mailet i den min kostnaderna ticks av det
som kommit boet till godo genom rittegingen.

Omedelbar verkstillighet

Rittens beslut i drenden enligt 19 kap. AB skall linda till efterrittelse
utan hinder av ford klagan. Undantag giller dock for beslut enligt 6 §
(19 kap. 21 § AB).

6.2.3  Bouppteckning och dédsboanmilan

I 20 kap. regleras frigan om bouppteckning och dddsboanmilan. Ut-
redningen har behandlat dessa frégor i sitt delbetinkande Bouppteck-
ningar och arvsskatt (SOU 1996:160). For en nirmare redogorelse av
gillande ritt hinvisas dit.

Nér nigon har avlidit skall den dodes tillgngar och skulder gis
igenom och fortecknas. Detta sker vid en bouppteckningsforrittning.
Forrattningen dr en privat angeldgenhet for dodsbodeléigarna. Den syftar
huvudsakligen till att klargora forutsittningarna for det likaledes privata
arvskiftet. Vid forrdttningen upprittas en handling, bouppteckning, som
bevis dver vad som forekommit vid forrittningen. Bouppteckning som
begrepp avser alltsa savil sjilva forrittmingen som den upprittade hand-
lingen.

Till forrétmingen kallas deligarna. Vidare skall alltid den avlidnes
efterlevande make eller sambo kallas liksom sekundosuccessorer.

I bouppteckningen skall flera personuppgifter om den avlidne och
andra berdrda limnas och den dodes tillgingar och skulder skall
antecknas si som de var vid dodsfallet.

Bouppgivaren skall pd handlingen teckna forsikran pd heder och
samvete att uppgifterna till bouppteckningen #r riktiga och att inga
uppgifter avsiktligt uteldimnats. Tv4 gode min skall p4 handlingen intyga
att allt har blivit riktigt antecknat och att tillgingarna har virderats efter
bésta forstdnd.

243
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Bouppteckningen skall inom en méinad efter upprittandet for registre-
ring ges in till ritten i den ort dir den dode skulle ha svarat i tvistemal
i allminhet eller, om behorig domstol inte finns, till Stockholms
tingsritt.

Fran reglerna om bouppteckning finns ett undantag. Om den d6des
tillgAngar eller, niir han efterlimnar make, tillgdngarna jimte hans andel
i makens giftorittsgods inte forslar till annat in begravningskostnaderna
och andra utgifter med anledning av dédsfallet och det bland tillgdngarna
varken finns fast egendom eller tomtritt, behdver bouppteckning inte
forrdttas. I stillet skall socialnimnden gora dodsboanmilan till ritten.

Utredningen har foreslagit att nuvarande ordning forindras enligt
foljande.

Tingsritternas befattning med bouppteckningar bér enligt utredningens
forslag i princip helt upphora. Skattemyndigheten bér i framtiden fatta
sdvil besluten att registrera bouppteckningar och dédsboanmilningar
som besluten i friga om arvsskatt.

Arvs- och givoskattemilen bdr i framtiden Overklagas till for-
valtningsdomstolarna i stillet for som nu till de allminna domstolarna.

Riksskatteverket foreslds dverta Kammarkollegiets centrala tillsyns-
funktion pa arvs- och givoskatteomradet.

Skattemyndigheterna beriknas enligt utredningen kunna handligga
bouppteckningsirendena med vésentligt mindre personalstyrka #n vad
som fOr néirvarande atgir vid tingsriitterna. For de enskilda innebir
reformen ocksa forenklingar.

Betiinkandet har remissbehandlats och bereds f.n. i regeringskansliet.

6.2.4 Den dodes skulder

I21 kap. AB finns bestimmelser om den dodes skulder. De nu gillande
reglerna tillkom &r 1981.3

Innan en manad har forflutit efter det att bouppteckning forrittades
eller, om boet forvaltas av boutredningsman, uppgorelse har triffats med
samtliga borgenirer om betalningen av skulderna fir enligt 21 kap. 1 §
AB en skuld betalas endast om det med fog kan antas att betalningen
inte &r till skada for borgenirerna.

? Da utménstrades den tidigare principen att dddsbodeligarna blev
personligen ansvariga for den dddes skulder, om inte boet inom viss tid

avtriddes till frvaltning av boutredningsman eller till konkurs, se prop.
1980/81:48.
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Sedan en minad har forflutit efter det att bouppteckning forrittades
far borgenirerna kriva sikerhet for sidana skulder efter den dode vilka
inte har forfallit till betalning och for vilka det inte redan finns tillricklig
sdkerhet. Stills inte sikerhet inom tre manader fir dodsboet inte lingre
tillgodordkna sig nigon forfallotid (21 kap. 2 § AB).

Finns det flera deldgare i dodsboet eller 4r Allminna arvsfonden
ensam deldgare fir en skuld som inte forfaller till betalning inom sex
méanader sigas upp hos borgeniren till betalning sex méinader efter
uppsigningen, 21 kap. 3 § AB. Om borgeniiren till sikerhet for sin
fordran har pantritt pA grund av inteckning eller har foretagshypotek
och han inom tre minader efter uppsigningen meddelar att han vill hilla
sig endast till sikerheten, dr han dock inte skyldig att ta emot betalning
fore forfallodagen.

Sker bodelning eller arvskifte innan den dodes och boets andra
skulder har betalts eller medel till deras betalning har stillts under
sirskild vard, skall enligt 21 kap. 4 § AB bodelningen eller skiftet g
ater. Aven egendom som har utgetts som legat eller i enlighet med en
dndamilsbestimmelse skall limnas tillbaka till boet om det behdvs for
att den dodes skulder skall kunna betalas (21 kap. 5 § AB).

6.2.5 Verkstillighet av legat och indamélsbestimmelser
Legat

Sidant legat som skall utga ur oskiftat bo skall utges si snart det kan ske
utan men fOr nigon vars ritt 4r beroende av boets utredning (22 kap.
1 § AB).

Foretas arvskifte innan legatet utgetts eller egendom som dirfor
erfordras blivit stilld under sirskild vird, ir deligarna solidariskt
ansvariga for forordnandets verkstillande sdsom om skifte inte dgt rum.

Skall legat fullgoras av viss arvinge eller testamentstagare dr denne
enligt 22 kap. 2 § AB skyldig att verkstilla forordnandet néir han
mottagit den egendom som 4r avsedd for legatets fullgdrande. Beror det
pa hans forsummelse att egendomen inte utlimnas till honom blir han
skadestindsskyldig gentemot legatarien.

Om en legataries ritt dventyras pd grund av vanvard eller av annan
orsak kan han hos ritten ansdka om att sikerhet stills for legatets
utgdrande eller att den aktuella egendomen sitts under sérskild vard (22
kap. 3 § AB).

Awvser legatet viss egendom skall, om annat inte foljer av testamentet,
avkastningen enligt 22 kap. 4 § AB tillfalla testamentstagaren. Denne
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skall dock std for nodvindig kostnad som inte foranletts av boutred-
ningen.

Om legatet avser visst penningbelopp har, om inget annat framgar av
testamentet, testamentstagaren ritt att tillgodoréikna sig réinta pa beloppet
sedan fyra méinader forflutit fran testators dod (22 kap. 5 § AB). Réntan
berdknas enligt 5 § riintelagen (1975:635) for tiden fram till dess legatet
enligt 22 kap. 1 § AB skall utges och enligt 6 § rintelagen for tiden
ddrefter.

Andamdlsbestimmelser

Vad som sigs i 22 kap. AB om legat giller dven dndamAlsbestimmelse
(22 kap. 6 § AB).

Underlater nigon vad som &ligger honom betriffande verkstillande
av dndamdlsbestimmelse, fir enligt 22 kap. 7 § AB talan dirom foras
av testators arvinge, vare sig han har del i boet eller inte, efterlevande
make, arvinges avkomling eller universell testamentstagare. Aven
boutredningsman och testamentsexekutor har ritt att fora talan. Ar det
fraga om ett allménnyttigt indamal fir talan dven foras pé forordnande
av linsstyrelsen i det liin dir verkstilligheten huvudsakligen skall ske.

6.2.6  Arvskifte
Forratmingen

Arvskifte forrittas av arvingarna och de universella testamentstagarna,
23 kap. 1 § AB. Var den déde gift skall forst bodelning forrittas enligt
bestdimmelserna i dktenskapsbalken. Efterlimnar den déde en sambo och
begir denne bodelning enligt lagen (1987:232) om sambors gemen-
samma hem, skall bodelningen forrittas innan arvskifte dger rum.

Om nigon deligare motsitter sig det fir skifte inte dga rum innan
bouppteckning har forrittats och alla kiinda skulder har betalts eller
medel till deras betalning har stillts under sirskild vard eller uppgorelse
har triffats som innebir att deligaren inte svarar for skulderna (23 kap.
2 § AB).

Skall legat eller indamalsbestimmelse fullgoras av oskiftat bo, fir
skifte inte mot nigon delégares bestridande figa rum innan forordnandet
har verkstillts eller deligaren har fritagits frin att svara for dess
fullgdrande eller erforderlig egendom har blivit stilld under sirskild
vard.
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Stir boet under forvaltning av boutredningsman eller testaments-
exekutor, far skifte inte foretas innan denne har anmilt att utredningen
har slutforts.

Lottldggningen

Allmint om 23 kap. 3 § AB

Enligt 23 kap. 3 § AB #ger envar deldgare vid skiftet njuta lott i varje
slag av egendom. Sidan egendom som limpligen inte kan delas eller
skiljas bor dock sdvitt mgjligt liggas ut p4 en och samma lott. Fore-
kommer en fordran pa en deldgare skall fordringen tillskiftas denne sA
l4ngt hans lott forslar.

Regeln har foranlett vissa tillimpningssvarigheter som foljande
redogorelse utvisar.

Regelns tillimpning i praktiken

Om ett dddsbo niir det skall skiftas endast innehiller penningmedel
uppstar inga problem vid delningen mellan arvingarna. Det vanligaste
ar emellertid att det fSrutom pengar ocksi ingir flera andra slag av
egendom i boet, t.ex. 13s6re, fast egendom och virdepapper.

Huvudregeln ir allts att varje delégare har ritt att njuta lott i varje
slag av egendom. Undantag giller endast for egendom som inte
lampligen kan delas eller skiljas. Sidan egendom bor savitt mojligt
ldggas ut pa en och samma lott.

Fragan dr di nir det kan bli aktuellt att tillimpa undantagsregeln.
Enligt forarbetena tillkom undantagsbestimmelsen med hidnsyn till att
egendomen kan vara av sidan beskaffenhet att en delning dirav
overhuvud ej kan ske eller skulle medfSra en visentlig virdeminskning;
det forra 4r i regel hiindelsen betriffande 16s sak, det senare ofta i fraga
om fastighet eller samlingar.*

I rattsfallet NJA 1972 s. 214 tillimpades 23 kap. 3 § AB. Tvisten
handlade om fordelningen av aktiemajoriteten i ett fadmansbolag. I
dddsboet fanns tva dodsbodeldgare. Den ene sgde redan 700 aktier i det
aktuella bolaget. Den avlidne efterlimnade Aterstiende 900 aktier.

4 Se NJA II 1933 s. 533.
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Boutredningsmannen tillskiftade vardera dodsbodeligaren 450 aktier.
HD:s majoritet’ uttalade bl.a. foljande.

" Arvskifte, som forrittas av deligarna i dodsbo, sker genom Gverens-
kommelse dem emellan. Till ledning hérfor stadgas i 23 kap. 3 § AB
att envar av deldgarna dger njuta lott i varje slag av egendom. Denna
regel, som dven giller 1 sidana fall di skiftesman har att bestimma
om delningen, fir ses som ett uttryck for den grundprincipen att va]r_ge
deldgares onskemal och intresse i mdjligaste man bor tillgodoses. En
viss begransning i delégares ritt till lott I varje slag av egendom foljer
av den i samma lagrum upptagna bestimmelsen, att vad som ej
lampligen kan delas eller skiljas savitt méjligt bor liggas pa en ott.
Denna begrﬁnsnin%rinnebéir €j att nimnda grundprincip uppges. Aven
en bedémning av frdgan huruvida viss egendom limpligen kan delas
eller skiljas - vilken bedémning kan sammanhinga med ett stillnings-
tagande 1 frigan till vilken lott egendomen i annat fall bor liggas -
bor ske pd grundval av vad som bist svarar mot de olika deligarnas
Onskemdl och intressen. Nir skifte forrittas av skiftesman och denne
skall ﬁgra en limplighetsprovning i vad mén egendom av visst slag
skall hallas samman och ullﬁﬁfas viss lott, maste han sledes i regel
taga hénsyn inte bara till beskaffenheten av just den egendom det 4r
fraga om utan dven till forhallandena i 6vrigt i boet och till de olika
deldgarnas mdjligheter att utnyttja egendomen.

Det sagda innebir, att skiftesmannen vid fullgérande av sin
uppgift kan stillas infor 6mtaliga avvégningsfragor. Det kan gilla att

liim&liga medelvigar mellan skilda intressen. Ofta har olika

fragor sidant inbdrdes samband att de ej kan I6sas oberoende av
varandra. Méinga ginger kan forhillandena vara sidana att vid valet
mellan olika mojliga lﬁsnin%ar knappast kan med nigon dgrrad av
sdkerhet avgdras om den ena Iosningen 4r riktigare 4n den andra. Nir
skiftet skall omfatta aktier i s.k. famansbolai]kan uppkomma speciella
problem. En majoritetspost kan #ga ett sérskilt virde pa d%run av det
dirmed forenade inflytandet Gver bolaget. Foreligger sidant virde ar
det av betydelse for dodsbodeldgarna att skiftet sker s, att detta virde
inte gér forlorat genom udeelning av aktieposten utan kommer dem
alla tillgodo efter deras del i boet.

I forevarande fall har enighet inte kunnat uppnis om hur aktierna
i mdbelbolaget skall behandlas vid skiftet. Skiftesmannen har da
fordelat aktierna enligt huvudregeln i 23 kap. 3 § AB. Anledning att
underkiinna denna delning foreligger endast om den lett till virde-
forstoring for boet i dess helhet eller missgynnande av nigon
deldgare. I malet dr ej visat att si 4r forhallandet."

Tvé justitierdd® var skiljaktiga. Enligt deras uppfattning fanns det inte
anledning anta annat in att skiftet sidant det verkstillts innebar en
ogynnsam splittring av aktieposten. En uppdelning av aktierna mellan

5 JustR:n Riben, Joachimsson och Holmberg.

6 JustR Brundin, med vilken JustR Gyllensvird instimde.
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deldgarna borde dirfor inte ske menade de. I stillet borde de tillskiftas
den av deldgarna som redan dgde aktier i bolaget.

Undantagsbestimmelsen i 23 kap. 3 § AB behandlas 4ven i rittsfallet
NJA 1987 s. 943. I det malet efterlimnade den avlidne Anders L. tta
dodsbodeldgare. Han var lagfaren dgare till hilften av tva fastigheter.
Den andra hilften av fastigheterna 4gdes av en av dodsbodeligarna,
Britta P. Hon och Anders L. hade forvirvat hilftendelarna i arv efter sin
far &r 1969. Tvist uppstod om fastighetsandelarna samt boets levande
och ddda inventarier. Den forordnade skiftesmannen beslutade att Brita
P. skulle tillskiftas fastighetsandelarna och inventarierna med motive-
ringen att hon redan dgde hilften av fastigheterna och inventarierna, att
hon sedan lang tid bodde p& fastigheten och att hon bedrev den
forekommande jordbruksdriften. Skiftet klandrades av en annan
deldgare, Carl-Gunnar C. Som grund for sin talan anférde han bl.a. att
skiftesmannen forfarit felaktigt genom att fring4 huvudregeln i 23 kap.
3 § 1 st. AB. Frén Britta P:s sida framfordes att det framstod som niira
nog utsiktslost att en gemensam &ganderdtt skulle fungera utan att
upprepade motsittningar och didrav foranledda stridigheter skulle
uppkomma mellan deligarna. HD uttalade att fastighetsandelarna inte
utgjorde sidan egendom som Gver huvud ej kan delas, att delning enligt
huvudregeln inte skulle medfora en visentlig virdeminskning samt att
motsdttningar vid en gemensam &ganderitt inte kunde fOranleda
avvikelse fran huvudregelni 23 kap. 3 § AB. HD anforde att svarigheter
som kan uppkomma nir egendom delas upp i ideella andelar i sista hand
fir 16sas med tillimpning av lagen (1904:48 s. 1) om samiganderitt.
Arendet Aterforvisades till skiftesmannen for ny behandling.

Utglngen har kritiserats i doktrinen, bl.a p4 den grunden att det inte
16ser de inneboende svarigheterna.” Det har sagts att det inte kan vara
nigon god 10sning att ge alla deldgare var sin ideell andel i alla
fastigheter, i synnerhet inte om stridigheter rader. I stillet kan vara
tillradligt att silja fastigheterna, girna med tillfille for deldgarna att
limna bud pa fastighet som bor siljas. Man miste friga sig om en
rationell skotsel och drift kan forvéntas ndr oeniga deldgare skall bli
samégare. Att forsiljning enligt saméganderittslagen dger rum #r kanske
nigot som ingen deldgare egentligen Onskat.

7 Se Walin, AB II s. 220 f.
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Skifteshandlingen

I 23 kap. 4 § AB stadgas att det dver arvskifte skall upprittas en
handling som skrivs under av deléigarna. Denna regel innebir alltsi att
ett giltigt arvskifte inte har kommit till stind forrin en handling
upprittats §ver boets fordelning. Handlingen skall dessutom skrivas
under av samtliga arvingar och universella testamentstagare eller deras
representanter eller ombud. For att undvika framtida tvister #r det
viktigt att den egendom som liggs ut p4 varje lott noga specificeras.

Skifteshandlingen behéver inte undertecknas av deldgarna vid samma
tillfélle for att vara giltig.

Tidigare fanns ett krav pa att arvskifteshandlingen skulle bevittnas
men detta upphérde ar 1987.

Skiftesman

P4 en deldgares begiran skall ritten enligt 23 kap. 5 § AB forordna
nigon att vara skiftesman. Skiftesmannainstitutet reglerades tidigare
uttdmmande i 23 kap. drvdabalken. I samband med familjerittsreformen
ar 1987 inf6rdes i 23 kap. 5 § AB i stiillet en hénvisning till reglerna om
bodelningsforrittare i #ktenskapsbalken. Det innebir att vad som
foreskrivs i 17 kap. 1-4 och 6-9 §§ dktenskapsbalken om bodelning,
bodelningsforrittare och make skall gilla i friga om arvskifte, skiftes-
man och deldgare i boet. Arvode och ersittning till skiftesmannen skall
dock betalas av dodsboet.

Hanvisningen till reglerna i 17 kap. #ktenskapsbalken innebir att
domstolen pi begiran av en deligare skall forordna nigon att vara
skiftesman om dddsbodeléigarna sjilva inte kan enas om ett arvskifte.
Om det behovs far flera skiftesmiin forordnas.

Om boet efter den avlidne stills under forvaltning av boutredningsman
ar denne utan sirskilt forordnande skiftesman. Detta giller dock inte om
nidgon annan redan har férordnats eller om boutredningsmannen ir
delédgare i boet.

Stills boet under forvaltning av testamentsexekutor ir denne utan
sdrskilt forordnande skiftesman. Detta giller dock inte om nigon annan
redan har forordnats som skiftesman eller om testamentsexekutorn ir
delédgare i boet.

Skiftesmannen skall bestimma tid och plats for arvskifte samt kalla
dédsbodeldgarna till forrittningen. Kan deligarna inte komma Gverens
skall skiftesmannen prova sidan tvistiga fragor som 4r av betydelse for
arvskiftet och inte dr foremal for ritteging. I sidant fall skall han i en
av honom underskriven handling sjilv bestimma om arvskifte.
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Den arvskifteshandling som skiftesmannen har upprittat skall i
original eller bestyrkt kopia si snart som mdjligt delges deligarna. En
deldgare som 4r missndjd med skiftet fir klandra det genom att inom
fyra veckor efter delgivningen vicka talan mot de andra deldgarna vid
den tingsrédtt som har forordnat skiftesmannen. Klandras inte arvskiftet
inom denna tid har delégarna forlorat sin talan.

I mal om klander av arvskifte fir domstolen inhimta yttrande av
skiftesmannen och 4terforvisa drendet till honom.

6.2.7 Avtal angdende sammanlevnad i oskiftat dodsbo
Allmdnt om avtal om sammanlevnad i oskiftat dodsbo

Om ett dodsbo forvaltas av deligarna gemensamt och de har kommit
Overens om att leva samman i oskiftat bo giller, enligt 24 kap. 1 § AB,
i friga om forvaltningen av boet och ritten att foretrida boet vad som
sdgs i 18 kap. 1 § om inte annat har avtalats. Ocksi bestimmelserna i
3,4, 6 och 7 §§ samma kapitel skall tillimpas.

Den drliga avkastningen

Om inte avkastningen skall anvindas till bekostnad av gemensam
hushéllning eller annars for gemensam rikning, r envar delégare enligt
24 kap. 2 § AB berittigad att efter varje kalenderars utging fordra
delning av behillen avkastning,

Giltighetstid och uppsdgning

Har deldgarna inte bestimt nigon giltighetstid for avtalet dr det géllande
tills tre manader forflutit sedan det blivit uppsagt av nigon deligare (24
kap. 3 § AB).

Om en efterlevande make som deltagit i avtalet ingdr nytt dktenskap,
eller om en deldgare dor och sdsom dodsbodeldgare efterlimnar nigon
som inte deltagit i avtalet, skall detta, om uppsigning sker inom fyra
méanader direfter, upphora att gilla tre manader efter uppsigningen, 24
kap. 4 § AB.

Har visentlig dndring intritt i de forhallanden som var avgdrande vid
avtalets ingdende eller bor avtalet av annan sirskild orsak inte lingre

bestd, fir ritten enligt 24 kap. 5 § AB pa deligares talan forklara att
avtalet skall upphora att gilla.
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Forordnande av boutredningsman

Forordnas om boets avtridande till forvaltning av boutredningsman, ir
avtal om sammanlevnad i oskiftat bo forfallet. Ett sddant forordnande far
inte meddelas p4 ansokan av deldgare (24 kap. 6 § AB).

6.3  Utldndsk ritt
6.3.1 Danmark
Ny lag om skifte av dodsbon

I Danmark tridde den 1 januari 1997 loven om skifte af dedsboer i
kraft. Huvudsyftet med den nya lagstiftningen #r att genomfdra en full-
stindig revision av reglerna om skifte av dédsbon. Den nya lagen
innebér att reglerna om behandling av dédsbon forenklas och moder-
niseras. Vidare har antalet skiftesformer nistan halverats i den nya lagen
i forhallande till tidigare bestimmelser.

Mote i skifteretten

Nér en begravningsmyndighet - en myndighet som for bocker for
kyrkans rikning och som fungerar som datakilla till ett centralt
personregister - eller annan dansk myndighet fir besked om ett dodsfall,
skall myndigheten snarast underritta behérig skifteret om detta;
skifteforvaltningen hor under byretterna, dvs. allmiin domstol i forsta
instans. Skifteretten inhdmtar sedan nodvindiga upplysningar om arv-
ingarna frin det centrala personregistret och om eventuella testaments-
tagare frén det centrala testamentsregistret. Direfter kallar skifteretten
snarast mgjligt de efterlevande till ett méte dér stillning tas till boets
fortsatta behandling.

Provisoriska dtgdrder

Fram till dess att ett beslut fattats i frigan om boets fortsatta forvaltning
och avveckling 4vilar det envar som ir i besitting av den dodes
tillgdngar att bevara dessa p4 betryggande sitt. Under denna tid kan inte
tredje man vicka talan mot boet. Fordringar och andra krav mot boet
kan i stillet anmilas till skifteretten.
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Olika skiftesformer

Det fanns tidigare minga olika typer av skiften att vilja pa i dansk ritt,
men efter reformen har antalet sitt att avveckla ett ddsbo reducerats till
foljande sex.

Det forsta sdttet tar sikte pa de bon dir tillgAngarna i princip endast
rdcker till begravningskostnaderna. Det andra sdttet avser fall dir en
efterlevande make ensam Gvertar boet. Ett bo kan i vissa fall laggas ut
som oskiftat och for detta finns en rredje modell. Vidare finns privat
skifte och firenklat privat skifte. Av de cirka 60 000 dodsfall som
intrdffar i Danmark varje &r avvecklas 10 000 enligt den forenklade
privata skiftesformen. Slutligen maste i vissa fall skifteretten utse en
bobestyrer att handha boets forvaltning och avveckling.

Forordnande av bobestyrer

Skifteretten skall besluta att ett dodsbo skall forvaltas av en bobestyrer
t.ex. om en arvinge begir det, om boet ir insolvent eller om det &r
osdkert vilka som 4r arvingar.

Justitieministern auktoriserar for varje domsaga ett passande antal
advokater som fir utses till bobestyrer att handha forvaltningen av
dddsbon. Har den avlidne i ett testamente angett vem som skall vara
bobestyrer forordnar skifteretten normalt denna person. I Gvriga fall
utser domstolen sjilv en av de auktoriserade advokaterna.

Skifteretten utfirdar en skifferetsattest som visar att boet avtritts till
forvaltning genom bobestyrer och vem som utsetts till bobestyrer.

Innan bobestyreren Gvertar forvaltningen av ett dddsbo maste han
teckna en forsikring som skyddar boet mot forlust.

Allmdnt om bobestyrerens uppgifter

En av bobestyrerens forsta uppgifter 4r att i behovlig omfattning ta boets
tillgangar i forvar eller sikra dessa mot oberittigade dispositioner.

En annan viktig 4tgird for bobestyreren ir att ta kontakt med den
avlidnes borgenirer. Detta sker genom att bobestyreren i en annons
anmodar dem som har krav p4 dddsboet att inom viss tid anmila detta,
proklama.

Bobestyreren skall ocksd snarast mojligt meddela arvingarna och
legatarierna om deras ritt till arv.

Bobestyreren tecknar boet och representerar det i rittegingar.
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A°bningsstatus

Nir fristen for borgensirerna har 16pt ut skall bobestyreren utarbeta en
dbningsstatus. Denna skall innehilla en forteckning dver boets samtliga
tillgingar och skulder med virdeangivelse per dodsdagen, boets
forvintade intikter och utgifter samt uppgift om boet ir solvent eller
i Abningsstatusen utarbetas p4 en sirskild blankett och tillstills
arvingarna, skifteretten och skattemyndigheten.

Styret av boet

Bobestyreren beslutar i frigor som angir boet. Visentliga frage-
stédllningar skall dock forst framliggas for arvingarna. Ar dessa inte
eniga i en for boet visentlig friga skall denna behandlas pa ett bomade
till vilket alla arvingar skall kallas. Uppnis inte enighet kan det bli
omrdstning bland de nirvarande arvingarna. Varje arvinges rost
motsvarar storleken pd hans eller hennes lott i boet. Det beslut som
arvingarna kommer fram till kan 4sidosittas av bobestyreren om beslutet
ar uppenbart oldmpligt eller strider mot nigons ritt.

Boopgorelse

Bobestyreren skall avslutningsvis utarbeta en boopgarelse. Denna skall
innehlla en redogdrelse for boets behandling, arvsforhllandena, en
redovisning av boets tillgdngar och skulder, intikter och utgifter samt
fordelningen av tillgdngarna mellan arvingarna och legatarierna.

Boopgarelsen miste goras senast tva ar efter dodsfallet. Omojliggor
boets forhillanden att boopgerelsen kan bli klar inom denna tid skall
bobestyreren meddela skifteretten detta och dérvid redogéra for an-
ledningen till forseningen. Skifteretten kan medge anstind med
ingivande av boopgerelsen och besluta att bobestyreren fortlspande skall
inge redogorelser for boets forhallanden.

Niér boopgerelsen dr klar skall den liggas fram vid ett avslutande
bomeade for att godkiinnas. Den skall sedan ges in till skifteretten och
skattemyndigheten. Boopgerelsen skall vara undertecknad av bobestyre-
ren.

Kan arvingarna inte godkinna boopgerelsen har de ritt att klaga pa
denna inom fyra veckor fr4n sammantréidet. Skifteretten prévar sedan
tvisten.
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6.3.2 Finland

Finlands 4rvdabalk motsvarar i grunden den svenska drvdabalken. I 19
kap. i den finlindska drvdabalken finns regler om boutredningsman och
testamentsexekutor och i 23 kap. bestimmelser om arvskifte.

Boutredning

P ansokan av dodsbodelégare eller vissa andra skall ritten forordna att
boets egendom skall verltas till forvaltning av boutredningsman samt
utse nagon att i sidan egenskap handha forvaltningen.

Till boutredningsman skall forordnas en person som kan antas vara
skickad att verkstilla utredningen med den inskikt boets art kriver.
Delédgare far forordnas till boutredningsman. Ar testamentsexekutor
utsedd, skall han forordnas till boutredningsman, om skl ej finns
ddremot.

En boutredningsman har att foreta alla for boets utredning erforderliga
dtgdrder. Han foretrdder dodsboet mot tredje man samt dger kira och
svara i mal som rér boet. Han fir dock inte dverlata fast egendom utan
celdgarnas samtycke eller rittens tillstind.

Nir boutredningen ér klar och arvskifte kan 4ga rum, skall boutred-
ringsmannen anmila det till deldgarna och avge redovisning dver sin
Brvaltning. En boutredningsman ir berttigad till skiiligt arvode ur boets
medel.

En testamentsexekutor har, om inte annat foljer av testamentet, i stort
s:tt samma befogenhet som en boutredningsman. Vad som ir stadgat om
toutredningsmans forvaltning, ansvarighet, entledigande och ritt till
arvode dger motsvarande tillimpning p4 testamentsexekutor.

4rvskifie

Arvskifte dr i forsta hand en privat angelégenhet mellan deligarna, men
P2 ansOkan skall ritten forordna en limplig person till skiftesman.
Boutredningsman eller testamentsexekutor som inte #r deligare ir utan
sirskilt forordnande skiftesman, om deligarna anmodar honom att
firritta skiftet och annan inte har blivit utsedd.

Skiftesmannen skall bestimma tid och ort for skifte samt kalla
celdgarna till forréttningen. Han skall forsoka fi deliigarna att ingd ett
avtal om skiftet. I annat fall skall skiftesmannen sjilv forritta skiftet.
Utgangspunkten 4r dA att envar deldgare skall tilliggas lott i varje slag
av egendom. Dock bor egendom som inte impligen kan uppdelas eller
scljas sdvitt mojligt liggas pa en lott. Kan skifte inte pA annat sitt fis
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till stind, far ritten pA framstillning av skiftesmannen forordna att viss
egendom eller vid behov all boets egendom skall siljas.

Vill deldgare klandra ett skifte som forrittats av skiftesman, skall han
vicka talan mot Gvriga deligare inom sex manader frin det skiftet
forrattades.

6.3.3 Norge
Olika skiftesformer

Nir nigon har avlidit skall den dodes nirmaste sliktingar, efterlevande
make eller annan som varit nirvarande gora en anmélan om dddsfallet,
i lensmannsdistrikt till lensmannen och i dvriga fall till skifteretten (den
offentliga skiftes- och arvsbehandlingen hér under herreds- eller
byretten, dvs. allmin underritt).

Dd&dsboet kan sedan avvecklas enligt tvd huvudformer, privat eller
offentligt skifte. Av dessa 4r den privata skiftesformen vanligast. Ofta
hélls ett forberedande restsmote i skifteretten med arvingarna for att
komma fram till vilken form som skall anvéndas for avvecklingen av det
aktuella dodsboet.

Ett privat skifte forutsdtter att minst en myndig arvinge pitar sig
ansvaret for den avlidnes forpliktelser. Nir ett sddant dtagande har gjorts
genomfors skiftet av arvingarna utan inblandning av nigon offentlig
myndighet. Arvingarna skall inom sextio dagar frin dodsfallet till
skifteretten anmila att de vill skifta boet privat. Gors en sidan anmilan
utfirdar skifteretten en attest som upptar de arvingar som Gvertagit
gildsansvaret.

Om arvingarna inte vill skifta privat skall ett offentligt skifte ga rum
vid skifteretten. Av de 6 000 dddsfall som intréffar i Oslo varje ar
skiftas endast 150 dodsbon offentligt. En viktig anledning till att den

privata skiftesformen dominerar 4r att den ir billigare 4n ett offentligt
skifte.

Inledande dtgdrder vid offentligt skifte

Nir ett dodsbo skall skiftas offentligt skall det som regel utses en
bobestyrer. Skifteretten viljer sjilv vem som skall férordnas. Ofta ir det
en begrdnsad grupp advokater inom domsagan som fir uppdragen som
bobestyrerer.

Bobestyreren skall stilla sikerhet for sitt ansvar med ett belopp som
skifteretten bestimmer.
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Innan forvaltningen av boet Gverlimnas till bobestyreren skall
skifteretten vid ett sammantride dit arvingarna kallas kartligga boets
tillgdngar och skulder, registrering. Det ankommer ocksi p4 skifteretten
att utsitta proklama.

Bobestyrerens uppgifter

Efter registreringen dr det bobestyreren som ansvarar for forvaltningen
och avvecklingen av boet. Han foretrdder dven boet i processer. Arving-
arna skall vinda sig direkt till honom och det kan bli aktuellt att han
haller méten med arvingarna.

Bobestyreren skall avsluta sitt uppdrag med att utarbeta ett utkast till
fordelning av egendomen mellan arvingarna, booppgjor. Har han inte
gjort detta inom ett &r efter han blev forordnad skall han skicka en be-
skrivning av boets forvaltning till skifteretten. Bobestyreren far direfter

fortlopande skicka in rapporter om boet till domstolen tills avvecklingen
ar klar.

Overprovning av bobestyrerens beslut

Skifteretten dr kontroll- och instruktionsmyndighet betriffande bobe-
styreren. I princip kan domstolen Gverpréva alla beslut bobestyreren
fattar. Arvingarna har diremot ingen allmin klagomdjlighet nir det
giller bobestyrerens beslut. Uppstir oenighet mellan arvingarna i en
juridisk friga kan emellertid bobestyreren ge arvingarna en frist inom
vilken de kan anhingiggdra en skiftetvist vid skifteretten.

6.3.4 Tyskland®

Vanligt forekommande i Tyskland dr dédsboférvaltning genom testa-
mentsexekutor (Testamentsvollstrecker), utsedd av testator att verkstilla
hans yttersta vilja. En testamentsexekutor stir ej under tillsyn av
domstol och ir sjilvstindig ocksd i forhallande till arvingarna. Han
forvaltar kvarlitenskapen och forfogar ver denna med bindande verkan
for arvingarna och dr infér dem ansvarig for sin forvaltning. Till hans
aligganden hor ocksi att 4stadkomma en uppgorelse mellan arvingarna.

8 Kaillor: Kipp-Coing, Erbrecht, 14 uppl., Tiibingen 1990, passim.
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Om testator ej bestimt nigot annat, maste han skifta boet enligt lag. For
att fa till stdnd ett skifte mellan arvingarna kan han i kraft av sin
forfoganderitt avyttra egendom som ingar i kvarlatenskapen. Testator
kan ocksi anfortro 4t honom att verkstilla skiftet pé sdtt han finner
skiligt.

P4 begiiran av arvinge, testamentsexekutor eller i vissa fall borgenir
kan domstol utse en dédsboférvaltare (Nachlassverwalter). Denne har till
uppgift att betala den avlidnes fordringsigare ur tillgAngarna i kvar-
latenskapen. Genom anordnande av forvaltarskap befrias arvingarna fran
personligt ansvar for den dodes skulder. Medan forvaltarskapet bestar,
kan arvingarna varken fSrvalta eller forfoga Gver kvarldtenskapen.
Forvaltarens behorighet gar fore ocksa en eventuell testamentsexekutors.
Sedan skulderna betalts, hiiver domstolen forvaltarens forordnande pa
dennes begiran. Den vidare avvecklingen av dddsboet, diribland
uppgorelsen mellan arvingarna, ankommer ej pA forvaltaren.

I vissa fall, exempelvis om det finns bortovarande arvingar, kan
domstol besluta om vissa sikringsatgirder, sisom forsegling av boet,
deposition av pengar och virdepapper samt férordnande av god man
(Nachlasspfileger) att forvalta dodsboet. Denne foretrider de slutliga
arvingarna och ir ansvarig gentemot dessa.

6.3.5 Frankrike®

Den franska lagens skiftesbestimmelser kan ge intrycket att ett franskt
skifte sker helt utan inblandning fran nigot offentligt organ med mindre
det uppstar en tvist mellan arvingarna. Detta ir delvis riktigt, men man
maste ocksa beakta att det i Frankrike finns ett offentligt notariatsvisen
och att notarien spelar en nyckelroll vid ett franskt skifte. Notarierna
stdr under offentlig kontroll och ir auktoriserade. De fungerar bl.a. som
radgivare &t arvingar vid dodsfall och har viktiga funktioner i systemet
frén skiftets borjan till dess slut. I det foljande niimns nigra exempel pd
detta.

Forst och frimst dr det notarien som ombesdrjer att dddsbodeladgar-
kretsen blir ritt fastslagen. Detta sker genom Acte de Notoriété, som ir

% Killor: Nielsen-Lindencrona, Internationalt generationsskifte, Viborg
1983, s. 73 ff.

Terré-Lequette, Droit civil - Les successions, les libéralités, 2 uppl., Paris
1988, passim.
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en av minst tvd trovdrdiga vittnen infor notarien avgiven forklaring att
de kiinde den avlidne och att vissa angivna personer 4r hans lagliga
arvingar eller testamentstagare.

I vissa situationer skall en forsegling av boet ske. S4 kan vara fallet,
nir det finns underariga arvingar eller niir nigon arvinge ir franvarande.
Forseglingen &r en juridisk procedur, dir domstolen beslutar att den
avlidnes hela hem eller vissa foremal skall forseglas. Beslutet om
forsegling kan sedan hivas, exempelvis om alla arvingarna sparas. Vid
denna procedur &r en notaries bistind nédvindigt.

En inventariefSrteckning (inventaire) erfordras for att befria arvinge
fran personligt ansvar for boets skulder. Sadan forteckning upprittas da
det rder osikerhet om storleken av den avlidnes forpliktelser eller om
boets solvens, liksom i flera andra fall déir den korrekta registreringen
av kvarlatenskapen kan fa betydelse for viktiga réttsverkningar. Det dr
notarien som &r behdrig att Gvervaka forteckningen och bekrifta
uppgifterna i denna, men fSrteckningen fir rittsverkan forst sedan den
registrerats av domstol.

Ett franskt skifte avslutas normalt med att notarien upprittar en
déclaration de succession. Forst sedan arvsskatten ir betald utfirdar och
bekriftar notarien en certificat de propriété, varefter arvingarna kan
disponera Gver sitt arv.

Kan arvingarna inte komma verens om skiftet kan domstolen utse en
notarie som far genomfra tvingsskifte. Detta skall sedan godkiinnas av
domstolen (homologation).

Det odelade boet &r enligt fransk ritt inte att anse som en sjilvstindig
juridisk person. Ridigheten dver boet tillkommer arvingarna gemensamt.
Av praktiska skl etableras ofta i bon med flera arvingar en fullmakts-
ordning dir en arvinge ges ritt att foretriida hela boet.

6.3.6  England®

Det utmérkande for engelsk ritt dr att kvarldtenskapen inte tillfaller
arvingarna direkt utan forst passerar en sirskild ddsboforvaltare. Denne
utses av skiftesdomstolen (High Court) eller sirskilda skiftesmyndigheter
(registries) efter ansSkan. Har den avlidne i ett testamente angivit ndgon
som fOrvaltare, utses normalt denne av skiftesdomstolen. I annat fall
utses vanligen den efterlevande maken eller en arvinge.

Niér den tilltinkte forvaltaren har avgett en edsvuren forklaring,
Overtar han hela rddigheten ver dodsboet. Forvaltaren betraktas som

10 gallor: Nielsen-Lindencrona, a.a., s. 61 ff.
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den avlidnes representant och intréider i dennes stille med de befogen-
heter som den avlidne hade. Detta innebir t.ex. att en tredje man kan
ingd ett giltigt avtal med fSrvaltaren ensam utan att behéva undersdka
om det finns samtycke frin arvingarna.

Forvaltaren 4r skyldig att kartligga den avlidnes fasta och losa
egendom. Han &r vidare skyldig att uppritta en Inventory of the estate
och med ed bekrifta den, om ritten utfirdar foreldggande hirom.

Den avlidnes egendom skall i forsta hand tjina till att ticka den dédes
skulder. Forvaltaren har ett personligt ansvar for att skulderna blir
betalda.

Nér den avlidnes forpliktelser har fullgjorts Aterstir att fordela
nettobehillningen mellan arvingarna och eventuella testamentstagare.
Dessa intrdder inte forrin da i sin ritt.

6.3.7 Spanien

I spansk ritt betraktas formogenhetsmassan som vilande fram till dess
att arvsforhallandena klarlagts och arvingarna accepterat arvet.

For att fi klarhet i frigan om vilka som ingdr som deldgare i
dddsboet vinder sig arvingarna normalt forst till det centrala testaments-
registret i Madrid. Hir far de reda pA om det finns ett testamente och
vad det i s fall har for innehall. Finns det inte nigot testamente eller ir
det oklart till sitt innehdll vad giller arvsforhallandena, blir det nid-
vandigt for arvingarna att, ofta genom en notarie, viinda sig till en
behdrig domstol. Denna utstiller p4 grundval av de limnade upp-
lysningarna en Declaracién de herederos abintestado. Detta dokument
tjdnar som en bekriftelse pa och ett klarliggande av arvsforhillandena.

I vissa situationer skall den avlidnes tillgingar och skulder registreras.
Bestimmelserna hirom hinger samman med reglerna om accept av arv
och géldsansvar.

Skiftet dr normalt en privat angeligenhet, men vid oenighet mellan
arvingarna kan domstolen utse en person som fir genomfora skiftet,
vilket senare skall godkinnas.

Huvuddokumentet i det spanska skiftet kallas Cuaderno particional
och maste bekriftas av en notarie. Denna handling innehiller en
redogorelse av boet och avslutas med en fordelning av lotterna.
Dokumentet har rittsverkningar dels mellan arvingarna, dels gentemot
tredje man.

11 Killa: Nielsen-Lindencrona, a.a., s. 91 ff.
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6.3.8 Schweiz!?

I Schweiz ar det forbehéllet varje kanton att sjilv utfirda de bestimmel-
ser som ror myndigheters medverkan vid ett skifte. De myndigheter som
avses dr i vissa kantoner den kantonala underritten men p4 andra stillen
kommunalstyrelsen eller fredsdomaren. Myndigheterna utévar ingen
réttskipning utan har som uppgift att bistd arvingarna vid skiftet pa olika
sitt.

Aven om reglerna om skifte kan skilja sig mycket 4t i olika kantoner,
kan vissa viktiga generellt gillande grundprinciper fastslas.

Det avilar verallt den kantonala myndigheten att genomfora vissa
sdkrings- och kontrollitgirder. Om det t.ex. finns undeririga eller
bortovarande arvingar, skall det alltid genomforas en registrering och
det kan ocksa bli aktuellt att forsegla boet.

I vissa situationer skall en sirskild forteckning (&ffentliches Inventar)
upprittas, varvid den avlidnes borgenirer fortecknas. Reglerna hirom
hiinger samman med bestimmelserna om gildsansvar.

En av huvuduppgifterna for den kantonala skiftesforvaltningen #r att
faststilla dodsbodelégarkretsen. Denna beskrivs i ett offentligt arvsintyg
bendmnt Erbbescheinigung eller artestation de la qualité d’héritier.

Skiftet sker normalt som en privat angeligenhet mellan arvingarna
och avslutas med en skriftlig arvsdverenskommelse, som tillsammans
med arvsintyget ger bevis om vem som har ridighet dver arvet. Kan
arvingarna inte enas, fir skiftet behandlas av domstol.

6.4  Utvidrdering av boutredningsarbetet

6.4.1 Inledning

I utredningens uppdrag ingdr att underséka hur boutredningsarbetet
bedrivs i dag. Utredningen skall enligt direktiven koncentrera sin
undersokning p4 boutredningar dir det rader tvist mellan deligarna.
Sérskild uppmérksamhet skall dgnas 4t snabbheten och effektiviten i for-
farandet och vilka forbittringar som eventuellt kan 4stadkommas. Det
skall dven undersdkas om forfarandet i Gvrigt &r utformat pa ett
dndamdlsenligt sitt mot bakgrund av dess syften.

Utredningen har mot bakgrund hérav genomfSrt en undersSkning
bland ett urval personer och organisationer med nira anknytning till

12 Killa: Nielsen-Lindencrona, a.a., s. 83 ff.
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omradet."” De utvalda deltagarna i undersokningen har ombetts att l:imna
synpunkter dels pA hur boutredningsarbetet bedrivs i dag, dels pa
eventeulla fordndringar som beh6ver goras.

Nedan foljer en sammanfattning av de svar som kommit in i ut-
redningens undersGkning.

6.4.2  Utredningens undersdkning
Avvecklingstiden

Av de uppgifter utredningen inhimtat framgir att i dodsbon dir det
rader tvist mellan deldgarna drar avvecklingen av boet ofta ut pé tiden,
ibland i flera 4r. Skilen hirtill 4r flera. Dels beror det pa yttre
omstindigheter och praktiska problem, dels beror det p4 problem med
de arvsrittsliga och processuella reglerna. En del av tiden atglr till att
forsoka forlika deldgarna.

Exempel p4 problem av det forstnimnda slaget ir svarigheter med att
efterforska deligare och fi intyg avseende utlindska tillgdngar fran
banker i andra linder, liksom svarigheter med att hitta kopare till fastig-
heter, bostadsritter och utléndska tillgdngar. Till fordrdjningen bidrar

ocksd l&nga handliggningstider vid en del tingsritters bouppteckningsav-
delningar.

En boutredningsmans kvalifikationer

Enligt vad utredningen inhéimtat frordnas vanligen till boutredningsman
en utomstdende person med de sirskilda kvaliteter som krivs for
uppdraget. Ibland forekommer det dock att boutredningar handhas av
personer som saknar de mest grundliggande kunskaper som krivs. Detta
leder till irreparabla réttsforluster for deligarna. Det kan rora sig om allt
fran en bortglomd begiran om Atervinning av arvsskatt som paforts den
avlidne inom en tioirsperiod till forbisedda arvsavstienden med
atfoljande hogre arvsskatt som foljd. Eftersom en boutredningsman
ocksd ofta ansvarar for stora ekonomiska virden anser flera av del-
tagarna i undersokningen att det i framtiden bor stillas hogre krav pa
kunskap och skicklighet hos den som férordnas till boutredningsman. En
boutredningsman kan i manga hinseenden jimforas med en konkurs-
forvaltare och det anses dirfor att kraven p4 den som utses till boutred-
ningsman bér vara likartade.

3 Se bilaga 3.
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En boutredningsmannens/skiftesmans behorighet

Mainga anser att en boutredningsman bor ges storre befogenheter in i
dag att agera efter eget omdéme. Detta skulle medfora snabbare och
billigare boutredningar. Avsaknaden av mdjlighet att sjilv besluta om
forsiljning av fast egendom och tomtritt innebir t.ex. ett hinder for
boutredningsmannen i hans arbete med utredningen.

Nagon har forordat att en boutredningsman skall ges ritt att anviinda
tvangsmedel, t.ex. vitesforeliggande, men de flesta som uttalat sig i
frAgan anser inte att denna méjlighet bor inforas.

Ett vanligt pApekande fran deltagarna i underskningen ir att bestim-
melserna om skifte &r mycket svirtolkade di det giller en boutred-
ningsmans behorighet. Olika uppfattningar rider i frigan om en boutred-
ningsman kan skifta utan sirskilt forordnande eller om det kriivs ett nytt
beslut frin domstolen i denna fraga. Hir efterlyses fortydliganden av
lagtexten.

En regel som behandlas i flera svar 4r skiftesregeln om likadelning i
23 kap. 3 § bl.a. nir det giller fastigheter. Det anses att en boutred-
ningsman och en skiftesman bor ges fler valméjligheter vid skiftet, t.ex.
rdtt att utan sirskilt forordnande sjilv silja en fastighet pa offentlig
auktion eller lagga ut en hel fastighet pa endast en lott.

Skiftesmannainstitutet

Skiftesmannainstitutet anvinds sillan. Av det totala antalet fSrordnade
boutrednings- och skiftesmin utgdr andelen skiftesmin en femtedel vid
Stockholms tingsritt. I Goteborg och Malmé dr andelen skiftesmin
betydligt mindre.

Svaren i utredningens undersSkning visar att ett dodsbo sillan ir i det
skicket att det gir att skifta niir en skiftesman blir fSrordnad. Det ir da
mycket opraktiskt att man r tvungen att dven forordna en boutrednings-
man for att erforderliga utredningstgirder skall kunna vidtas. Flera
ifrigasitter starkt behovet av hela institutet och tycker att det bor
upphivas.

Tidsbegransat uppdrag for boutredningsman

Flera har uttalat att de anser att det inte skall inforas regler om att en
boutredningsman skall ha slutfort avvecklingen av ett dodsbo inom viss
tid. De menar att en sidan ordning skulle leda till otillrickliga ut-
redningar samt felaktiga och slarviga skiften. Detta skulle i sin tur leda
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till fler 6verklaganden. Andra kan dock tinka sig en regel om att
boutredningar skall vara klara inom en viss tidsperiod.

Anslutningsklander

Vissa av deltagarna i understkningen anser att det vore bra om det
infordes en majlighet att anslutningsvis klandra ett arvskifte. Andra ir
emellertid av den uppfattningen att en sidan mojlighet endast skulle leda
till fler processer 4n i dag.

6.5 Overviganden

6.5.1 En effektivare dodsbohantering

Det overgripande syftet med utredningens 6versyn av den nu aktuella
delen av drvdabalken ir att forenkla och forbittra det nuvarande for-
farandet for forvaltning av dédsbon i de fall deligarna sjdlva inte kan
eller vill svara for forvaltningen. Enligt direktiven skall uppmarksamhet
dgnas at snabbheten och effektiviteten i forfarandet samt 4t de fall da
tvist rdder mellan deligarna. En utvidgning av boutredningsmans resp.
skiftesmans befogenhet niimns sirskilt, liksom tanken pd att infora
institutet "anslutningsklander" for att minska antalet klanderprocesser.

En avgdrande utgingspunkt 4r alltsi att forvaltningen av ddsbo ir
och alltjimt skall vara en angeligenhet for deligarkretsen pa mot-
svarande sitt som bodelning och arvskifte &r en privat forrittning utan
inblandning annat &n undantagsvis frin utomstiende och det allménna.
De nuvarande reglerna innebir att sjilvforvaltning upphdr endast om
nigon eller nigra deldgare motsitter sig det eller andra viktiga intressen
utanfor deldgarnas krets skulle dventyras for det fall deldgarna tillits att
sjdlva svara for boets utredande. Borgenirer, legatarier, legala still-
foretridare enligt fordldrabalken och andra vilkas ritt dr beroende av
utredningen har dirfor fatt ritt att pakalla beslut om att den avlidnes
egendom skall avtridas till forvaltning av boutredningsman. Aven om
det, som utredningens undersdkning ger vid handen, inte #r sirskilt
vanligt att annan &n delidgare pakallar boutredningsmannafrordnande,
bdr samma krets som i dag alltjimt ha mojlighet att dra dddsboet undan
deldgarforvaltning.

Utredningens understkning av hur det nuvarande systemet fungerar
pekar ocksd pa foljande erfarenheter. I dodsbon dir det rader tvist
mellan deldgarna ir det inte ovanligt att avvecklingen pagar under flera
ar. Ibland handhas boutredningar av personer som saknar grundldggande
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kunskaper p4 omrédet. Detta bidrar ofta till att arbetet &n mer drar ut pi
tiden och leder ibland till irreparabla rittsforluster for deligarna. Det
finns alltsd ett behov av att skiirpa kvalifikationskraven betriffande dem
som skall forordnas till boutredningsmin. Det finns ocksd en &nskan
hos dem som far sddana uppdrag om en utvidgad behorighet att agera pa
egen hand. Slutligen kan ifrigasittas om skiftesmannainstitutet bor
finnas kvar.

I boutredningssammanhang intar testamentsexekutor en sirstillning.
Testator kan i testamentet ha forordnat att egendomen skall vara
undandragen delégarnas forvaltning och, vilket dr vanligt, ocksid ha
angett vem som skall vara testamentsexekutor. Testators vilja utgoér da
utgdngspunkten for beddmningen. Oavsett om boutredningsman
forordnas eller inte, dr avsikten givetvis att testamentet skall verkstillas
ocksa i denna del. Vid férordnande av boutredningsman har en i testa-
mentet angiven forvaltare f.n. alltid forsteg. I vissa fall kan tolknings-
svarigheter uppstd, sdsom nidr testators forordnande innefattar verk-
stillighetsforeskrifter eller besked om val av personer vilka antingen #r
svara eller olimpliga att folja. Men testamentet 4r grunden ocksi for
forvaltningen, si linge det inte 4r ogiltigforklarat. Anledning att
frinfalla denna utgdngspunkt vid Overviigande om ett framtida mera
effektivt forvaltningsforfarande saknas. Tvirtom utgdr respekten for
testators synpunkter en ytterligare markering av dddsbofdrvaltningens
privata karaktdr och av att ett forordnande av boutredningsman eller
motsvarande genom det allménna 4r att se som ett undantag. Reglerna
héirom bor alltsi vara subsidiéra i forhallande till testamentsforordnande
om dddsbofdrvaltningen m.m.

De vanligaste fallen nir boutredningsmannaforordnande begirs ar nir
det rdder motsittningar inom deldgarkretsen. Enligt vad utredningen
inhdmtat forordnas vanligen till boutredningsman en utomstiende person
med de sérskilda kvalifikationer som krivs for uppdraget, dvs. vanligen
en advokat eller en bitrddande jurist. Det forekommer ocks att en bank
med vana vid de réttsliga frigor som ofta forekommer i boutredningar
forordnas. Detta giller frimst fall dir det inte rider tvist mellan
deldgarna men en boutredningsman ind4 behovs, t.ex. i ett dddsbo med
internationell anknytning. Nir en testamentsexekutor finns utsedd i ett
testamente dr det ocksd vanligt att han himtats ur den nu nimnda
kretsen, ett samband som &r naturligt i de fall testator anlitat pro-
fessionell hjilp vid testamentets upprittande.

I den nuvarande ordningen ges delégarna ett inte obetydligt inflytande
nér det giller valet av person. En sidan utgingspunkt kan sigas ligga
vil i linje med respekten for den sjilvforvaltning av deliigarna som #r
huvudregeln. En deldgare kan saledes sjilv forordnas till boutrednings-
man, oavsett om frigan om dddsboférvaltning av annan én deldgarna
gemensamt vickts av denne sjilv, annan deldgare eller nigon tredje
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intressent. Mot bakgrund av en Onskan att neutralisera intresse-
motsittningar inom deldgarkretsen for att fi till stind ett smidigt
forfarande kan det sittas i friga om deldgarnas synpunkter, sedan vil
tanken pd att Gverge den rena sjilvforvaltningen vickts, bér viga si
tungt som nu ir fallet. En fordel med att utse en utomstiende och
opartisk person dr inte bara att partsintresset tonas ner utan ocksi att
valet kan goras med sikte pa att 4stadkomma en mera professionell
hantering.

Genom att vilja personer som kan forviintas svara for en effektiv
forvaltning bor inte endast deligarnas kollektiva intresse utan dven
Ovriga intressenters ritt bli battre tillgodosedd. Onskemalet att 16sa sa
minga stridigheter som majligt redan i ett inledande stadium, for att
undvika en utdragen rittslig provning, blir ocksA bittre tillgodosett med
en boutredningsman med sirskilt kunnande och sirskild skicklighet. En
sddan person kan ocksa anfortros behdrighet att i storre utstrdckning dn
for ndrvarande fatta beslut - ocksa mot deligarnas vilja - i de fall for-
valtningen eller ett efterfoljande skifte gor det motiverat. Hirigenom
bidrar institutet till att 15sa tvister pa ett mera kostnadseffektivt sitt 4in
om en domstol i stdrre utstrickning tidigt maste kopplas in. Man kan
sdga att delar av den rittsliga kompetensen Gverfrs fran domstolen till
sjdlva boutredningsmannafunktionen, vilket ocksd medverkar till att
renodla domstolens funktioner till de mera komplicerade drendena.

Den professionalisering som nu skisserats stiller sig som regel p4 kort
sikt dyrare &n nuvarande ordning och bor dirfSr inte vara utan undantag.
Insikten om att valet av boutredningsman, om deligarna inte kan enas
om sjdlvforvaltning, regelmissigt kan komma att falla pé en person vars
kvalifikationer motiverar en hégre forvaltningskostnad kan dock i sig
vara en faktor som verkar ddmpande pi stridiga viljor och dirfor
konfliktpreventiv, ett resultat som alltsd gagnar savil deldgarna som
mera Overgripande samhillsintressen.

Som allminna utgingspunkter for en reform nir det géller dods-
bofSrvaltning bor alltsd gilla att forvaltningen i forsta hand alltjamt skall
vara en angeldgenhet for deligarna med beaktande av de villkor som
arvlataren i testamente kan ha foreskrivet. Om en deldgare eller annan
legitimerad intressent begir det skall dock en utomstiende kunna verta
forvaltningen. Denne bor, utom i rena undantagsfall, himtas ur den
professionella krets av jurister och andra som i dag i stor utstrickning
forordnas till boutredningsman. Den utomstiende fSrvaltarens behori ghet
att fatta beslut bor utvidgas i syfte att undvika utdragna rittsliga
konflikter och att pAskynda avvecklingen av dédsboet. Denna behdrighet
bdr utstrickas till att gilla ocksd de fall di bodelning och skifte inte
forrittas av deligarna sjilva. For att markera denna nya inriktning av
boutredningsmannainstitutet bor det kallas dodsboforvaltare.
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Nir det giller avgrinsningen av uppdraget bor, vid sidan av de
nuvarande reglerna om boutredningsman, i en del fall ledning kunna
himtas i de bestimmelser som giller for konkursforvaltare, trots de
grundldggande skillnader som finns mellan dddsboforvaltning och
avveckling av ett konkursbo: En dddsboforvaltare ir ju ytterst under-
stdlld delédgarnas gemensamma vilja, eftersom de har méjlighet att aterta
sin sjélvforvaltning. P4 motsvarande sitt kan den avlidne i testamente ha
lamnat foreskrifter som dddsboforvaltaren eller testamentsexekutorn dr
skyldig att ritta sig efter. Men en dodsboforvaltare eller testaments-
exekutor har, sisom ocksi en konkursforvaltare, att i betydande
utstrdckning ta till vara flera intressenters intressen och kan inte som en
ensam deligare enbart begrinsa sina insatser till valda delar av
uppdraget.

Slutligen bor reglerna allmint utformas s3, att de undviker onddig
omging, for sivil domstol som enskilda, och underléttar ett smidigt
forfarande utan att viisentliga intressen eftersitts.

Frégor som giller internationella dddsbon'* behandlar utredningen inte
nirmare.

Med dessa allminna utgingspunkter redovisar utredningen sina
overvdganden niir det giller sammanslagningen av boutredningsmanna-
institutet och skiftesmannainstitutet till ett nytt institut dodsboforvaltare
(avsnitt 6.5.2), en dodsbofSrvaltares behdrighet (avsnitt 6.5.3) och en
dodsboforvaltares kvalifikationer (avsnitt 6.5.4). Direfter redogérs for
utredningens forslag om att tidsbegrinsa en dodsboférvaltares for-
ordnande (avsnitt 6.5.5). Utredningen diskuterar ocksi frigan om
testamentsexekutor m.m. (avsnitt 6.5.6) liksom om tingsritterna alltjimt
skall fatta beslut om dodsbofSrvaltare (6.5.7).

I ett sdrskilt avsnitt (avsnitt 6.5.8) redovisar utredningen sina Gver-
véganden rorande "anslutningsklander”.

14 5e lagen (1935:44) om dddsbo efter dansk, finsk, islindsk eller norsk
medborgare, som hade hemvist hiir i riket, m.m., lagen (1935:45) om
kvarlatenskap efter den som hade hemvist i Danmark, Finland, Island eller

Norge och lagen (1937:81) om internationella rittsforhallanden rdrande
dédsbo.
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6.5.2 Dddsboforvaltare - ett nytt institut

Utredningens forslag: Boutredningsmannainstitutet och skiftesman-
nainstitutet slas ihop till ett nytt institut, dodshofdrvaltare.

Skiftesmannainstitutet

Mellan boutredningsman och skiftesman finns en stor skillnad niir det
géller behdrigheten att vidta utredningsatgirder i boet.

En boutredningsman skall foreta alla for boets utredning erforderliga
atgirder. Han skall bereda boet for skifte. Kan dddsbodeldgarna sedan
inte enas om skiftet ankommer det p4 boutredningsmannen att dven
skifta boet. Visar det sig vid skiftet att ytterligare nigon forvaltnings-
atgird behdver vidtas, nigot behover t.ex. forsiljas, har boutrednings-
mannen behdrighet att vidta dven denna Atgiird.

Om det niir boet skall tvangsskiftas inte finns nigon boutredningsman
forordnad, fir en sirskild skiftesman utses. En sidan person fér inte
gora annat @n skifta boet. Om det nir en sirskilt forordnad skiftesman
skall skifta visar sig att boet inte dr riktigt klart for skifte, maste dirfor
en boutredningsman forordnas. Denna inskrinkning i en skiftesmans
behdrighet kan skapa problem nir han vid skiftet skall tillimpa regeln
om rétt till lott i varje slag av egendom i 23 kap. 3 § AB som nirmare
framgar av redovisningen i avsnitt 6.2.6.

Utvidgad behorighet for skiftesmannen

Av rittsfallet NJA 1987 s. 943, som rorde andelar i tva fastigheter,
foljer att det krivs starka skiil for att huvudregeln i 23 kap. 3 § AB skall
frangds. Regeln kan som framgitt leda till mindre tillfredsstillande
resultat och utredningen delar den kritik som forts fram mot nuvarande
ordning. Det miste vara otillfredsstillande for en skiftesman att behdva
skifta ut fastighetsandelar p arvingar som han p4 goda grunder kan anta
inte kommer att kunna fungera tillsammans som samdgare. Samigande-
rittslagen ger visserligen i ett sidant fall varje deligare ritt att hos
domstolen begira att godset genom en god mans forsorg skall siljas pa
offentlig auktion'® och pa s4 sitt kan den som verkligen vill ha egen-
domen ropa in denna. Att forst skifta och sedan starta ett forfarande
enligt saméiganderittslagen dir god man skall utses och auktion hillas
kan dock dels ta lang tid, dels foranleda onddiga kostnader. Det vore

5se6 § lagen (1904:48 s. 1) om samiiganderitt.
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dirfor, som framhllits i doktrinen, bittre om tvisten kunde 16sas slutligt
av skiftesmannen.

Varken i dansk eller norsk ritt finns nigon motsvarighet till 23 kap.
3 § AB. Nir deligare i dodsbon i Danmark och Norge inte kan komma
Gverens har bobestyreren fria hinder att besluta om fordelningen av
tillgdngarna. En motsvarande frihet skulle utan svarighet kunna inforas
dven i svensk ritt genom att regeln i 23 kap. 3 § 1 st. AB togs bort.

En sidan regelforindring skulle innebdra att en deléigare skulle kunna
medges ritt att av vriga deldgare 16sa till sig egendom. Idén ir inte ny.
Lagberedningen diskuterade majligheten av att infora ett stadgande om
16sningsrétt for den som befanns ldmpligast (SOU 1932:16 s. 508 f).
Beredningen uttalade emellertid dels att en sidan regel skulle medfora
flera tillimpningsproblem t.ex vad giller virderingen, dels att det inte
fanns behov av nigon sidan regel.

En fordndring bor dock utgd fran att huvudregeln om att deligarna
skall fa del i varje slag av egendom skall finnas kvar. Men skiftesman-
nen bor fa storre frihet att hantera situationen bl.a. i fall som exem-
plifieras av 1987 rs rittsfall, dvs. di en fastighet skall skiftas och flera
dddsbodeldgare vill fi den p4 sin lott. De nuvarande undantagsreglerna
forhindrar inte uppsplittring pa flera. Skiftesmannen miste dirfor ligga
ut andelar av fastigheten p varje dodsbodeligares lott, detta trots att han
kan forutse att de inte kommer att kunna fungera som samigare utan att
egendomen inom en kort tid kommer att fa forsiljas pa offentlig auktion.
I ett sddant lige vore det bittre for alla om skiftesmannen sjilv redan
vid skiftestillfdllet kunde besluta att egendomen skulle forsiljas. En
sddan forsiljning skulle kunna utformas som en intern auktion bland
deldgarna. De deldgare som vill ha egendomen har d& méjlighet att
bjuda vad de anser den ir vird och den hogstbjudande fir den, medan
de andra far hilla tillgodo med att vara med och dela p4 kopeskillingen.
I fall da det dr lampligare skulle skiftesmannen i stillet kunna ordna en
offentlig auktion. Priset bestims d4 p4 en stérre marknad.

En regel av nu foreslaget innehall innebir att skiftesmannen miste ges
Okad beslutanderitt. Bara vetskapen om att denne, om han finner det
ldmpligt, har ritt att besluta om forsiljning kan paverka deligarna och
bidra till att de lattare kommer Gverens. Hirmed kan ocksi det dver-
gripande syftet att undvika tvister uppnis. Utredningen anser dirfor att
skiftesmannen bor ges en diskretionir behorighet att mot bakgrund av
huvudregeln i 23 kap. 3 § forsta stycket AB likvidera tillgingar och
sdledes inte lingre vara bunden av den nuvarande regeln som foreskriver
en strikt lottliggning av varje slag av egendom.

269
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Bor beteckningen skiftesman behdllas ?

Med den utvidgade behorighet som foreslis ovan for skiftesmannen
nirmar sig denne boutredningsmannen i behérighetshiinseende. En
boutredningsman fir ju enligt dagens regler i viss utstrdckning besluta
om forsiljning. Friga uppstir di om det i fortsdttningen behdvs tva
skilda institut.

Sévil i dansk som i norsk ritt finns bara ett institut (bobestyrer) som
ticker de uppgifter som en boutredningsman och en skiftesman har i
svensk ritt.

I Sverige forekommer inte skiftesman i s stor utstrickning i praxis.
Enligt utredningens undersckning r det endast i ett fall p& fem som
skiftesman forordnas. Av undersokningen framgir ocksi att gillande
regler om skifte av manga upplevs som svartolkade (se avsnitt 6.4).

Mycket talar dirfor for att boutrednings- och skiftesmannainstitutet
bor goras om till ett institut. Detta kan limpligen benéimnas dodsbofdr-
valtare.

Aven med ett nytt institut &r frigan om utredning och skifte ytterst
deldgarnas ansvar och forrittningen en privat angeligenhet. Klarar
delégarna av att utreda boet men behover de hjilp med skiftet, behdver
de inte begira att en dodsboforvaltare forordnas forrin i det skedet.

Behover, 4 andra sidan, deldgarna hjilp med utredningen av dodsboet
men klarar de att utfora skiftet kan d5dsboférvaltaren i praktiken avsluta
sitt arbete nir boet ir utrett.

6.5.3  En dodsbofSrvaltares behorighet

Utredningens forslag: En dodsboforvaltare skall ha behdrighet att
forsilja fast egendom och tomtritt utan krav pa samtycke fran
deldgarna eller ritten.

Reglerna_om en boutredningsmans behérighet finns som framgatt i
19 kap. AB. Reglerna ger boutredningsmannen behdrighet att forvalta
och foretrdda boet med sikte pa att forbereda boet for skifte. Hans
behdrighet dr dock begrinsad avseende fast egendom och tomtritt. I
19 kap. 13 § AB stadgas niimligen att fast egendom eller tomtritt inte
fir Overlitas av boutredningsmannen utan att deldgarna skriftligen
lamnar sitt samtycke eller, dir det inte kan erhillas, ritten pa ansdkan
tilliter atgirden. Det nu sagda inskriinker dock inte den forfoganderitt
som kan tillkomma boutredningsmannen enligt lagakraftvunnet testa-
mente.
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Om en boutredningsman forsiljer fast egendom eller tomtritt utan
erforderligt samtycke eller tillstind, dr Atgirden ogiltig om deldgare
vicker talan om klander inom tre ménader fran det han fick kiinnedom
om atgirden och senast inom ett ar sedan lagfart eller inskrivning
beviljades.

Det siger sig sjélvt att avsaknaden av mdjlighet att sjilv besluta om
forsdljning av fast egendom och tomtritt innebir ett hinder for boutred-
ningsmannen i hans arbete med utredningen och avvecklingen av boet.
Anser han att en forsiljning bor ske for att t.ex. betala den avlidnes
skulder, maste han forst forsoka inhéimta samtliga deldgares skriftliga
samtycke. Motsitter sig nigon av dessa forsiljningen miste boutred-
ningsmannen begira rittens tillstind. Detta gor att boutredningsarbetet
drar ut pa tiden. Det kan exempelvis fSrekomma att boutredningsmannen
redan hittat en kopare till en i boet ingdende fastighet men att den
tilltinkte koparen antingen inte vill eller kan avvakta rittens tillstind
utan avstdr frin att fullfolja kopet. Nér rittens beslut om tillstind vil
kommer, dr mojligheterna att silja fastigheten alltsi redan forsuttna.

Tingsrittens provning dr i realiteten for det mesta av formell natur.
Nigon mer ingdende materiell provning sker inte. Sjilvfallet fore-
kommer dock fall dir tingsritten avslir boutredningsmannens begiran
t.ex. darfor att ansokan ar for diligt underbyggd. '

Reglerna om sirbehandling av fast egendom har i svensk ritt ling
tradition. Ett skl hirtill &r att den fasta egendomen historiskt sett haft
stor betydelse och representerat den mest virdefulla egendomen som
ingatt i dttens, sliktens eller sedermera den enskildes tillgdngar. Sirskilt
patagligt var detta i forindustriell tid, di fastighetens karaktir av
forsdrjningskilla var uppenbar.

I dag spelar emellertid inte lingre den fasta egendomen samma roll,
och den gir inte lidngre i arv frin generation till generation i samma ut-
strdckning som forr. Jordbrukssamhillets kulturmdnster har brutits upp.
Hirtill kommer att det finns 16s egendom som numera representerar lika
eller hogre virden i ett dodsbo: rorelse, bostadsritt eller virdepapper.
S4dan egendom omfattas inte av ndgon begrinsning. Griinsen mellan fast
och 16s egendom som virdeskiljare dr alltsd inte lika tydlig som forr.
Alternativen stdr dirfor mellan att forse ytterligare egendom med samma
begridnsning som nu giller betriffande fast egendom och tomtritt eller

16 Se riittsfallet NJA 1983 s. 802. Boutredningsmannen hade i detta fall
inte ingett nigot avtalsforslag och inte heller i dvrigt limnat nigra upp-
lysningar om de villkor varunder forsiljningen kunde tinkas komma till
stind. Han hade endast forklarat att forséiljning skulle ske till hdgstbjudande
efter anbudsforfarande. Hogsta domstolen ansdg att ett sidant underlag i det
aktuella fallet maste anses otillréckligt.
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att mjuka upp regleringen av de senare. Enligt utredningen bor det sist-
namnda alternativet viljas sirskilt som speciella krav bor stillas pé en
dddsbofdrvaltares kvalifikationer, se utredningens forslag nedan. Skydds-
intresset bor hirigenom kunna tillgodoses.

Dédsboforvaltare bor alltsd ges mojlighet att sjilv besluta om forsilj-
ning éven av fast egendom och tomtriitt. P4 det sittet skulle han i detta
hinseende fi samma behorighet som en konkursforvaltare. Innan en
dédsbofOrvaltare beslutar om att Sverlata en fastighet eller en tomtritt,
bdr han dock vara skyldig att hora dodsbodeldgarna, om det kan ske
utan omfattande tidsforlust.

En delégare som motsitter sig 6verlatelsen bor ha en mojlighet att
begira rittens provning av forsiljningsbeslutet. Sidan provning bor fa
begiiras senast en ménad efter det att deléigaren delgivits underrittelse
om Overlatelsen. Forsiljningen fir inte genomforas forrin beslutet har
vunnit laga kraft.

En dodsboftrvaltare bor fi forsilja en fastighet eller en tomtriitt pa
det sitt han finner limpligast. I vissa fall kan det vara bist att silja
egendomen under hand medan det i andra fall ir mest dndamdlsenligt att
anordna en auktion, intern eller offentlig. Nagot sirskilt forordnande av
rétten fOr att ordna och genomfSra exempelvis en offentlig auktion bor
inte krivas.

6.5.4 En dodsboforvaltares kvalifikationer

Utredningens forslag: Ar en testamentsexekutor utsedd skall han
forordnas till dddsbofdrvaltare om det kan antas att han kommer att
utfra uppdraget pa ett tillfredsstillande siitt.

I Ovriga fall skall till d6dsboforvaltare forordnas advokat eller
annan person med sirskilda kvalifikationer for uppdraget. Aven en
juridisk person fir forordnas till dodsboforvaltare. Delédgare far inte
forordnas till dodsbofSrvaltare om inte siirskilda skil talar for det.

Val av boutredningsman skall enligt gillande ritt tréiffas sa att uppdraget
kan forvintas bli utfort med den insikt som boets beskaffenhet kriver.
Sarskilt avseende skall féstas vid forslag av dem, vilkas ritt 4r beroende
av utredningen. I samma lagrums andra stycke stadgas att deldgare far
forordnas till boutredningsman. Ar testamentsexekutor utsedd skall
denne forordnas som boutredningsman om det inte finns skil diremot.

Enligt géllande ritt finns det inget som hindrar att uppdraget att vara
boutredningsman ges 4t en juridisk person. Utredningens undersokning
visar att det inte 4r ovanligt att uppdraget anfortros At exempelvis en
banks notariatavdelning.
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Att utreda och avveckla ett dodsbo kan vara en tidskrdvande och
komplicerad uppgift.

En dddsboforvaltare skall forst och framst kartldgga tillgdngar och
skulder i boet. Direfter maste han forsoka triffa uppgorelse med de
borgenirer som finns. Han maste kanske forsilja egendom for att fi
pengar att betala skulderna med. Den avlidne efterldmnar vidare kanske
en rorelse som miste siljas.

Nir boet vil dr klart att bodela och skifta skall dodsbofrvaltaren i
forsta hand verka for att de inblandade parterna skall komma Gverens
om hur bodelningen skall ske och arvet fordelas. Lyckas inte det, maste
han sjélv forst besluta i de manga ginger svara prejudiciella frigor som
skall 18sas innan bodelning respektive skifte dger rum. Slutligen skall
bodelning och skifte genomforas.

Hirtill kommer att de inblandade dodsbodeldgarna inte sillan &r
kinslomissigt mycket upprérda och inbdrdes oense i manga fragor. Det
brukar ofta framhillas att just arvskiften lockar fram de inblandades
samsta sidor.

Ho6ga krav bor normalt stillas pd den person som skall 16sa de
nimnda frigorna. For att forvissa sig om att de som handhar for-
valtningen och avvecklingen av dédsbon har erforderliga kvalifikationer
har man i Danmark infort en regel om att justitieministern auktoriserar
ett lampligt antal advokater i varje domsaga som fir forordnas till bo-
bestyrer. Aven i Norge ir det endast en begrinsad grupp advokater inom
varje domsaga som kan komma i fraga for uppdragen som bobestyrer.

En bestdimmelse i drvdabalken som anger att endast advokater fir
forordnas som dddsboforvaltare skulle onekligen ha ménga fordelar
jamfort med dagens regel om val av dodsboforvaltare. Ett advokat-
monopol skulle, & andra sidan, te sig frimmande for svensk ritts-
tradition. Visserligen innebdr nuvarande ordning f6r forordnande av
konkursforvaltare att ett faktiskt monopol for vissa godkiinda advokater
eller bitridande jurister tillskapats pd detta omride. Forhallandena for
dddsbon dr dock som regel inte direkt jaimforbara. Manga fragor ér av
sddan natur att de ldmpar sig vil for en revisor eller bank. En regel om
sarskilda kvalifikationer bor dirfor inte begriinsas till att avse advokater,
bitrddande jurister eller ens jurister.

Alla inblandade har intresse av att det 4r en si duktig och kunnig
person som mdjligt som fir uppdraget som dodsboforvaltare och det
ekonomiska utfallet kan gynnas av att en kompetent person handhar
forvaltningen.

En fordel 4r vidare om valet kan falla pA en person som stir utanfor
familjen, sldkten eller andra ber6rda. En sddan person kan ha littare att
se objektivt pa de frigor och problem som dyker upp och kan 16sa dem
pé ett mer effektivt sitt. En utomstiende person bor ocksi ha ldttare att
vinna alla deldgares fortroende jimfort med om en av dodsbodeldgarna
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blir férordnad som dédsboforvaltare. En deldgare har ju egna intressen
att bevaka i boet och han kan déirfor Litt bli beskylld for att vara partisk.
Risken for konflikt blir s att siga inbyggd. I praxis hiinder ocksa ofta
att en deldgare forst blir forordnad som boutredningsman men att tvist
uppstar mellan honom och de andra deléigarna, vilket leder till att dessa
vill ha boutredningsmannen utbytt.

Med den utvidgade behorighet som utredningen foreslagit i fore-
glende avsnitt di det giller forsiljning av fast egendom och tomtritt blir
det ocksi nodvindigt att skiirpa kvalifikationskraven hos den som skall
besluta om forsiljning. En forsiljning av fast egendom eller tomtritt ir
i sig en viktig och kvalificerad rittshandling som maste fattas pa riktiga
grunder.

Utredningen anser mot denna bakgrund att 6verviigande skil talar for
att vi dven i svensk ritt, i likhet med vad som giller i Danmark och
Norge, bdr infora ett krav pd att endast personer med sirskilda
kvalifikationer fir forordnas som dodsbofdrvaltare. Ett skil som kan
anforas emot att en sidan regel infSrs 4r att det blir dyrare att ha en
jurist eller ekonom fdrordnad som dddsbofdrvaltare jamfort med att
vélja en av dodsbodeldgarna som littare kan halla sina kostnader nere.
Mot detta kan i sin tur inviindas att en expert kan forvintas klara
uppdraget p4 kortare tid och dirfor totalt sett inte blir dyrare 4n en
dddsbodelégare som dodsbofdrvaltare. Dessutom kan en risk £or hGgre
kostnad for hjilp med boutredningsarbetet verka avskrickande for
deldgarna och dirfor fA dem att i storre utstrickning sjdlva klara
avvecklingen av boet i stillet for att ansdka om forordnande av déds-
bofbrvaltare, i de fall detta egentligen inte behdvs.

Den nu niimnda regeln bér dock inte gilla i alla situationer. Ar en
testamentsexekutor utsedd bor han férordnas till dédsboforvaltare, om
det kan antas att han kommer att utfora uppdraget pa ett tillfredsstéllande
sdtt. Inte heller bor en ddsbodeligare vara helt avskuren fran mojlig-
heten att bli forordnad. Om sirskilda skil talar fr det bor det kunna
ske. Sidana skiil kan foreligga om det inte finns nagon eller enbart en
liten risk for att det skall uppsta tvist mellan deldgarna men det likvil
finns anledning att ha en ddsboforvaltare. Ett sidant fall ir de krav pa
sdrskild foretrddare som kan fSrekomma enligt utlindsk ritt i in-
ternationella dédsbon. En av ritten forordnad dodsboforvaltare har som
regel lttare i umgénget med utlindska myndigheter in dédsbodeldgarna
som kollektiv skulle ha.
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6.5.5 En dodsboforvaltares forordnande bor tidsbestimmas

Utredningens forslag: En dodsboforvaltare skall slutfora sitt
uppdrag inom ett &r frin forordnandet. Ar uppdraget inte slutfort
inom denna tid fir han begira anstind hos ritten. I samband
hirmed skall han redogora for sin forvaltning av boet och uppge an-
ledningen till att uppdraget inte slutforts. Beviljas anstind skall
ritten bestimma ny tid inom vilken uppdraget skall slutforas.

I drvdabalken saknas regler om att en boutredningsman/skiftesman méaste
vara klar med sitt uppdrag inom viss tid. Savil i dansk som norsk ritt
finns ddremot regler som innebdr att bobestyrerens uppdrag ir tids-
bestdmt, se avsnitten 6.3.1 och 6.3.3.

Utredningen anser att det som ett led i arbetet med att effektivisera
boutredningsarbetet bor inforas en regel om att dodsbofSrvaltarens
uppdrag skall tidsbegrdnsas. Han skall slutfora sitt uppdrag inom ett ar
frdn forordnandet. En regel av detta slag bor kunna bidra till att
uppdraget inte onddigt fordrdjs.

Ar uppdraget inte slutfort inom ett ar fir han begira anstind hos
rtten. I samband hirmed skall han redogora for sin forvaltning av boet
och uppge anledningen till att uppdraget inte slutforts. Beviljas anstdnd
skall rétten bestimma ny tid inom vilken uppdraget skall slutforas.

6.5.6 Testamentsexekutor och vissa ovriga fragor

Utredningens forslag: Alla regler som giller dodsboforvaltare skall
tillimpas 4ven pd en testamentsexekutor, om inte annat fSljer av
testamentet. En testamentsexekutor som inte forordnas till dods-
boforvaltare skall ha stillning som delégare.

Vissa regler som i dag inskridnker en boutredningsmans behorig-

het eller som syftar till att kontrollera hur han utfor sitt uppdrag
upphivs.

Testamentsexekutor

Som framgatt ovan (avsnitt 6.5.4) bor testamentsexekutor alltjamt ges
ett forsteg som dodsboforvaltare om det kan antas att han kommer att
utfora uppdraget p ett tillfredsstillande sitt. Om det endast dr fraga om
ett forordnande i testamente om att delvis forvalta boet ("special-
exekutor") kan det i vissa fall vara lampligt att utse nigon annan.
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En testamentsexekutor som inte forordnas till dodsbofSrvaltare bor
ges stéllning som delégare nir det giller att underrittas om forvaltningen
och att gora sin mening gillande.

For att underlitta tillimpningen bér framgent som testamentsexekutor
benimnas bade den som helt och den som delvis fatt forordnande i testa-
mente att i friga om forvaltningen tréida i arvingars och testaments-
tagares stille. Enligt huvudregeln, dvs. om inte testamentet anger annat,
bdr ocksd alla regler om dddsboforvaltare vara tillimpliga pi en
testamentsexekutor. I dag finns ett antal skillnader som enligt vad som
framghtt leder till tillimpningssvarigheter och avgrinsningsproblem. De
nuvarande skillnaderna fyller inte nigot egentligt syfte. I stillet kan
uppdelningen leda till en onédig omging. Ansvaret som ir forenat med
de olika uppdragen stir ofta inte klart fr de inblandande.

Vissa ovriga fragor

I friga om behdrighet att ansoka om dodsboforvaltare, allméinna Aliggan-
den, medelsforvaltning, redovisning, entledigande, arvode, skadestind
etc. bor de nuvarande bestimmelserna om boutredningsman i allt
vasentligt ocksa gilla framgent. Nir det géller den andelsbestimning
som utredningen foreslagit i avsnitt 2.5 behovs dock sirskilda fore-
skrifter.

Nagra av de nuvarande bestimmelserna som inskrinker en boutred-
ningsmans behdrighet eller som syftar till att kontrollera hur han utfor
sitt uppdrag bor uppméirksammas sirskilt.

Talan av dodsbodeldgare

19 kap. 12 a § AB innehaller en inskrdnkning i boutredningsmannens
ensamritt att foretrdda boet. Forvaltas ett dédsbo av en boutredningsman
far var och en av deligarna i mal som ror boet vicka och fora talan som
part i eget namn men for boets rikning om Ovriga deldgare dr motparter
i mélet och boutredningsmannen avstir frin att fora boets talan. I
19 kap. 20 a § AB finns en motsvarande regel avseende den situationen
att en testamentsexekutor dr utsedd.

Mot bakgrund av att en dodsboforvaltare enligt utredningens forslag
far en starkare stillning in en boutredningsman och att kvalifikations-
kraven hojs i forhdllande till vad som giller i dag, bor ritten att vicka
och fora boets talan endast tillkomma dddsboforvaltaren. Ar deldgarna
och dodsbofbrvaltaren inte dverens om en talan skall viickas eller ej, kan
deldgarna alltid begira dodsboforvaltarens entledigande. Foreligger en
osiker fordran som dodsboforvaltaren inte vill viicka talan om kan denna
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skiftas ut, kanske till ett virde av 0 kr, p4 en deldgare som sedan sjilv
kan vicka talan i eget namn.

Bestiimmelsen i 19 kap. 12 a § AB bor alltsd upphivas. Som en f5ljd
hirav bor dven bestimmelsen i 19 kap. 20 a § AB upphivas.

Nedsittning av virdehandlingar

119 kap. 14 § forsta stycket tredje meningen AB finns en skyldighet for
boutredningsman att nedsétta virdehandlingar i Gppet forvar i bank, om
det sammanlagda virdet Gverstiger ett belopp motsvarande tvd ginger
gillande basbelopp enligt lagen (1962:381) om allmidn forsikring.
Basbeloppet for &r 1998 dr 36 400 kr. Deposition innebér inte nigon
formell spérr, utan boutredningsmannen fir disponera de deponerade
handlingarna. Betydelsen av depositionsskyldigheten 4r alltsA mycket
begrinsad da det giller exempelvis skydd mot forskingring. Tidigare
fanns ett motsvarande stadgande om deponering i 15 kap. 8 § FB
angdende formyndares forvaltning. Denna bestimmelse 4r numera

upphivd. Depositionsskyldigheten bor utgl dven betriffande dodsbofor-
valtare.

od man

Enligt 19 kap. 17 § AB skall riitten pa begiran av dodsbodeligare eller
om det i annat fall dr 1dmpligt forordna god man att dva tillsyn ver en
boutredningsmans forvaltning. Domstolen har ocksd mojlighet att
foreldgga en boutredningsman att avge redogorelse for sin férvaltning
eller férordna nigon att granska forvaltningen.

Enligt utredningens forslag skall hoga kvalifikationskrav stillas pa
dem som forordnas som didsboférvaltare. Vidare foreslas att uppdraget
skall slutfras inom ett ar. Blir det inte slutfort inom denna frist far
dodsboforvaltaren begéra anstind och maste di redogéra for sin for-
valtning. Mot bakgrund hirav anser utredningen inte att kontrollmdjlig-
heterna i 19 kap. 17 § AB behovs i framtiden. Bestimmelsen kan alltsa
upphévas.
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6.5.7 Tingsrittens befattning med 4renden om
dodsboforvaltare

Utredningens forslag: Tingsritten skall forordna att den dodes
egendom skall dverlimnas till forvaltning av dédsbofdrvaltare samt
utse nigon att i sddan egenskap svara for forvaltningen. Tingsritten
skall ocks4 prova vissa tvistiga fragor.

En sirskild fraga dr om #drenden som ror dodsbofdrvaltare bsr hand-
laggas vid tingsritt eller om dessa drenden kan flyttas till nigon annan
myndighet.

Utgangspunkten vid 6verviiganden om drenden bor flyttas fran tings-
ratterna &r att domstolarnas verksamhet skall renodlas och i mojligaste
man koncentreras till tvistelsning. Den omsténdigheten att det finns
behov av en dédsbofdrvaltare indikerar i vart fall en underliggande tvist
mellan deldgarna. Det dr ocksi svart att finna nigon annan in domstol
som dr skickad att besluta i frigor som forr eller senare kan komma att
utvecklas till en klanderprocess eller annan talan. Mot denna bakgrund
ar det naturligt att just drenden om dddsbofrvaltare dven fortsittnings-
vis bor finnas kvar vid tingsritterna. Arendena bor alltsi inte flyttas.

Enligt ett par stadganden i 19 kap. AB skall ritten agera ex officio i
vissa situationer niir det giller forordnande och entledigande av
boutredningsman (se 19 kap. 1 § 2 st. och 5 § 2 st. AB). Att domstolen
har denna typ av Gvervakande uppgifter stir dock inte i Gverens-
stimmelse med nimnda strévan att koncentrera domstolarnas verksamhet
pa tvistelosning. Bestimmelsen i 19 kap. 1 § hor ocksa samman med att
vissa uppgifter redan finns hos domstolen. Genomfdrs utredningens
forslag att flytta hanteringen av bouppteckningarna gar den killan till
information forlorad och en ex officio-uppgift ter sig mindre naturlig.
Bestdmmelsen i 19 kap. 1 § bér dirfor upphivas. Regelni 19 kap. 5 §
kan dock behovas t.ex. i ett fall di en advokat forordnats som dods-
bofbrvaltare och direfter uteslutits ur Advokatsamfundet utan deldgarnas
vetskap. Domstolens roll bér vidare kvarstd for fall av klander eller
annan talan. De frister och handléiggningsbestimmelser som nu finns bor
dock forkortas resp. forenklas.

Som framgitt ovan i avsnitt 6.5.3 foreslar utredningen ocksi att
tingsrétten p4 deldgares begiran skall prova ett forsiljningsbeslut om fast
egendom eller tomtritt som en dddsboforvaltare fattat.
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6.5.8 Anslutningsklander

Utredningems bedomning: Anslutningsklander vid bodelning och
arvskifte skulle ha ett begrinsat virde med hiinsyn till att antalet
klanderprocesser dr mycket litet. Hirtill kommer att klander-
processen redan nu mdjliggdr for svaranden att i viss utstrickning
framstilla egna yrkanden utan att han sjilv behdver vicka klander-

talan. Anslutningsklander i denna typ av processer foreslds dirfor
inte.

Inledning

Enligt direktiven har utredningen att sirskilt Gverviga om det ir
motiverat att infora en mgjlighet till "anslutningsklander" av tvings-
skifte, dvs. regler om att den som inte klandrar ett skifte i tid 4nda far
mojlighet att gora det inom viss tid efter att motpart klandrat.

Tvister om tvingsbodelning och tvAngsskifte 4r minga ginger omfat-
tande och préglade av personliga motsittningar mellan parterna. Hirtill
kommer att fGrrittarna saknar tvingsmedel. Dirfor drar handliggningen
ofta ut p tiden. Mot bakgrund hirav &r det angeléget att klanderreglerna
ir sd utformade, att ett slutférande av saken i mdjligaste min kan ske
utan att processen i onddan f6rdréjs.

Aven om inte nigon av parterna egentligen vill klandra beslutet om
bodelning/skifte, vigar de, enligt vad som framforts, med nuvarande
ordning kanske inte avstd for den hiindelse andra parten skulle vicka
klandertalan. Domstolarna skulle alltsi fi handligga klanderprocesser,
trots att inte nigon av parterna egentligen velat fortsitta tvisten.

Ett sétt att komma tillrdtta med detta, har det framhallits, skulle vara
att infGra en ritt till anslutningsklander.!” Part som egentligen inte vill
klandra skulle d4 kunna avvakta och se hur den andra parten gor i
forvissningen om att han har kvar sin klandermojlighet inom anslutnings-
fristen. Hérigenom skulle antalet tvister kunna begrinsas.

I foljande avsnitt redovisas reglerna om tvingsskifte och klander samt
vad som i praxis och doktrin kan utlisas om klanderprocess, liksom

171 en artikel i SVIT 1992 s. 223 ff. behandlar Teleman olika fragor i
den svenska dktenskapsrittsliga lagstiftningen. I samband med att han tar upp
reglerna om tvingsbodelning mellan makar (alltsi samma regler som giller
vid tvangsskifte av dodsbo) framfor han tanken om att infora en méjlighet till
anslutningsklander (a.a. s. 236 f.). I direktiven hinvisas till vad som diri
framfGrs.
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reglerna pd nirliggande omraden. Slutligen foljer utredningens Gver-
vdganden.

Allmént om tvdngsskifte

P4 en deldgares begiran skall, som framgitt av avsnitt 6.2.6, ritten
enligt 23 kap. 5 § AB f6rordna nigon att vara skiftesman. Vad som
foreskrivs i 17 kap. 1-4 och 6-9 §§ dktenskapsbalken om bodelning,
bodelningsforrittare och make skall gilla i friga om arvskifte, skiftes-
man och deldgare i boet. Arvode och ersittning till skiftesmannen skall
dock betalas av dodsboet.

Ndrmare om bodelningsfyrrittarens/skifiesmannens provning

Bodelningsforrittarens/skiftesmannens uppgift dr forst och frimst att
forsoka f4 makarna respektive dodsbodeliigarna att komma Gverens om
fordelningen av egendomen. Om detta inte gar skall han sjélv bestimma
om fordelningen.

Nar bodelningsforrittaren/skiftesmannensjilv skall bestimma om £or-
delningen skall han forst prova sidana tvistiga frigor som #r av
betydelse for bodelningen/arvskiftet och inte ir foremal for ritteging.
Manga av dessa frigor kan forekomma sivil vid bodelning som vid
arvskifte.

En bodelningsforrittare skall forst och friimst prova vem av makarna
viss egendom tillhér." Naturligtvis kan han inte med bindande verkan
avgora en friga dir tredje man &r part. Han kan déiremot ta stéllning till
om viss egendom vid fordelningen makarna emellan skall anses tillhora
den ena maken eller en utomstiende och verkstilla delningen av
makarnas egendom utifrén sitt stillningstagande i den frgan. Ett sidant
avgorande blir, om det inte klandras, bindande mellan makarna men inte
bindande i forhallande till tredje man, som fortfarande kan gora sin ratt
gdllande.

Vidare skall bodelningsfSrrittaren préva om egendomen skall ingd i
bodelningen (jfr 10 kap. AktB). Han skall ocks4 berikna andelar med
tillimpning av bestimmelserna i 11 kap. AktB samt tillimpa reglerna
om jamkning i 12 kap. AktB om han finner det befogat.

18 Se betriffande det foljande prop. 1986/87:1 s. 224 f.
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For en skiftesman kan det dven bli aktuellt att prova frigor sisom
beddmning av arvsforskott, krinkning av laglott m.m.*

Bodelningsforrittarens/skiftesmannenshandldggning av en prejudiciell
friga madste bli summarisk och enkel. Han fir formldst inhimta de
uppgifter som behdvs for att avgdra saken. Det fir ocksd ankomma pa
de inblandade att férebringa erforderlig utredning.

Ndrmare om klandertalan
Talans vickande

En deldgare som dr missndjd med ett tvingsskifte far klandra det genom
att inom fyra veckor efter delgivningen vicka talan vid den tingsritt som
har forordnat skiftesmannen. Talan miste vickas mot samtliga dvriga
deldgare. Det 4ligger ritten att att ex officio beakta att klanderfristen
inte forsuttits.?!

Vicker tvd eller flera deligare talan mot varandra och ir deras
respektive talan sidan att de upptrider som Omsom kirande och
svarande handliggs mélen tillsammans som huvudkiromél och gen-

19 Se Walin, AB II s. 235.

207 rattsfallet NJA 1957 s. 745 viickte en delégare klandertalan mot alla
Ovriga deldgare utom en. Denne deligare forklarade att han skulle ha
medgett den vickta talan om han blivit instimd. Trots denna frsikran ansig
HD att talan inte hade blivit vickt i ritt ordning.

I réttsfallet NJA 1979 s. 448 var omstéindigheterna foljande. I ett testamente,
vari A och B upptagits som testamentstagare under 3 a samt C, D och E
upptagits som testamentstagare under 3 b, var foreskrivet bl.a. att viss
egendom skulle fordelas lika mellan de under 3 a och 3 b nimnda testa-
mentstagarna. Den aktuella egendomen utgjordes enbart av bankmedel.
Skiftesmannen tillskiftade envar av testamentstagarna en femtedel av
egendomen. Genom ans6kan om stimning 4 C, D och E klandrade envar av
A och B skiftet med yrkande att en fjirdedel av egendomen mitte tillskiftas
henne. Deras yrkanden upptogs till prévning utan hinder av att de inte vickt
talan mot varandra.

Delédgare som godkinner verkstillt skifte gar forlustig sin ritt att klandra det,
se NJA 1977 s. 459.

21 Se rattsfallet NJA 1978 s. 132.
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kiromal (se 14 kap. 3 RB). Klanderfristen maste iakttas diven av den
eller dem som 4r genkirande.?

Faststillelsetalan

En klandertalan angriper bodelningens/arvskiftets materiella innehall,
dvs. andelsbestimning, virdering m.m. Men den #r inte konstruerad
som en fullgdrelsetalan utan 4r att anse som en faststillelsetalan.? En

2 Se rittsfallet NJA 1995 s. 714. Malet gillde tomrattsavgild. For att
fa tomrittsavgildens storlek prévad for ny period maste talan vickas inom en
viss frist. Friga uppstod om genstimning kunde vickas efter fristens utgang.
HD uttalade att det inte var mdjligt utan lagstdd.

% Fragan provades av Hogsta domstolen i rittsfallet NJA 1985 s. 140.

I mélet hade en tvingsbodelning skett mellan tva fore detta makar, Georg och
Sonja A. Bodelning klandrades av bida makarna. Tingsrétten ogillade
kiromalen och faststillde skiftet. Bida makarna 6verklagade tingsrittens dom
till hovritten. Hovrittens domslut under punkt 1 hade foljande lydelse.
"HovR:n andrar pa det sitt Sverklagade domen i huvudsaken att den av
skiftesmannen verkstillda bodelningen frklaras skola jdmkas i foljande
avseenden. Den Georg A gottskrivna posten 'fastigheterna Lillbyn 16:1 och
Lillbyn 16:2, Firila socken, Ljusdals kommun’ nedsittes till 340 000 kr och
den honom paf6rda posten ’giftorittsandelen’ till 253 517 kr 20 6re i foljd
varav summorna av Georg A gottskrivna respektive paforda poster blir 423
962 kr 98 6re och 454 071 kr 92 &re. Sonja A skall saledes i s ifteslikvid till
Geor% A utge 30 108 kr 94 Gre. - Enligt 4simjande har Sonja A hirutdver
aft till Georg A for guldna amorteringar utge 2 068 kr 23 6re." Sedan Sonja
A Gverklagat hovrittens dom fann Hégsta domstolen ej skil att meddela
ﬁrﬁvningstlllstﬁnd. Harefter utmitte kronofogdemyndigheten pa grundval av
ovrittens lagakraftvunna dom en Sonja A tillhorig tomtritt for Georg A:s
sammanlagda fordran enligt domen. Sonja A anfdrde besvir i Svea hovritt
och yrkade att utmitningen skulle hivas. Hon gjorde gillande att nagon
exekutionstitel som kunde ligga till grund for utmitning hos henne inte fanns.
Hovrétten ldmnade besviren utan bifall. Sonja A anfdrde darefter besvir i
Hogsta domstolen som uttalade foljande. "I den dom som lag till grund for
utmétningen har i anledning av Georg A:s talan den av skiftesman beslutade
bodelningen jimkats pa s sitt att fastigheterna Lillbyn 16:1 och 16:2 har
asatts ett ligre virde dn det av skiftesmannen bestimda. Detta har fort med
sig omriikning av andra poster i bodelningen och resultatet har blivit att
Georg A berittigats erhalla skifteslikvid av Sonja A med 30 108 kr 94 Gre,
varjimte han berittigats erhlla ett ytterligare_,belo?p av 2 068 kr 23 ore 1
ersattning for gjorda lineamorteringar. Georg A:s talan har, sisom den maste
forstds, utgjort enbart en talan om klander av bodelningen i syfte att f3 till
stind en andring av dennas innehall. Domen innehaller i 6verensstimmelse
med detta inte nigot liggande for Sonja A att betala skifteslikviden eller
ersattningen for amorteringarna. Den ar dirmed i hithdrande del inte nagon
exekutionstitel och kan saledes inte foranleda nigon verkstillighet. Beslut om
utmitning for uttagande av en Georg A tillkommande fordran pa de nu
nidmnda beloppen, efter avrundning 32 177 kr, borde allts4 inte ha fattats."
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klandertalan som &r uppbyggd pa s sitt att den innehaller yrkande om
forpliktande for part att utge ett visst belopp eller viss egendom kan
allts3 inte tas upp till prévning.*

Diremot kan en fullgdrelsetalan beh6va vickas efter det att bo-
delningen/arvskiftet vunnit laga kraft for att 4 bodelningen/arvskiftet
verkstéllt. I en sddan fullg6relseprocess kan svaranden emellertid inte
komma med yrkanden och invindningar som skulle ha framstillts i
klanderprocessen.”

Att klandertalan bdr ses som en faststillelsetalan torde dock inte
hindra att kvarstad kan meddelas i vissa fall (Jfr NJA 1988 s. 13).%

Vad som fér tas upp till provning av domstolen

Fragan dr di vad som fir tas upp till provning av domstolen i en
klanderprocess. Utgingspunkten bor vara densamma som i andra dis-
positiva tvistemdl, dvs. kirandens yrkande och svarandens instiillning
samt grunderna for parternas talan (se 17 kap. 3 § RB). Den sirskilda
karaktdren hos klanderprocesserna, sirskilt de som giller arvskifte, kan
emellertid leda till att vanliga processuella huvudregler inte alltid &r
tillimpliga i klanderprocessen. Nedan ges nigra exempel pa detta.

% Teleman utesluter dock inte att en klandertalan kan kombineras med
en fullgbrelsetalan, se Teleman, Bodelning under iktenskap och vid
skilsmissa, 2 uppl., 1993, s. 266 not 100. Nigot vigledande avgdrande i
denna fraga synes dock inte foreligga.

5 1 rittsfallet NJA 1951 s. 654 yrkade Anna Tysklund aldggande for
Johan Tysklund att till henne utge 1 808 kr jimte rénta. Till stod for sitt krav
aberopade hon en mellan parterna forrittad bodelning enligt vilken hon bl.a.
hade tillskiftats fordran av Johan Tysklund. Denne bestred yrkandet och
E]'orde invindningar angiende de i bodelningen faststillda virdena. HovR:n

onstaterade emellertid att Johan Tysklund genom att inte vicka klandertalan
inom fristen hade fOrsuttit sin ritt att fora talan mot bodelningen, varfor han

fBrpclliktades att betala det yrkade beloppet. HD meddelade ej prévningstill-
stind.

260ey Teleman, a.a. s. 266 not 101.



284 Boutredning, bodelning och arvskifte SOU 1998:110

a. Kérandens méjligheter att fora in nytt material i processen

En grundliggande friga 4r om utrymmet for den klandrande parten att
komma med nya yrkanden ir storre i klanderprocesser #n i tvistemal i
allménhet. Frigan har diskuterats i litteraturen. Asikterna gir isir.

Enligt Tottie” torde den omstéindigheten att handldggningen hos bo-
delningsforrittaren maste bli summarisk och enkel medfora att makarna
far stor frihet att vid fullfsljd till domstol fora in nya frigor och nytt
material i rittegingen. En make torde silunda i samband med att han
klandrar forréttningen till tingsritt dga framstilla yrkande exempelvis
om att fi dverta bostad och bohag med stod av 11 kap. 8 § AktB, dven
om han inte véckt 6vertagandefrdgan infor bodelningsforrittaren, menar
Tottie.

Teleman dr diremot av en annan uppfattning. Enligt hans mening
miste utgdngspunkten vara att klandertalan skall avse att prova huruvida
innehillet i bodelningsforrittarens beslut #r korrekt utifrin de infor
beslutet framstillda yrkandena och i &vrigt foreliggande forutsitt-
ningarna. De olika tvistefrdgorna och parternas stillningstaganden déirtill
har ofta samband med varandra, fortsitter han. Sirskilda problem giller
i fall av tvistiga virderingar och redovisningsfrigor. Man bor dérfor ej
annat 4n i vilmotiverade utpriglade undantagsfall medge nya yrkanden
och godta nytt material i klanderprocesserna, enligt Teleman.?

Walin anfor i sin kommentar, utan att utveckla frigan om de
processuella aspekterna nidrmare, att "deligare som inte vicker talan i
tid har forlorat sin ritt. Arvskiftet kan allts bli partiellt utan verkan och
Std sig i Ovrigt."”

I rittsfallet NJA 1997 s. 62 fastslés att den som klandrat en bodelning
ager rdtt att efter klanderfristens utging, med den begrinsning som
foljer av 13 kap. 3 § 1 st. 3 RB, #ndra sin vickta talan. HD uttryckte
rittsldget pA foljande sitt.

"Bestimmelsen i paragrafens (13 kap. 3 § RB, utredningens
anmarkning) andra stycke andra meningen, enligt vilken nya yrkanden
i vissa fall ej far framstillas i hogre ritt, innebir inte heller hinder
mot taleﬁndrmgen, eftersom tvistens 6pr6vning i TR:n dr den forsta
ilom%olggré)vmngen (se NJA 1990 s 660 och Fitger, Rittegingsbalken

, s 13:33 a).

1 Se Tottie, Aktenskapsbalken m.m. s. 549.
8 ge Teleman, a.a. s. 266.

2 Se Walin, a.a. s. 241.
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Vad saken giller &r om den ritt som siledes foreligger enligt RB
att dndra_en vdckt talan skall anses prekluderad efter utgingen av
klanderfristen pA samma sitt som sf%ilva ritten att vicka talan.

I rittspraxis har en enligt RB tilliten talefindring fitt goras dven
efter u?g?n en av talefristen nir det t ex gillt talan om Atervinning i
konkurs och klander av arrendesyn (NJA 1990 s 336 och NJA 1990
s 660). I mal om klander av skiljedom #r det diremot enlai(gt vad som
framgdr av HD:s beslut d 16 dec 1996 i mal O 4519/94% ej moiligt
att ‘gc”)ra en sddan taleindring.

v rattsfallen framgar att fragan torde fa 16sas utifrin en tolkning
av varje enskild regel om talefrist. En utgdngspunkt for tolkningen
synes bora vara att en taledndring som r tillten enligt RB fir goras
dven efter talefristens utgdng, om inte sirskilda dindamalsskil talar i
annan riktning.

Ett skiil mot att tillita sidan taleindring skulle i forevarande fall
kunna vara att bodelningen hade vunnit laga kraft i de delar den inte
klandrats. Emellertid fir huvudregeln anses vara att en bodelnin%;lnte
vinner laga kraft partiellt eftersom de olika delarna i en bodelning
ofta hiinger s nira samman att de i verkstillighetshinseende inte kan
skil{'i)s fran varandra. Att en bodelnin% klandras kan ocks3 f3 till foljd
att bodelningen 4terforvisas till bodelningsforrittaren och att bodel-
ningen dndras ocksa i sidana delar som inte har klandrats. (Se Tottie,
Aktenskapsbalken s 549 och 553f.)

Mot bakgrund av den angivna ordningen finner HD i linje med den
princip som kommit till uttryck i de ovannimnda rittsfallen skil
saknas att i mil om klander av bodelning anta annat #n att den som
har klandrat bodelningen Zger ritt att efter klanderfristens utging,
mled berérda begrinsning enligt 13 kap 3 § RB, #ndra sin vickta
talan."

b. Svarandens mdjligheter att fora in nytt material i processen

Vilka mojligheter har en svarande enligt dagens regler att fora in
material i en klanderprocess? Kan svaranden utan att sjilv klandra skiftet
fora in egna yrkanden och grunder, skulle bestimmelser om anslutnings-
klander inte te sig meningsfulla.

En klanderprocess avseende bodelning/arvskifte skiljer sig satillvida
frdn andra processer, att om bodelningen/skiftet ndras i en del det ofta
for med sig foljddndringar i andra delar av bodelningen/skiftet, dven om
dessa dndringar inte omfattas av kiirandens yrkande. Detta ir en
nddvindig foljd av att alla delarna i en bodelning eller i ett arvskifte
hinger ihop. Andrar man i en del, 4ndras ofta forutsittningarna dven for
ovriga delar. I klanderprocesser som ror arvskiften forstirks detta

ytterligare i de fall det 4r fler 4n tvd parter, eftersom flera lotter
péverkas.

30 NJA 1996 s 751.
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For svarandena i klanderprocesser kan det dérfor finnas ett behov av
att, i vart fall reservationsvis, f4 féra in material avseende andra delar
av bodelningen/skiftet dn den av kiranden klandrade. Exempel: A
klandrar ett arvskifte och yrkar att han skall fi bilen p4 sin lott. B och
C bestrider men menar att om A fir framging med sin talan B skall ha
moraklockan pa sin lott och C soffgruppen p4 sin. Frigan ir di om B
och C har ritt att framstilla sina yrkanden, trots att de inte sjilva
klandrat.

Fragan om svarandens mojlighet att fora in yrkanden i klander-
processen diskuterades av minoriteten i rittsfallet NJA 1983 s. 635.
Malet handlade bl.a. om frigan om en bodelning kan vinna laga kraft
partiellt. Majoriteten® fann att s3 inte var fallet, men utan att nirmare
belysa de processuella grundforutsittningarna. Minoriteten®?, som kom
till samma slut, uttalade foljande.

"Bodelning genom skiftesman har, sdsom framhallits i rittsfallet NJA
1978 s 132, karaktiren av en judiciell forrittning utmynnande i ett
beslut som blir bindande for parterna. I rittsfallet erinras ocksad om
att innebdrden av bestimmelsen i 19 kap 15 § 2 st AB har ansetts
vara att tillgdngarna i boet inte fir utlimnas forrin klandertiden
obegagnad gitt till &nda eller lagakraftvunnen dom i skiftesfrigan
foreligger. Som principiell utgingspunkt vid bedSmningen av
forevarande mil miste i dverensstimmelse hirmed gilla, att en pa
bodelning I%:l'u.ndad fordran - dvs en fordran som ena parten enliFt bo-
delningen har erhillit pA den andra - inte forfaller till betalning forriin
bodelningen har vunnit laga kraft.

Fréga uppkommer emellertid, om inte en bodelning lika vil som
en dom kan anses ha vunnit laga kraft i sidan del, som inte #r
foremal for nigot dndringsyrkande. Har talan fullfoljts endast mot en
del av en dom, fir ju domen i dvrigt, niir det kan ske, verkstillas som
lagakraftvunnen, om ej annat fOrordnas med anlednin% av den

lftillida talan (se numera 3 kaP 3 § 2 st UB). Bodelning kan
visserligen inte tvangsvis verkstillas utan ett dirpd grundat dom-
stolsavgorande. Eftersom bodelning genom skiftesman i vissa andra
hinseenden har jamstillts med ett av domstol meddelat av§6rande (se
utom NJA 1978 s 132 dven NJA 1980 s 320 och 1982 s 124), ligger
det likvél nira till hands att anse en av skiftesman forrittad bodelning
kunna vinna laga kraft i sddana delar som inte berdrs av klandertalan.
Omstindigheterna kan till och med vara sddana att begrinsningen av
klandertalan bor f4 samma verkan som en mellan parterna triffad
lf;drciilfn_ing om att godta skiftesmannens bodelning i dvrigt som partiell

odelning.

Enligt vir mening fir man alltsi utgd fran att en bodelning kan
vinna laga kraft partiellt. Dirvid maste man emellertid rikna med att

3 JustR:n Hoglund, Vingby och Heuman.

32 JustR:n Ulveson och Ehrner.
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utrymmet hirfor av praktiska skil 4r mycket begrinsat. De olika
delarna i en bodelning hinger ofta s nira samman att den ena delen
inte i verkstillighetshinseende kan skiljas frin den andra. Svaranden
i klanderprocessen kan med anledning av kiirandens talan komma att
framstilla yrkanden som foranleder ritten att indra bodelningen dven
i sidana delar som inte har angripits av kiiranden. Och i ménga fall
méste det framstd som ovisst, om ritten inte kommer att be agna sig
av mojligheten att 4terforvisa drendet till skiftesmannen. Samman-
fattningsvis kan siigas att forutsittningar for att anse en bodelning ha
vunnit laga kraft partiellt torde foreligga endast i ganska speciella
situationer, frimst sidana dir klandertalan avser en detalj utan
samband med Gvriga delar."

Om minoritetens uppfattning speglar rittsliget, kan alltsd svaranden i en
klanderprocess med anledning av kiirandens talan komma att framstilla
yrkanden som foranleder ritten att dndra bodelningen 4ven i sidana
delar som inte har angripits av kiiranden.

Domstolens avgdrande

Domstolen kan vilja att sjilv avgora saken eller att aterforvisa drendet
till bodelningsforrittaren/skiftesmannen. Vilket som viljs beror bl.a. pa
omfattningen av #ndringen.

Om domstolen kommer fram till att virdet betriffande viss egendom
ar ett annat én vad skiftesmannen funnit och att storleken pa den skiftes-
likvid som en part har att utge i f6ljd ddrav indras, kanske domstolen
sjélv i sitt domslut fastsldr dndringarna i skiftet (se hovrittens dom i
rittsfallet NJA 1985 s. 140).

Kommer domstolen déiremot fram till att skiftet skall Zindras si att en
part som vid tvingsskiftet inte fatt lott i varje slag av egendom skall fi
sadan lott, foranleder detta sikert att hela skiftet i princip fir gdras om
och skiftet dirfor maste Aterforvisas till skiftesmannen (se tingsrittens
och Hogsta domstolens domar i rittsfallet NJA 1987 s. 943).

Aterfdrvisning

Om skiftesmannen far #rendet Aterforvisat till sig, instiller sig frigan
vilken handlingsfrihet han har i forhillande till det forsta skiftet.
Forarbetsuttalandena, praxis och doktrinen tiger pA denna punkt.

Klart dr dock att skiftesmannen dr bunden betriffande den eller de
frigor som domstolen avgjort. Har domstolen virderat viss egendom till
visst belopp, miste han naturligtvis utgd fran det beloppet vid skifte
nummer tvd. Likasd miste han ge en part ritt till lott i varje slag av
egendom om domstolen kommit fram till detta.

287
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Naturligtvis kan det vid det andra skiftet uppstd nya frigestillningar
som inte varit aktuella vid det forsta skiftet eftersom forutsittningarna
did var annorlunda. Detta torde kunna foranleda de inblandade att
framstilla nya 6nskemil om f6rdelningen av egendomen utifrin de
senaste forutsittningarna.

Aven om den grundliiggande processuella utgdngspunkten bor vara att
en klandersvarande kan f4 finna sig i att bodelning eller arvskifte i inte
klandrade delar stir fast, finns alltsd stod i savil praxis som doktrin for
att anse att svarandens mdjlighet att i praktiken fd fragor belysta i
klanderprocessen dr betydande, trots att han sjilv avstitt fran klander.

Antalet klanderprocesser

Vid Stockholms tingsritt inleds ungefir tio klanderprocesser om Aret
rorande arvskifte. I Géteborg och Malmé vicks endast nigon enstaka
klandertalan varje &r.

Mdjlighet till anslumingsklagan i andra fall

Néir man talar om mgjlighet till anslutningsklagan tinker man i forsta
hand pi reglerna i rittegngsbalken om parts ritt att anslutningsvis
overklaga tingsrittens dom i tvistemal och brottmal. I dvrigt 4r institutet
relativt frimmande i svensk ritt. Nyligen infordes emellertid en ritt till
anslutningsklander i jordabalkens regler om syn vid arrende.

Rittegdngsbalkens regler om anslutningsklagan

150 kap. 1 § RB stadgas att en part som vill verklaga tingsrittens dom
i tvistemdl skall gora det skriftligen. Skrivelsen skall ges in ftill
tingsritten. Den skall ha kommit in till ritten inom tre veckor frin den
dag d& domen meddelades.

Om ena parten 6verklagat tingsrittens dom, har motparten enligt
50 kap. 2 § RB ritt att 6verklaga domen inom en vecka frin dem dag di
deni 1 § angivna tiden gick ut. Ett 6verklagande som gjorts under sidan
tid forfaller, om det forsta verklagandet aterkallas eller av amnat skil
forfaller.

Motsvarande regler giller for brottmal, se 51 kap. 1 och 2 §§ RB.

Diaremot saknas mojlighet till anslutningsklagan vid dverklagande av
tingsritts beslut (52 kap. RB) och vid dverklagande av hovritts dom och
beslut (55 och 56 kap. RB).
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Savitt giller besvdr torde orsaken enligt Welamson helt enkelt
vésentligen vara den att avgdranden vilka skall dverklagas med detta
rdttsmedel normalt inte kan gi bida parterna emot.® Vid sidana
avgdranden har silunda regelmissigt endast ena parten intresse av och
overhuvud mdjlighet till verklagande och hans beslut i fullf6ljdsfragan
dr darfor inte avhingigt av nigot motpartens stillningstagande, menar
Welamson. Undantag kan vil forekomma men torde enligt denne sakna
storre praktisk betydelse.

Nér det giller revisionsforfarandet maste, som Welamson siger,
skillen vara helt andra. Nya lagberedningen foreslog regler om an-
slutningsriitt dven i revisionsmél, medan de senare lagforslagen inte
innehdll nigon motsvarighet hirtill. Processlagberedningen uttalade att
mdjligheten till anslutning "torde betriffande hogsta domstolen i endast
ringa mén forhindra onddig fullfoljd. ">

Jordabalens regler om anslutningsklander

I jordabilken finns sedan den 1 januari 1996 en regel om anslutnings-
klander r visst fall. Den giller klander av syn vid arrende.*

Nar et arrendestille avtrids skall det enligt 9 kap. 23 § JB goras en
avrdknirg mellan jordigaren och arrendatorn. Om inte annat avtalats
skall aviikningen grundas pd syn. Synen skall forrittas av minst tva
synemidr. Vid synen skall allt som hor till arrendestillet undersokas. Om
en part inte godtar synen kan han klandra den.

Regler om klander av syn finns i 9 kap. 28 § JB. Part som inte ir
ndjd mel synen fir klandra den genom att viicka talan mot den andra
parten itom en méinad frin det att synehandlingen delgavs honom. Om
den ena parten har klandrat synen, far ocksi motparten klandra synen,
trots attden for honom gillande tiden for klander har gitt ut. En sidan
klandertlan skall vickas inom en minad frin det att parten delgavs
stimning med anledning av den forsta klandertalan. Hir finns alltsi en
mdjlighet till anslutningsklander.

33 S betriffande det foljande Welamson, Om anslutningsvad etc., 1953,
s. 64 f.

e Forslag till rittegangsbalk II (SOU 1938:44) s. 565.
35 & prop. 1995/96:43 s. 19 ff.

10 SOU 98:11(
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Beddmning

Fordelen med regler om anslutningsklagan brukar i allméinhet beskrivas
pé foljande sitt. En part som egentligen 4r s4 pass n6jd med en dom att
han inte vill dverklaga om inte nigon annan part gor det behdver med
regler om anslutningsklagan inte 6verklaga domen "for sikerhets skull”
utan kan di lugnt avvakta och se om nigon annan part verkligen
Overklagar. P4 si sitt forsvinner ett antal onddiga processer frin dom-
stolarna.

Som utredningen angett ovan 4r emellertid antalet klanderprocesser
som inleds per 4r rérande arvskiften mycket litet. Med utredningens
forslag om hoga krav p4 dem som utses till dodsboforvaltare kommer
troligen klanderprocesserna att bli 4n firre. Redan mot bakgrund hirav
kan dirfor sittas i friga om bestimmelser om anslutningsklander
behdvs. Utredningen vill emellertid ocksa framfora fljande processuella
synpunkter.

Sdvitt utredningen kan utlésa ur gillande ritt 4r svarandens stidllning
i en klanderprocess i praktiken i vissa avseenden likvirdig med att han
sjélv klandrat. I en klanderprocess avseende bodelning/arvskifte finns
betydande mojligheter for en svarande att utan egen klandertalan fi
andra delar av bodelningen/arvskiftet prévade dn som omfattas av
kirandens klandertalan. Skiilen till detta 4r bodelningens eller arvskiftets
natur, dir en bedomning eller prévning i viss del har nira samband med
de Ovriga delar som ingar i delningen eller skiftet. Endast om en talan
avser en klart avgrinsad detalj, torde en grundfSrutsitting for
anslutningsklander foreligga. Dessa fall torde vara rena undantagsfall.
Med hénsyn hirtill fir det anses att anslutningsklander inte har de stora
fordelar som pa sina hill gjorts gillande. Hirmed faller en grundfor-
utsittning for att infora institutet.

En ordning med anslutningsklander reser ocks4 en rad processuella
fragor som har att géra med beriknandet av fristen for anslutnings-
klandret.

Betriffande en tingsrittsdom 16per dverklagandefristen fran dagen da
domen ges och det dr dirfor ocksa litt att forutsiga under vilken tid en
anslutningstalan méste vickas for att kunna tas upp till provning. Vid
klander av arvskifte &r fOrutsittningarna inte desamma. Hir riiknas
mdjligheten att klandra frin delgivningen av skifteshandlingen. Fragan
dr da fran vilken tidpunkt anslutningsfristen skulle bérja 16pa. Man kan
tdnka sig olika l6sningar.

En 16sning &r att man later fristen 16pa fran det att klanderfristen for
den som klandrar gir ut. Det innebir att man som part och domstol
skulle behdva hélla reda pa niir de olika deléigarna blir delgivna for att
kunna veta niir en anslutningsfrist borjar 16pa och nir den 16pt ut. Denna
16sning &r dérfor inte bra.
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En annan 16sning dr att man som i arrendefallen later fristen for
anslutningsklander borja 16pa nir man sjilv som part blir delgiven
stimningsansOkan. Eftersom det i klanderprocesser kan finnas minga
parter, kan fristerna for anslutningsklander sett ur domstolens synvinkel
bli svardverskadliga dven med denna 16sning.

Sammanfattningsvis anser utredningen med hinsyn till vad som nu
redovisats att bestimmelser om anslutningsklander vid bodelning och
arvskifte skulle ha ett mycket begrinsat virde. Genom att fora in ett nytt
moment i dessa klanderprocesser skulle man géra ett redan processuellt
svart omrade dnnu svérare. Detta dr dirfor enligt utredningen ingen

framkomlig vig om man vill effektivisera boutrednings- och arvskiftes-
reglerna.
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7 Dodforklaring m.m.

Utredningens forslag: Kriterierna for dodforklaring findras.

- Ar nigon fSrsvunnen och 4r det utrett att han 4r dod, fir han
dodforklaras omedelbart.

- Ar det inte utrett att den forsvunne &r dod, men foreligger det med
hiinsyn till omstindigheterna kring forsvinnandet och vad som i
Ovrigt &r kint en hog grad av sannolikhet for att han ir dod, far
frégan om dodforklaring tas upp tidigast ett &r efter forsvinnandet.
- I dvriga fall fir frigan om dodforklaring tas upp tidigast fem ar
efter forsvinnandet.

Arendena om dodforklaring flyttas dver till skattemyndigheten.

7.1 Inledning

Nir nigon avlider i Sverige giller foljande.

Enligt 2 § i lagen (1987:269) om kriterier for bestimmande av min-
niskans ddd ankommer det pd likare att i Gverensstimmelse med
vetenskap och beprdvad erfarenhet faststilla att doden intritt. Likaren
skall sedan enligt 4 kap. 2-3 §§ begravningslagen (1990:1144) utan
drojsmal utfirda dodsbevis och limna det till skattemyndigheten. Nir
skattemyndigheten fir dodsbeviset avregistreras den avlidne fran
folkbokforingen enligt 19 § folkbokforingslagen (1991:481).

De nu nimnda reglerna bygger pa att den avlidnes kropp helt eller
delvis gar att undersdka. Om en person diremot dr forsvunnen och det
inte gar att utreda att han har avlidit men man befarar att sa ir fallet, far
institutet d6dforklaring tillgripas. Regler om detta finns i 25 kap. AB.
Enligt huvudregeln maste den forsvunne ha varit borta i tio 4r innan en
ansokan om dodforklaring kan tas upp till provning av domstol. Nir
domstolen har dodforklarat nAgon skall denne enligt 19 § folkbokforings-
lagen avregistreras fran folkbokfSringen.

Aven om forhallandena ir sidana att dddsbevis inte kan utfirdas
dérfor att nigon kropp inte kunnat Aterfinnas, kan undantagsvis den
fomodat avlidne avregistreras frén folkbokforingen utan att dodférklaring
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forst skett. Detta kan ske i sddana fall dér det 4nd4 anses klarlagt att den
forsvunne dr dod. Som exempel kan nimnas att det 4r utrett att personen
i friga befann sig ombord pa ett fartyg som forliste utan att personen
kunde riddas. Detta forfarande tillimpades vid Estoniakatastrofen.

Enligt direktiven finns ett behov av att se dver reglerna om dodfor-
klaring, frimst for att undersdka om tidsfristerna kan forkortas men
dven fOr att om mojligt gora forfarandet mindre komplicerat in det 4r
idag. Vidare behover enligt direktiven forhallandet mellan dodforklaring
och folkbokforingslagens regler om avregistrering utan foregiende
dodforklaring ses over.

Nedan fdljer en beskrivning av gillande regler och referat av nigra
aktuella réttsfall (avsnitt 7.2). Diarefter redogdrs for nordisk riitt (avsnitt
7.3). Slutligen foljer utredningens dverviganden (avsnitt 7.4).

7.2  Gallande ritt
7.2.1 Historik

Tidigare fanns regler om dodforklaring i en forordning fran ar 1854,
huru forhallas bér med egendom, som tillhért den, vilken lingre tid
varit borta, utan att lita hdra av sig. Detta var den forsta svenska
forfatmmg som innehdll regler om d6dforklaring. Férordningen byggde
pa Aldre lagberedningens forslag till #rvdabalk.

Enligt forordningen kunde anstkan om dddforklaring goras nir nigon
varit forsvunnen i tjugo ar. Hade den forsvunne veterligen blivit
livsfarligt srad i krig, befunnit sig ombord pa fartyg di det forgicks
eller varit i annan sidan livsfara och visste man inte att han blivit
rdddad, fick anstkan om dodforklaring emellertid goras redan efter fem
r. Samma tidsfrist gillde om den bortovarande skulle vara Sver nittio
ar gammal om han vore vid liv.

Ritten skulle i de allménna tidningarna kungdra en kallelse pa den
bortovarande tre ginger. Nir det gatt ett 4r efter den sista kallelsen fick
ritten dodforklara den bortovarande.

De nu giillande reglerna om dodforklaring, med en huvudregel om en
tiodrig presumtionstid, tillkom nir lagen om boutredning och arvskifte
infordes ar 1933. Bestimmelserna 6verfordes sedan till #rvdabalken nir
denna tridde i kraft ar 1958. Ar 1981 gjordes tva justeringari 1 §. D4
infordes mojligheten att anséka om dodforklaring redan efter tre 4r, om
det dr antagligt att den forsvunne befann sig i livsfara nir han senast
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veterligen var i livet. For de fall det 4r utrett att den forsvunne befann
sig i livsfara, kortades tiden fran tre till ett ar.

7.2.2 Reglerna i 25 kap. AB
Ansokan om dodfsrklaring

I 25 kap. AB finns regler om dodforklaring. 125 kap. 1 § AB stadgas
att om nigon &r borta och det sedan han veterligen senast var vid liv
forflutit tio &r eller, om han skulle vara dver sjuttiofem 4r gammal, fem
ar, ansOkan fir géras om hans dodforklaring. Kan det antas att den som
dr borta befann sig i livsfara di han veterligen senast var i livet, fir
ansokan goras sedan tre &r har forflutit. Ar det utrett att han befann sig
i livsfara, fir ansokan dock goras sedan ett &r har forflutit.

Som exempel pa fall dir det maste anses utrett att den forsvunne
befann sig i livsfara nimner departementschefen att den forsvunne var
ombord pa ett fartyg som har gitt under utan att sivitt kiint nigon
rdddats eller han var inblandad i en strid eller ndgon annan farlig
situation under ett krig.*

Ansdkan om dodforklaring fir goras av den bortovarandes make,
arvinge eller annan, vars ritt kan bero av dodférklaringen. Ansokan gors
hos ritten i den ort dir den bortovarande senast haft hemvist inom riket
eller, om behorig domstol inte finns, hos Stockholms tingsritt (25 kap.
2 § AB).

Av den undersokning? utredningen gjort framgér att en vanlig orsak
till en ans6kan om dodforklaring dr att en person har forsvunnit till
sjoss. Det forekommer ocks? fall dir en person limnat sitt hem for att
utrétta ett vardagligt drende men aldrig kommit tillbaka. En annan under
senare &r allt vanligare typ av dddforklaringsirende inleds med att en
flykting som kommer till Sverige for folkbokforingsmyndigheten uppger
att maken &dr dod. Saknas i ett sidant fall utredning som stdder detta
pastiende antecknas flyktingen som gift i folkbokforingen. Flyktingen
far sedan vinda sig till domstol med en ansékan om dodforklaring av

! Se prop. 1980/81:48 s.43.

¢ Utredningen har gatt igenom drendena om dédforklaring under aren
1994-96 vid tingsritterna i Stockholm, Gdteborg och Malmd. Utredningen
har ockséa inhdmtat uppgifter frin RSV.
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maken. Forst sedan domstolen dodférklarat maken kan flyktingens
civilstind &ndras i folkbokforingen.

Handlidggningen hos domstolen

Det ankommer enligt 25 kap. 3 § AB pa domstolen att héra den borto-
varandes make om denne vistas inom riket, hans nirmaste frinder,
annan som kan antas senast ha haft underrittelse om den bortovarande
samt skattemyndigheten och polismyndigheten i den ort diir han senast
dgt hemvist inom riket.

Har sidan tid som sigs i 25 kap. 1 § AB forflutit och framkommer
inte att den bortovarande avlidit, skall ritten utfirda kungdrelse om
ansokningen. Kungorelsen skall ocksé innehalla en kallelse p4 den borto-
varande att senast viss dag, som inte m4 sittas tidigare 4n ett &r direfter,
anmila sig hos rétten. Darutover skall kallelsen innehlla en anmaning
till envar som kan limna upplysning i drendet att inom samma tid
underritta domstolen, 25 kap. 4 § AB.

Beslut om dodforklaring

Har den i kungorelsen faststillda dagen gitt till #nda, skall riitten, om
sddan tid som anges i 25 kap. 1 § AB ér forfluten och man ej vet att den
bortovarande avlidit, forklara att han skall anses for dod. Han skall da
antas ha avlidit, i fall som anges i 25 kap. 1 § forsta meningen AB vid
utgangen av den ménad di nyss angivna tid gick till 4inda eller, i friga
om bortovarande som fyllt sextiofem men inte sjuttio 4r nir han
veterligen sist var vid liv, vid utgdngen av den m4nad under vilken han
skulle ha fyllt sjuttiofem &r samt, i fall enligt andra eller tredje
meningen i samma paragraf, pa den dag eller, om dagen inte r kind,
vid utgingen av den manad da livsfaran forelag respektive kunde antas
foreligga. I rittens beslut skall anges vilken dag som silunda &r att anta
ssom dodsdag (25 kap 5 § AB).

Riitten skall enligt KK (1924:475) ang. meddelanden frin domstol om
dodforklaringar skyndsamt underritta skattemyndigheten om beslutet om
dodforklaring. Skattemyndigheten avregistrerar sedan den dodforklarade
ur folkbokfringen enligt 19 § folkbokforingslagen. Enligt uppgift fran
RSV avregistreras i hela landet ungefiir 25 personer om 4ret som en
foljd av domstolsbeslut om dédfdrklaring.

Da enligt lag tid skall riknas frin dodsfall skall, dir dodforklaring
skett, tiden riknas frin det beslutet vann laga kraft, 25 kap. 6 § AB.
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A'terbdring av egendom

En domstols beslut om dodférklaring upphiver inte den forsvunnes
rittskapacitet, sirskilda honom tillkommande rittigheter eller andra till
hans person knutna réttsforhillanden.® Beslutet om dodforklaring innebar
att den forsvunne skall anses som dod, dvs. forklaringen grundléigger en
presumtion att han dr dod och att han détt vid en viss tidpunkt. Ndrmare
bestimt dr presumtionens innehill savil att han levt intill denna tidpunkt
som att han di upphort att leva.

Den i beslutet angivna presumtionen kan motbevisas. Lagstiftarens
meningen med institutet &r inte att forhindra nigon att Atnjuta en
rittighet som behorigen kan styrkas utan endast att ge en reglering av
réittsliget for det fall en ovisshet radder huruvida en person lever eller 4r
dod. Skulle det visa sig att den dodforklarade lever faller givetvis
presumtionen. Nigon sirskild talan om dodférklaringens hivande ér i
och for sig inte nodvéndig. Skulle nigon under dberopande av dodfor-
klaringen forvdgra den iterkomne hans ritt, kan denne utan hinder av
dodforklaringens laga kraft i sirskild ritteging gora sina ansprik
gillande, t.ex. pd utgivande av egendom eller betalning av fordran. En
dom i en sidan ritteging vinner till skillnad frdn ett formligt upp-
hidvande av dodforklaringen rittskraft endast mellan parterna. Det kan
av den anledningen vara praktiskt att utverka dodforklaringens upp-
hidvande, t.ex. om den aterkomnes identitet blir dragen i tvistemal.
Domvillobesvir enligt 59 kap. RB eller rittsmedel enligt 58 kap. RB
kan anvdndas i vissa fall.

Daddforklaringens presumtionsverkan bortfaller vidare nir det visar sig
att den dodforklarade avlidit vid annan tidpunkt 4n den som angivits i
beslutet om dodforklaring. Aven i ett sddant fall har presumtionen
ersatts med ett faktum som utan vidare 4r 4gnat att liggas till grund for
rattsldgets bedomande. De av dddsfallet betingade rittsverkningarna
skall allts3, bl.a. med hinsyn till succession i kvarlatenskapen, savitt
mdjligt genomfdras utan rubbningar till f5ljd av dodforklaringen och
atgdrder som kan ha vidtagits med st6d av denna.

I 25 kap. 7 § AB finns ett stadgande om aterbiring av egendom for
det fall det visar sig att den dodforklarade ér vid liv. Envar som till foljd
av dodforklaringen har tilltratt egendom skall d4 béra den dter. Samma
regel giller, om det visar sig att den dodforklarade har avlidit vid annan

3 Se Lagberedningens forslag till lag om boutredning och arvskifte (SOU
1932:16) s. 604 f.
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tidpunkt &n den som antagits som d6dsdag och med hinsyn dértill annan
ar berdttigad till kvarlatenskapen.

Har egendom som skall Aterbiras 6verlatits till annan, ir dven denne
aterbaringsskyldig om han inte var i god tro d4 han 4tkom egendomen.

Nir egendom Aterbires skall ocks4 utges avkastning som beldper pa
tiden efter det innehavaren vann kunskap att annan dgde bittre ritt till
egendomen eller han delgavs stimning. Har han haft nddig kostnad for
egendomen skall den ersittas. Aven nyttig kostnad skall ersittas om den
inte gjordes under tid som nyss sagts. Utgdrs egendomen av penning-
belopp skall rinta pa beloppet erliggas enligt 6 § rdntelagen (1975:635)
frin den dag innehavaren vann kunskap att annan dgde bittre ritt till
beloppet eller stimning delgavs honom.

Bestimmelsen i 25 kap. 7 § AB avser endast den dodforklarades
egendom. Diremot innehéller bestimmelsen ingenting om vad som t.ex.
skall hiinda med en livforsikring som utbetalats eller en pension som
utgitt. Enligt Lagberedningen var det emellertid Zven utan sirskilt
stadgande klart att dterbetalning skall ske i ett sidant fall. Enligt
reglerna i lagen (1962:381) om allmin forsikring skall dock ater-
betalning endast ske i stiutationer dir nigon medvetet har uppburit efter-
levandepension utan ritt dirtill.* Den allminna principen om Ater-
kravsritt for den som betalar ut pengar i den felaktiga tron att be-
talningsskyldighet foreligger (condictio indebiti) har ocksa i réttspraxis
ansetts ha undantag, bl.a. i situationer dir den som fatt utbetalningen
varit i god tro och pengarna har forbrukats.

Om den dodfdrklarade var gift och hans make har gift om sig efter
beslutet om d6dférklaring och det senare visar sig att den dodforklarade
lever foreligger tvegifte. I en sidan situation fir de inblandade sjdlva
vilja vilket av dktenskapen som skall upplsas. Aktenskapskillnaden
behdver i detta fall inte foregas av betinketid (se 5 kap. 5 § AktB).

Rattspraxis m.m.

Den fraga som vallat storst tillimpningssvarigheter i praxis dr om det dr
utrett eller antagligt att den bortovarande befunnit sig i livsfara nir han
senast sags i livet. Hogsta domstolen har i tre fall provat denna fraga.
Hirutdver finns ett par hovrittsavgoranden.

* Se 16 kap. 10 § och 20 kap. 4 § lagen (1961:381) om allmin for-
sakring.
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Riittsfallet NJA 1977 s. 118

I detta réttsfall var omstindigheterna foljande. Anna-Lisa Nilsson
ansOkte om dodforklaring av sin man Einar Nilsson den 21 januari 1976.
Fredagen den 22 september 1972 omtalade Einar Nilsson for sin hustru
att han dmnade cykla ut till familjens sommarstuga och tillbringa helgen
dir for att vila upp sig efter en anstringande arbetsperiod. Den 23
september dkte Anna-Lisa Nilsson sjilv ut till sommarstugan for att
Overlimna mat och tidning till maken. Hon fann di att stugan var l4st
och att motorbaten var borta och antog att maken givit sig ut pa en
fisketur. Efter nigra timmars vintan 4tervinde hon till bostaden i
Hudiksvall. Nér hon den 24 september aterkom till sommarstugan var
baten fortfarande borta och den mat hon tidigare limnat till sin make var
ordrd. Samma dag gjorde hon polisanmilan.

Polismyndigheten utfirdade ett intyg i drendet. Av det framgick bl.a.
foljande. Den 23 september 1972 anmildes att en plastbat samma dag
pétréffats cirka 300 m Oster om Sandreveln i Hudiksvallsfjirden. Baten
hade fastnat i en lina till en utlagd niitvile. I biten fanns bl.a. en bag
innehallande en jacka och en flaska med en mindre mingd brinnvin.
Biten identifierades som Einar Nilssons. Omfattande spaningar och
draggningar blev resultatlésa. Nagot som talade for att annan person in
Einar Nilsson fort ut baten eller att Einar Nilsson arrangerat det hela for
att dolja ett frivilligt férsvinnande hade icke framkommit. Vid tiden for
Einar Nilssons forsvinnande var vinden norddstlig till vistlig med en
styrka varierande mellan 2 och 8 m/sek.

Hogsta domstolens majoritet’ fann att det inte framgick av utred-
ningen att Einar Nilsson befann sig i livsfara niir han veterligen senast
var i livet. Eftersom tio ar inte hade forflutit direfter kunde ansdkan om
dodforklaring inte upptas till provning.

Ett justitierad® var skiljaktigt och anférde att det fick anses framga att
Einar Nilsson farit ut med biten samt att det kunde hallas for visst att
det under batfirden intrdffat nigot som medfGrt att Einar Nilsson hamnat

i en livsfarlig situation. Ansékan om dodfSrklaring kunde dirfor tas upp
till provning.

5 JustR:n Alexanderson, Bergsten, Gyllensvird och Sven Nyman.

6 JustR Fredlund.
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Riittsfallet NJA 1980 s. 44

Ragnar Blomkvist forsvann den 8 juli 1972. Hans barn ansékte om att
han mitte dodforklaras. De dberopade att han, d han veterligen senast
var i livet, befann sig i livsfara och att mer #n tre ar forflutit direfter.
Av till ansokningen fogade handlingar framgick att Ragnar Blomkvist,
som vistades pA Kurdn i Milaren, pa kvillen den 8 juli 1972 begav sig
ut i en mindre, Gppen bét, utrustad med utombordsmotor. Han hade
uppgivit att han skulle fiska och eventuellt g& mot Sodertilje. Dagen
efter dterfanns biten drivande upp- och nedvind. Hogsta domstolens
majoritet” uttalade foljande.

"Till st6d ﬁil('if"istaendet att Ragnar Blomkvist p4 kvillen den dag, d
8 juli 1972, di han veterligen senast var i livet, begav sig ut pa sjon
i en Oppen mindre bat har inte kunnat Aberopas att naéon iakttagit
honom 1 biten. Med hinsyn till omstindigheterna far péstiendet likval
tas for gott. Av forhallandet att biten pifoljande daﬁl aterfanns
drivande upp- och nedvind kan emellertid inte med tillriic ig grad av
sdkerhet slutas att Ragnar Blomkvist vid nagot tillfille i samband med
batfirden befann sig 1 livsfara. Inte heller vad som eljest forekommit
i mélet, rérande exempelvis véiderleksforhallandena, ger anledning till
en sidan slutsats. P4 grund hirav och pa de av domstolarna i ovrigt
anférda skilen kan anstkningen om dodforklaring inte upptas till
vidare behandling."

Tva justitierdd® var skiljaktiga och yttrade.

"Av utredningen framgar, att Ragnar Blomkvist pa kvillen d 8 J’ruli
1972 frin Kurdn i Milaren begivit sig ut pi en fisketur i en min e
Oppen bét, utrustad med utombordsmotor, samt att biten pa for-
middagen péftljande dag aterfunnits drivande upp- och nedvind.
Ra%nar Blomkvist har alltsedan bitfirden varit forsvunnen.

ill en i saken upprittad polisrapgort finns fogad en redogdrelse av
den polispersonal som birgade den bat Ragnar Blomkvist anvint. Av
denna redogdrelse framgar, att baten ate its nira Lonnviken vid
Ekerdn, att det under kvillen och natten dessforinnan blast forst fran
vastnordvist och sedan frin sydvist samt att enligt polispersonalen
trolig olycksplats varit beligen mellan Kurdns syddstra udde och
Bornhuvuds fyr. Sistnimnda slutsats - vars innebdrd &r att olyckan
antagits ha intriffat pA oppet vatten - fir antagas vara grundad pa
vind- och strémf6rhallanden.

Sokandena har framhallit, att anledning saknas att misstinka att
Ragnar Blomkvist arrangerat hﬁndelseutvecklinﬁgn for att ordna ett
frivilligt forsvinnande. Hartill m4 antecknas, att gnar Blomkvist vid

7 JustR:n Gyllensvird, Hoglund och Palm.

8 JustR:n Mannerfelt och Sterzel.
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ifrdgavarande tid sAsom 4nkling ensam hade omvéirdnaden om sina tvd
yngsta barn, di 5 och 13 &r gamla.
ed hinsyn till de nu anférda omstindigheterna fir det hallas for

visst att under batfirden intréffat en hindelse som medfort att Ragnar
Blomkvist rikat i livsfara."

Rittsfallet NJA 1995 s. 39

I detta fall ansokte Solveig V om dodforklaring av sin sambo Kenneth
C. Hon pastod att det var utrett att han befann sig i livsfara nir han
forsvann ett och ett halvt ar tidigare. Hon anforde till stod for sin talan
bl.a. foljande. Kenneth C var vid tiden for forsvinnandet anstilld som
forste maskinist hos ett norskt rederi, Swan Shipping AS. Natten mellan
den 20 och den 21 juli 1992 var Kenneth C ombord pi skeppet MV
Swan River pd vig frin Antwerpen i Belgien till Santos i Brasilien.
Skeppet befann sig manga dagsresor frin land. P4 kvillen den 20 juli
1992 tittade Kenneth C tillsammans med andra pi videofilm i ett
samlingsutrymme. Direfter gick sjokapten Ulf A till sin hytt. Efter en
liten stund kom Kenneth C dit och dverldmnade tva glédlampor, varefter
han gick mot sin hytt. Kl. 04.05 nista morgon den 21 juli 1992
saknades Kenneth C pd sin post. D& personal gatt till hans hytt
konstaterandes att han inte fanns ddr. Baten soktes igenom ett flertal
ginger. I Kenneth C:s hytt var sidngen inte anvind under natten. P4 ett
litet bord 14g hans armbandsur, cigaretter, nycklar och tindare ordentligt
ditlagda. En sjoforklaring forrittades men genom denna kunde inte
konstateras pa vilket sitt Kenneth C limnat fartyget. Ingen annan
battrafik fanns i nirheten.

Hovritten anforde att mycket talade for att Kenneth C fallit Gver bord
och drunknat. Eftersom det inte framgick av utredningen under vilka
ndrmare omstindigheter som han f6rsvunnit kunde det emellertid enligt
hovritten inte anses styrkt att han befunnit sig i en livsfarlig situation,
dven om detta framstod som antagligt. Ans6kan om dodforklaring hade
didrmed gjorts for tidigt och skulle siledes avvisas.

Hogsta domstolen® faststillde hovrittens beslut.

SvIT 1963 rf s. 34

J. E. ansokte i april 1962 om dodférklaring av sin dotter G. Han
anforde till stod for sin talan bl.a. foljande. Den 8 maj 1958 anmildes
till polisen i Mora att G férsvunnit. Hon hade trots efterforskningar inte

9 JustR:n Jermsten, Lars K Beckman, Munck, Danelius och Regner.
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kunnat aterfinnas. Det var kiint att hon som skulle borjat sitt arbete kl.
06.30 den aktuella dagen setts g mot Noret-bron omkring kl. 03.45. I
hennes rum hade 4terfunnits en dagbok, av vilken framgick att hon den
24 april 1958 umghtts med tankar pa att ta livet av sig. Vidare hade
aterfunnits ett kuvert med paskriften "Innehéller sista versen”. Kuvertet
innehdll anteckningar daterade dels den 27 april 1958, dels den 7 maj
samma ar kl. 19.15. Av anteckningarna kunde utlisas att G. hade for
avsikt att ta livet av sig. De omstindigheter, under vilka hon forsvann,
maste beddmas som om hon befann sig i en direkt livshotande situation.

Av polisens promemoria framgick bl.a. foljande. En person hade den
8 maj 1958 kl. 03.45 sett G g4 mot Noret-bron vid Osterdalilven. En
annan person hade samma dag kl. 07.30 fran fonstret i sin bostad pa
Ostra dlvstranden invid Noret-bron sett svallvigor och vattenstidnk, som
uppstatt frin nigot stort foremal, vilket fran mitten av bron hamnat i
vattnet. Draggning samt undersékning med hjilp av grodmin hade
foretagits i Osterdalilven nedstréms Noret-bron men G:s kropp
patriffades inte.

Hovritten yttrade i sitt beslut foljande.

"I 25 kap. 1 § AB stadgas att ansdkan om dodforklaring av borto-
varande ma for det fall, att denne befunnit sig i livsfara, di han
veterligen senast var i livet, ske efter det tre &r forflutit. Detta
stadfande har ersatt en tidigare bestimmelse i 2 § forordn. d. 27 nov.
1854 huru forhillas bér med egendom, som tillhrt den, vilken lingre
tid varit borta utan att 1ita hora av sig. Den ildre bestimmelsen avsig
det fall, att den bortkomne veterligen blivit i krig livsfarligt sarad
eller befunnit sig ombord pd fartyg, di det forgicks, eller varit i
annan sidan livsfara och man ej vét, att han blev riddad.

Det finns i forarbetena till den nya bestimmelsen icke nigot, som
antyder, att med densamma avsetis att fringd den uppfattning om
innebdrden av begreppet livsfara, som kan utldsas ur den #ldre texten.

andra sidan har den nya lagtexten erhillit en avfattning, som icke
nddvindiggor en lika sniv tol 'nfg av detta begrepp, som den ildre
texten synes kriva. Vid sidant forhallande och intet uttalande
under forarbetena till den nu gillande bestimmelsen tvingar till annat,
bor det std en lagtillimpande myndighet fritt att tolka ordet livsfara
pa ett sitt, som bist Overensstimmer med den ifrdgavarande lag-
stiftningens %ﬂe

Det nimnda syftet fir antagas vara att bereda mojlighet till att den
som med en hdg grad av sannolikhet fir antagas ha dott ocksa rattsligt
sett betraktas som d6d. Fran denna synpunkt sett kan det ndppeligen
vara av av%ﬁrande betydelse, om den fara for livet, som utgdr en
betingelse for tillimpningen av den ifragavarande bestimmelsen,
hérror av Httre omstindigheter eller beror p4 vederborandes eget
psykiska tillstind. Det avgorande bor i stillet vara, vilken grad av
sannolikhet som foreligger for att vederborande dott vid ett visst
tillfille. Klart uttalade sjdlvmordstankar i forening med omstindig-
heter, som medftra en hg grad av sannolikhet for att dessa vid ett
bestimt ftillfille forverkligats, bora kunna vara tillfyllest for att
livsfara skall anses ha ﬁire%egat.
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I forevarande fall finner HovR:n de tydligt uttalade sjilvmords-
tankarna i G:s dagbok och i andra efterlimnade anteckningar
tillsammans med &vriga fdrelifgande omstindigheter vid hennes
forsvinnande d. 8 maj 1958 med s& hog 1§rad av sannoljkhet tyda pa
att hon samma dag berGvat si% livet, att HovR:n anser AB:s bestim-
melser om dodforklaring i fall av livsfara bora vinna tillimpning."

Hovritten fann alltsd att ans6kan om dodforklaring skulle tas upp till
provning.

RH 1986:173

Forildrarna till Jacob A yrkade att sonen skulle dodforklaras. De pastod
att det kunde antas att han befann sig i livsfara nidr han forsvann och
anforde till stdd hirfor bl.a. foljande. Jacob A forsvann fran t/t Safina
Swift den 8 maj 1983. Fartyget hade sedan den 21 mars 1983 legat till
ankars pé internationellt vatten utanfor Férenade Arabemiratens Sstkust.
Avstindet till kusten motsvarade flera timmars resa med en snabb
motorbat. Jacob A monstrade p4 fartyget i januari 1983 som andre-
styrman. Den 8 maj arrangerades en regatta och Jacob A deltog i det lag
som representerade Safina Swift. Under den efterfoljande regattamid-
dagen intog Jacob A avseviirda kvantiteter alkohol och var vid iter-
komsten till Safina Swift kraftigt berusad. Vil ombord bérjade han
uppfora sig underligt, kiinde sig hotad av omgivningen och irrade
omkring i fartygets korridorer med dragen kniv i handen. Befilhavaren,
Overstyrmannen och maskinchefen lyckades s& smaningom lugna ner
honom, talade honom till ritta och fick honom att ldgga sig i sin hytt
och han lovade att stanna kvar dir. Vid 21.30-tiden ringde telefonen i
det obemannade maskinrummet och jourhavande tredjemaskinist gick dit
for att svara. PA vigen dit noterade han att Jacob A:s hyttdorr var
stingd. Samtalet var fran Jacob A och denne sade: Spring, du ir den
siste man som blir "choppad"! Tredjemaskinisten svarade att det var vil
bist att Jacob A gick och lade sig igen och tog det lugnt och att de vil
kunde diskutera problemen nista dag. Tredjemaskinisten hanf6rde Jacob
A:s yttrande att iga samband med en videofilm som man nyligen hade
sett och som innehdll flertalet mord- och valdsscener. Tredjemaskinisten
atervinde till sin hytt ungefér kl. 22.00 och konstaterade d4 att Jacob
A:s hyttdorr var oppen och att hytten var tom. Klockan 23.00 utldste
maskinchefen brandlarmet med avsikt att pd detta sétt uppmarksamma
besittningen pa att Jacob A var forsvunnen och att eventuellt forsska
locka fram honom, eftersom man trodde att han hade gémt sig. Jacob
A infann sig inte till samlingsplatsen varp# fartyget genomletades men
med negativt resultat. PAfoljande dag genomsoktes fartyget ater och
livbat isattes for att leta runt fartyget. Efterspaningarna var resultatlosa.
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Ombord pa fartyget aterfann man savil Jacob A:s pass och sjomansbok
som ca 60 000 kr i kontanter.

Fartygets befilhavare uttalade bl.a. foljande. Vid tidpunkten for
forsvinnandet radde stark strém samt byig, kraftig vind med krabb s;j6.
Det var helt otinkbart for nigon att simma i land eller till nirmsta fartyg
som lag pa 2,5 nautiska mils avstdnd. Farvattnen i omradet var dessutom
rika pd haj och andra stdrre rovfiskar. Ingen av fartygets batar, flottar,
livvéstar eller livbojar saknades. Ingen lejdare eller lina var uthingd
over fartygssidan. Safina Swift var i ballast vid tillfillet och hade ett
fribord av 15 m, en héjd varifran det var svart att klara ett hopp oskadd,
speciellt i morker. Ingen utléinning utan identitetshandlingar och pengar
samt utan kunskap i det arabiska spraket har nigon mojlighet att halla
sig undan i Forenade Arabemiraten. Enligt befilhavarens mening hade
Jacob A fallit dverbord och drunknat.

Hovritten fann vid en samlad bedmning omsténdigheterna vid Jacob
A:s forsvinnande vara sidana att det kunde antas att han befann sig i
livsfara di han veterligen senast var i livet. Eftersom ansdkan om
dodforklaring gjorts mer 4n tre 4r efter forsvinnandet kunde den dirfor
upptas till provning.

7.2.3  Folkbokforingslagens regler om
avregistrering

19 § folkbokfdringslagen

Enligt 19 § folkbokfSringslagen (1991:481) skall den som avlider eller
dodforklaras avregistreras frin folkbokforingen. Vad som vid tillimp-
ningen av denna lag krévs for utredning om att man skall anses avliden
framgar inte av forarbetena.

Har en person forsvunnit och kan det antas att personen dr dod skall
normalt d5dforklaring ske innan dodsfallet registreras i folkbokfGringen.
I praxis har emellertid i undantagsfall en bortovarande ansetts kunna
registreras som avliden utan en foregiende dodforklaring. Foljande
situationer kan nimnas som exempel.

1) Om en person enligt sikra uppgifter befann sig ombord p3 ett
fartyg som forlist under sidana omstindigheter att det maste anses
uteslutet att han riddats.

2) Om en person som befann sig pi ett fartyg ute pa Oppet vatten
fallit dver bord och trots noggranna efterforskningar inte kunnat hittas.

3) Om en person infor flera vittmen kastat sig i vattnet fran en bro och
sedan inte patriffats.
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4) Om ett flygplan stortat i havet utan att kunna birgas och olyckan
liksom de ombordvarandes identitet med sékerhet har kunnat faststillas.

5) Om nigon avlider pa en isolerad plats i virlden utan tillging till
ldkare men i mainga vittmens nirvaro, vilka till och med begravt
kroppen.

6) Om nigon fallit utfor ett hogt berg eller fran ett flygplan flera
tusen meter ovanfor havsytan utan fallskiirm och forblir forsvunnen.

Beslut om direkt avregistrering fattas av den skattemyndighet inom
vars verksamhetsomride den forsvunne dr eller senast har varit folkbok-
ford (34 § fjarde stycket FBL). Skattemyndigheten fattar sitt beslut efter
anmilan eller ansdkan eller annars nir det finns skil till det, 34 § forsta
stycket FBL. Ofta initieras drendena om direkt avregistrering ur folk-
bokforingen av polisen. Innan den lokala skattemyndigheten fattar beslut
i frigan om avregistrering yttrar sig Riksskatteverket. Det har hittills
inte hént att nigon blivit felaktigt avregistrerad.

Nir en tingsritt beslutar om dodforklaring enligt reglerna i 25 kap.
AB gor tingsritten alltid en ordentlig bevisvirdering av det foreliggande
materialet. Handldggningen av registreringsérendena hos skattemyndig-
heten &r ddremot mer formell. Skattemyndighetens beslut grundas
normalt pd den beddmning av bevismaterialet som polisen gjort i sin
utredning, och beslutet som fattas hos skattemyndigheten har dirfor mer
karaktir av registreringsbeslut.

Ett beslut om avregistrering kan 6verklagas utan inskrénkning i tid
(38 § folkbokforingslagen).

En skattemyndighets beslut om avregistrering godtas normalt av
domstolar och andra myndigheter s& att boutredning, bodelning och
arvskifte efter den avlidne kan forrittas.

Skulle ndgon felaktigt ha avregistrerats ur folkbokforingen, finns inga
regler om Aaterbdring av den bortovarandes egendom motsvarande
bestimmelsen i 25 kap. 7 § AB.

Rartspraxis

Den praxis som skattemyndigheterna sedan linge tillimpar vad giller
avregistrering av fOrsvunna personer utan foregdende dodforklaring
grundar sig pa foljande material.

- Riittsfallet NJA 1911 s. 90.

- JO:s dmbetsberittelse 1946 s. 167.

- Dom den 13 april 1983 av Kammarritten i Stockholm i mal nr
1874-1982.

I samband med Estoniakatastrofen tillimpades ocksi principen om av-
registrering utan foregdende dodforklaring.
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Rittsfallet NJA 1911 s. 90

I rittsfallet NJA 1911 s. 90 var omstindigheterna foljande. C Sjunnes-
son ingav for inregistrering till Hovritten 6ver Skine och Blekinge en
bouppteckning efter Majoren C G M W Boltenstern. Till ansékan
fogades ett utdrag ur dod- och begravningsboken, enligt vilket Bolten-
stern avlidit den 10 februari 1910. Som dddsorsak angavs drunkning
genom olyckshéindelse pi resa dver Medelhavet. Hovritten forelade
pastorn i den aktuella forsamlingen att ange vad som legat till grund for
anteckningen i dod- och begravningsboken. Pastorn svarade att
dodsfallet hade anmilts av den forolyckades son som vid bessk pa
olycksplatsen forvissat sig om drunkningsolyckan men inte kunnat
antriffa den forolyckades lik. Enligt pastorn bestyrktes sonens uppgifter
av ett flertal intyg, av vilka framgick att Boltenstern varit ombord pa en
angare, som den 10 februari 1910 forlist under en resa dver Medelhavet
och att han didrvid omkommit. Hovritten ansig inte att full utredning
kunnat 4stadkommas om Boltensterns déd och ansdg dirfor inte att
bouppteckningen kunde inregistreras.

Sjunnesson samt tva soner till Boltenstern anforde besvir. Fdljande
bevismaterial &beropades:

"1) Bref fran svenske konsuln i Marseille till Sjunnesson, hvarmed
ofversindes, bl.a., en kabinettsfotografi af Boltenstern och ett urklipp
af "Hvar 8 dag’ med portriitt af Boltenstern och hans dotter froken
Boltenstern.

2) Bref fran 4ngbatsbolaget till svenske konsuln i Marseille, inne-
hillande, att assalgerarlistan till ’Général Chanzy’, som fSrsvann i
hafvet d. 10 febr. 1910, upptoge 'major Boltenstern frin Kopenhamn
och froken Boltenstern’.

3) Ett annat bref frin bolaget till konsuln med utdrag ur ]pas-
sagerarlistan, upgta%;nde numren 4 Boltensterns och froken Bolten-
sterns biljetter, hvilka enligt u(P[:Fift i brefvet lamnats i utbgte mot
Cooks biljett n:r 18,009, utfirdad i Képenhamn d. 19 jan. 1910.

4) Inti'g af svenske konsuln, att fartyget afgatt frin Marseille d. 9
febr. 1910 med Alger sdsom destinationsort men g_afdl'ande dag totalt
forolyckats, och att, enligt palitliga meddelanden fran ngbatsbolaget,
§enom dykareundersSkningar konstaterats, att intet som helst af

artygets inre kunde birgas.

g Ett af en bokhallare hos Cook & Sons i Marseille utfardadt,
infor svenske konsuln undertecknadt intyg, innehallande: azt Bolten-
stern och froken Boltenstern besskt Cooks kontor d. 9 febr. omkring
11,30 f. m.; a# bokhallaren igenkdinde den forre 4 omf6rmilda
kabinettsfotografi och froken Boltenstern p4 urklippet; aff Boltenstern
innehaft och forevisat biljetter, utfirdade af Cooks kontor i Kopen-
hamn; att dessa biljetter vore de enda, som nimnda kontor utlimnat
fOr passagerare, som reste till Alger med ifrigavarande bat; samt ant
en af Cooks tolkar af bokhéllaren tillsagts att folja Boltenstern och
froken Boltenstern ombord 4 fartyget, hvilket tolken ocks gjort.

6) Intyg av tolken, undertecknagt infor konsuln: Tolken hade d. 9
febr. sett och talat med Boltenstern, hvilken han igenkiinde 2
fotografien. Med Boltenstern reste en dam, som tolken 1genkénde &
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urklippet. P4 befallning af sin forman ledsagade tolken dem till
’Général Chanzy’ och utbytte deras biljetter & angbétsbolagets kontor,
innan de gingo ombord. Tolken sig dem ombord och forde dem till
deras hytter. Detta fartgag var det enda, som d. 9 febr. afgick frin
Marseille till Alger. Endast en person, en fransk tulltjinsteman, hade
rdaddats vid forlisningen.

2 Ett frin franske konsularagenten ga Minorca i anledning af
forfragan frin svenske konsuln angiende Boltensterns och froken
Boltensterns lik till svenske konsuln aflatet bref af d. 10 mars 1910,
hvilket innehdll, att alla efterforskningar genom dykare afslutats, att
nimnda personers lik ej antriffats, att af 156 doda endast 23
aterfunnits, och att af dessa allenast 10 kunnat identifieras.

8) Ett af tv personer, som af HofR:n forordnats att omhindertaga
’bortkomne majoren Boltensterns’ egendom, i nov. 1910 utfirdadt
intyg, att Boltenstern, som i jan. 1910 begifvit sig pid resa till
utlandet, sedan den tiden icke 1atit sig afhora, och att det icke vore
dem bekant, att han vore vid lif."

Hogsta domstolen' uttalade att det "pa grund af handlingar, som blifvit
hos K. M. foretedda, méste antagas sdsom visst, att majoren Boltenstern
omkommit vid 4ngaren ’Général Chanzys’ forlisning i Medelhafvet d.
10 febr. 1910". Hovrittens utslag undanréjdes ddrfér och &rendet
aterfOrvisades till hovritten.

JO:s dmbetsberittelse

I november 1944 gick 4ngfartyget Hansa under i Ostersjon. Friga
uppstod d& om de som antogs ha omkommit vid katastrofen kunde
upptas i dod- och begravningsboken eller om de forst maste dodfor-
klaras. Domhavanden i Gotlands domsaga hemstillde dirfor att JO matte
uttala sin mening i frdgan. I sitt svar uttalade JO f6ljande™:

"I 8 kap. 1 § lagen den 9 juni 1933 om boutredning och arvskifte
stadgas att, om ndgon &r borta och sedan han veterligen sist var vid
liv forflutit tio ar eller, diar han skulle vara Gver sjuttiofem ar
gammal, fem 4r, m4 ans6kan goras om hans dodforklaring. Befann
sig den bortovarande i livsfara, di han veterligen senast var i livet,
ma ansokan ske efter det tre ar forflutit.

I 4 § samma kapitel heter det: Ar sddan tid forfluten, som i 1 §
sdgs, och utrnes ej att den bortovarande avlidit, utfirde rétten
kungdrelse om anskningen med kallelse & honom att senast & viss
dag, som ej mi sittas tidigare &n ett ar darefter, anmadla sig hos ritten
eller & landet domaren.

10 yyustR:n K.G. Carlson, Thomasson, Skarstedt, Sjogren och Svedelius.

11 50O:5 ambetsberittelse 1946 s. 167 ff.
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Om kungorelsens ytterligare innehall och infdrande i tidninﬁama
m m samt drendets vidare behandling dro bestimmelser givna i 4 och
foljande para%gaferi samma kapitel.

ill d for ovannimnda lag lifgger ett av lagberedningen den 30
juni 1932 avgivet betiinkande med orslag till lag om boutredning och
arvskifte m m. I motiveringen till 8 kap 4 § i lagforslaget, som 1 hir
ifrAgavarande del var i huvudsak likalydande med nu gillande stad-
gande, anforde lagberedningen (sid 601) bland annat foljande: I

orevarande stadgande hade sisom forutsittning for kungorelses ut-

firdande uttryckligen angivits, att det icke utrénts, att den borto-
varande avlidit. Att han miste anses vara avliden kunde sirskilt
intrdffa, di den forsvunne befann sig i livsfara; ett fartyg kunde t ex
hava forlist under sidana omstindigheter, att det finge anses uteslutet,
att nigon av de ombordvarande riddats.

Av de personer, som voro ombord 4 Hansa vid fartygets under-
ging, hava enligt verkstilld utredning allenast tv4 blivit riddade. Att
de Ovriga ombordvarande omkommit maste anses for visst. I den min
utredning vunnits, att annan person 4n de bada riddade vid ifraga-
varande tillfille medfoljt Hansa vid fartygets avgang fran I:Il}\inﬁshamn,
bor det i dverenstimmelse med vad lagberednin%en anfort kunna
anses utrdnt, att han avlidit. D4 pastorsimbetet i Visby efter polis-
utredning, utvisande att nigon viss person varit ombord 4 Hansa vid
ifrdgavarande tillfdlle utan att bliva rdddad, i dod- och begravnings-
boken antecknat att han avlidit, synes mig dirfor pastorsimbetet hava
forfarit riktigt. Ddrest i fall av nimnda beskaffenhet ansSkan om
déidfﬁrklarinﬁ sker hos domstol, bor dirfor kungbrelse om an-
sokningen icke utfirdas, 4tminstone ej forrén det visar sig omojligt att
fa anteckning verkstilld i d5d- och begravningsboken om den ifriga-
varande personens dod."

Kammarriittens dom

Enligt en polisrapport i mlet kastade sig Berta Hansson den 7 maj 1981
i vattnet frin LidingSbron. Spaningsarbete med hjélp av polisbat och
dykare sattes igdng omedelbart och bedrevs under ca tva timmar utan att

Berta Hanssons kropp hittades. Enligt rapporten fanns flera vittnen till
hindelsen.

Riksskatteverket yttrade till kammarritten.

"Friga ir siledes om det genom den till pastorsimbetet 1imnade
E(;lisrapporten kan anses utront att Berta Hansson har avlidit.
pporten ger en relativt utforlig redogérelse for hiindelseforloppet.
En svaghet 4r emellertid att den inte upplyser om polisens uppfattning
om héindelsen. Det fortjinar ocksa att framhallas att polisrapporten
inte utvisar sidana omstindigheter som klaganden anger av typen 'Det
ar genom vittnesmal styrkt att hon omedelbart sjunkit’, *Hon Aterkom
inte till ytan under dentid d4 vittnena kvarstannade pa platsen och dir
brandkdr och polis verkstillde efterforskning’ liksom i en tidigare
inlaga den 12 februari 1982 ‘lakttagaren fran Lidingobron kunde
konstatera att kroppen icke kom upp under en avsevird tidsrymd’.
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De vittnesmil och omstindigheter som \?olisragporten ldmnar
uppgifter om dr dock av sddan karaktir att RSV énd4 finner det kunna
anses klarlagt att Berta Hansson avlidit den 7 maj 1981 och kan
antecknas som dod av pastorsimbetet i Lidingé forsamling utan
foregdende dodforklaring."

Kammarritten ansig att det fick anses klarlagt att Berta Hansson avlidit
den 7 maj 1981 och att hon dirfor kunde antecknas som dod av
pastorsimbetet utan foregiende dodforklaring.

Estoniakatastrofen

Den 28 september 1994 forliste fartyget m/s Estonia i Ostersjon.
Narmare tusen personer fanns ombord. Det kunde snabbt konstateras att
det fanns ett stort praktiskt och psykologiskt behov av att de personer
som med sidkerhet foljt Estonia till havets botten dven formellt kunde
betraktas som doda. Reglerna i folkbokforingslagen kunde tiligodose det
behovet.

Inom Rikskriminalen upprittades en identifieringskommission.
Kommissionen inriktade sitt arbete pa att utreda vilka som befann sig pa
fartyget nir det forliste och som inte riddats. Det material som gick att
fa fram om passagerarna kunde se ut pa olika sitt.

Minga fanns med p& passagerarlistan eller besittningslistan och var
anmilda som saknade av anhoriga.

Vissa fanns inte med p4 passagerarlistan, men andra omstindigheter
talade dnda for att de befunnit sig ombord. Bevis for detta framkom
t.ex. genom forhor med Overlevande frin samma resgrupp som den
aktuella personen, vid kontroll av telefonsamtal som skett fran firjan via
personliga mobiltelefoner, vid kontroll av preliminirbokningar, genom
att parkering av bil skett i anslutning till firjans avging osv.

Den 31 oktober 1994 kunde Rikspolisstyrelsen underritta Riksskatte-
verket om att det var utrett att 470 personer, samtliga folkbokforda i
Sverige, omkommit vid forlisningen. Dessa kunde sedan omgiende
avregistreras i folkbokforingen av skattemyndigheten.
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7.2.4 Sammanfattning
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I tabell 1 nedan beskrivs sammanfattningsvis i vilka situationer av-
registrering kan ske direkt ur folkbokforingen och nir ansdkan om

dodforklaring far tillgripas.

Tabell 1

I Forutsittningar | Mojlig atgird
—

1. Det &r utrett att personen avlidit Avregistrering mojlig

men kroppen har inte aterfunnits. omedelbart. Skatte-
myndigheten kan besluta
ex officio.

2. Det dr utrett att personen befann Anstkan om dodfor-

sig i livsfara nir han senast veterligen | klaring kan goras efter

var i livet. ett ar.

Tingsritten beslutar efter
ytterligare ett ar.

3. Det dr antagligr att personen be-
fann sig i livsfara nir han senast
veterligen var i livet.

Ansdkan om dodfor-
klaring kan goras efter
tre ar.

Tingsritten beslutar efter
ytterligare ett ar.

4. En person mellan 0 och 75 4r ir
férsvunnen.

Ans6kan om dodfor-
klaring kan goras efter
tio 4r.

Tingsritten beslutar efter
ytterligare ett ar.

5. En person 6ver 75 4r ir forsvun-
nen.

Anstkan om dodfor-
klaring kan goras efter
fem ar.

Tingsritten beslutar efter
ytterligare ett ar.

I de fall ovan niir tingsritten har beslutat om dodforklaring skall skatte-
myndigheten underrittas si att den dodforklarade kan avregistreras ur

folkbokf6ringen.
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7.3  Nordisk ratt
7.3.1 Danmark

I dansk ritt finns regler om dedsformodning i loven om borteblevne frin
ar 1946.

Efter offentlig inkallelse kan i dom bestimmas att den bortovarande
skall anses som dod. Begiran om offentlig inkallelse kan inges, nir det
har gitt tio ar sedan den bortovarande senast veterligen var i livet. Om
den bortovarande den gingen var i livsfara eller det p4 andra grunder ir
en till visshet grinsande sannolikhet for att han 4dr dod, t.ex. for att det
fartyg eller flygplan som han var ombord p4 dr forsvunnet, 4r fristen
bara ett ar.

Behoriga att ansdka dr den bortovarandes make eller arvingar eller
andra som har ett rittsligt intresse av att erhalla en dedsformodnings-
dom. Tar domstolen upp anstkningen utfirdas kungérelse med kallelse
pa den forsvunne. Nir viss tid har forflutit direfter, tre minader till ett
ar, utan att det har utretts om den férsvunne lever eller 4r dod, skall
ritten meddela en dodsformodningsdom. Domen géller som presumtion
for den bortovarandes d6d i alla hiinseenden.

Bestimmelserna om dedsformodning kan inte anvindas om det ir
utrett att den forsvunne dr dod. I sddana fall kan skifteretten, dven om
dddsattest inte utstills, i ett beslut konstatera att han dr dod.

7.3.2¢  Binland

I finlindsk ritt finns bestimmelserna om dodforklaring i 1901 &rs lag
om dodforklaring. Enligt huvudregeln skall minst tio r ha forflutit efter
utgdngen av det kalenderdr nir den forsvunne veterligen senast var i
livet. Overstiger hans alder 75 &r nir dodforklaring begirs, fir
forklaring emellertid ske redan efter fem 4r fr4n nimnda tidpunkt. Om
den saknade vid forsvinnandet, var omyndig p& grund av underarighet,
dvs. hade han inte fyllt tjugo &r, riknas tiden frin slutet av det ar under
vilket han skulle ha uppnatt myndig &lder. Befann sig den bortovarande
i livsfara vid forsvinnandet, fir dodforklaring 4ga rum nir tre r har
forflutit efter det kalenderdr nir han senast veterligen var i livet.

Den som forintats i olycka kan dodforklaras si snart tillricklig
utredning erhéllit om olyckan och om att hans kropp forintats.

Ans6kan om dodforklaring gors hos domstol. Behorig att ansdka dr
den bortovarandes make eller nirmaste sldkting eller annan person vars
ritt kan bero av dodforklaringen. Under vissa forutsittningar fir dven
allméin 4klagare ans6ka om dodforklaring.
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Om domstolen tar upp ans6kningen skall i regel den férsvunnes make,
nirmaste sldktingar och formyndare samt allminne dklagaren horas.

Ritten skall kalla den fSrsvunne genom offentlig kungorelse. I
kallelsen skall han anmodas att senast viss dag anmadla sig hos dom-
stolen. Dagen fir inte sittas ut tidigare 4in sex manader och senare in
den fOrsta ordinarie rittegdngsdag som infaller efter ett r fran rittens
beslut om kungorande. Forutom kallelsen skall kungtrelsen innehalla
uppmaning till alla som kan limna upplysning i saken att ge det till
kinna hos ritten inom angiven tid. Kungdrelsen skall anslis pé rittens
dorr. Genom sokandens forsorg skall den ocksd foras in i den officiella
tidningen.

Nir anslagstiden har 16pt ut skall domstolen prova om forut-
sittningarna for dodforklaring 4r uppfyllda. Ar de det skall domstolen
genom utslag forklara den forsvunne for dod. I utslaget skall dven
dodsdagen fastslas. Forekommer inte skl att bestimma annan tid skall
som dddsdag anges den dag nir dédforklaring enligt ovan tidigast kan
ske.

Beslutet om dodforklaring giller i alla hinseenden, savil personliga
som ekonomiska.

7.3.3 Norge

I norsk ritt finns bestimmelser om dédforklaring i 1961 4rs lov om
forsvunne personer. Har nigon forsvunnit under sidana omstindigheter
att det inte finns nigot rimligt skil till tvivel om att han &r dod, kan
skiftesdomaren omedelbart meddela ett beslut om att den bortovarande
&r avliden. Ar bevisningen for att den forsvunne avlidit inte lika stark
som i nyssnimnda fall, kan talan vickas om en dedsformodningsdom.
Berittigade att vicka talan 4r den forsvunnes arvingar, make och andra
som har ett rittsligt intresse av en sddan dom. Talan fir vickas nir tio
ar har gitt frin forsvinnandet. Om den bortovarande di befann sig i
allvarlig livsfara, ricker det med ett ar.

Domstolens avgdrande innebr en dédspresumtion i alla sammanhang.
Arvingarna kan alltsd f4 ut sitt arv. Skulle det visa sig att den borto-
varande lever, fir han kriva tillbaka sin egendom. Han maste dock
begira tillbaka egendomen inom tjugo 4r. Blir det klart att han dog vid
en annan tidpunkt &n den dag som angetts i domstolens avgorande och
dr ddrfor andra personer berittigade till kvarlatenskapen, fir de ritta
arvingarna rikta arvsansprik mot dem som forst mottagit kvarldten-
skapen. De ritta arvingarna har tio 4r pa sig att framstilla sina krav.
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7.4 Overviganden
7.4.1 Behovet av en reform

Nir en person avlider skall han avregistreras ur folkbokfGringen.
Normalt sker detta pA grundval av ett dodsbevis utfdrdat av en ldkare
som faststillt att doden intrdtt. Befaras det att nigon har avlidit men kan
kroppen inte terfinnas, kan personen dndd omgiende avregistreras av
skattemyndigheten ur folkbokforingen om det dr utrett att han dr dod.
Kan det diremot inte sigas vara utrett att den forsvunne dr dod, far
ansdkan om hans dodforklaring goras hos domstol (se versikt i avsnitt
7.2.4).

Reglerna i drvdabalken och folkbokforingslagen skiljer sig 4t p& nigra
viktiga punkter.

Ett domstolsbeslut om dodforklaring enligt reglerna i 25 kap. AB
innefattar alltid en provning av det foreliggande materialet. I vissa fall
kan det finnas en omfattande polisutredning med uppgifter frén vittnen,
teknisk undersokning m.m. som skall bedomas. Manga ginger bestir
emellertid materialet endast av nigra fA uppgifter, t.ex. ett pastiende
frén en anhorig om att den forsvunne 4r dod. Hos skattemyndigheten dr
handldggningen ofta enbart av registrerande karaktir. Skattemyndig-
hetens beslut grundas normalt p& den bedomning av bevismaterialet som
polisen gjort i sin utredning. Aven hos skattemyndigheten kan emellertid
provningen ibland bli mer omfattande.

Ett beslut om dodfdrklaring enligt reglerna i 25 kap. AB kan fattas
tidigast tvd ir efter ett forsvinnande. Med stod av 19 § folkbok-
foringslagen kan ddremot en person avregistreras direkt efter forsvin-
nandet utan foregdende vintetid.

Trots beskrivna skillnader mellan handldggningen vid domstol och
skattemyndighet, dir det i det senare fallet i huvudsak alltsd dr frdga om
ett registreringsbeslut utan bakomliggande materiell provning, far
besluten om dodforklaring enligt drvdabalken och besluten om direkt
avregistrering enligt folkbokforingslagen i praktiken samma réttsverk-
ningar. Regler om Aterging av egendom finns dock endast i 25 kap. AB,
vilket speglar den grundliggande skillnaden mellan de bigge be-
slutstyperna.

Aven om det enkla registreringsforfarandethos skattemyndigheten kan
synas ha sina fordelar dr frigan om man skall ha kvar en ordning dir en
avregistrering ur folkbokforingen inte alltid behdver foregas av ett beslut
om dodforklaring d4 en person forsvunnit. Ett beslut om avregistrering
ur folkbokforingen har si vittgdende réttsverkningar att det i samtliga
fall behover en materiell grund. Mycket talar darfor for att ett beslut om
dodforklaring bor fattas i alla de fall dér ett dodsbevis inte kan utfirdas
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av ldkare. En materiell prévning maste alltid gbras i drenden om
férsvunna personer.

I avsnitt 7.4.2 beskriver utredningen vilka forutsdttningar som bor
foreligga for att beslut om dodforklaring skall fa fattas. I det ddrpa
foljande avsnittet, 7.4.3, behandlas vissa gemensamma handliggnings-
frAgor. Frigan om var irendena om dodforklaring skall handliggas i
framtiden tas upp i avsnitt 7.4.4. Slutligen behandlas i 7.4.5 vissa for-
fattningsfragor.

7.4.2  Rekvisiten for dodforklaring enligt de nya reglerna

Inledning

Vid utformningen av de nya reglerna om dodforklaring maste foljande
delvis motstiende intressen beaktas.

Enligt svensk ritt medfor en dodforklaring alla de rittsverkningar i
personligt och ekonomiskt hinseende som intrider nir ndgon dor. Detta
innebdr att en dodforklaring bér fA meddelas endast om mycket starka
skill talar for att den fSrsvunne ir déd. Ju lingre tid som gitt efter
forsvinnandet, desto mindre ir givetvis risken for en oriktig dodfor-
klaring. Det sagda talar allmnt for att 1anga frister bor forega ett beslut
om dodforklaring.

Mot detta stir de anhorigas 6nskan att sivil av kénslomissiga som
juridiska och ekonomiska skil fa fastslaget att den forsvunne #ir dod.
Forst di kan kanske det egentliga sorgearbetet bérja och forst di
betraktas den forsvunne som avliden i myndigheternas och andras dgon,
med de réttsverkningar som foljer dirav.

En viktig utgingspunkt dr ocksA att reglerna om dodforklaring skall
fungera lika bra vid enstaka forsvinnanden som i samband med stora
katastrofer dir kanske hundratals ménniskor befaras ha omkommit.

Den utredning som nu gors av framfor allt polismyndigheten be-
traffande omstindigheterna kring ett forsvinnande kan se mycket olika
ut. I vissa situationer, sdsom efter en fartygs- eller flygplansolycka, gir
det kanske att direkt efter olyckan klarldgga att vissa personer om-
kommit trots att kropparna inte kunnat terfinnas eller identifieras. Detta
var fallet vid Estoniakatastrofen. I andra fall diiremot vet man bara att
en viss person forsvunnit.

For att ticka skilda fall men bibehalla ett grundliggande krav pi
generalitet har utredningen funnit att det finns behov av tre olika regler
om dodforklaring. Dessa beskrivs i det foljande.
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Dodforklaring omedelbart efter forsvinnandet

I dag saknas i 4rvdabalken en regel som méjliggdr dodforklaring
omedelbart efter ett forsvinnande. Forhillandena kring Estonias
forlisning visar emellertid att det finns ett behov av att rittsligt kunna
betrakta personer som férsvunnit i samband med en olycka som avlidna
direkt efter denna utan att nigon presumtionsfrist forst maste 16pa, nir
det dr klarlagt att de forsvunna miste vara doda. Skilen for detta r
sdvil juridiska som ekonomiska och emotionella.

Nir nya regler om dodforklaring utformas ér det dirfor viktigt att det
infors en mojlighet att i vissa situationer kunna dodforklara personer i
nira anslutning till att de forsvunnit. Naturligtvis bdr ett beslut om
omedelbar dodforklaring kunna fattas endast i sidana situationer dér det
dr stillt bortom allt rimligt tvivel att den forsvunne har avlidit. De fall
déir det kan komma i friga att tillimpa den nya bestimmelsen ir sidana
fall dér skattemyndigheten enligt nuvarande regler kan fatta beslut om
direkt avregistrering ur folkbokfGringen.

En ny regel bor dérfor stilla krav pé att det dr utrett att den forsvunne
har avlidit. Beviskravet skall alltsi vara detsamma som i dag giller vid
tillimpning av 19 § folkbokforingslagen.

Beslut om dodforklaring i dessa fall skall kunna ske si snart ut-

redningen kring forsvinnandet 4r klar. Nagon frist skall allts3 inte forst
behdva 16pa.

Ansokan om dodforklaring efter ett dr

Forutom de fall dir det r klarlagt att en férsvunnen person ér avliden
finns situationer dér bevisningen inte #r sa stark att regeln om omedelbar
dodforklaring kan tillimpas men dir omstindigheterna pekar i den
riktningen. For dessa fall bor man liksom nu ha regler dir viss tid miste
forflyta innan beslut om dddférklaring far fattas.

Enligt nuvarande regler i 25 kap. AB finns tv4 olika situationer dir
anstkan om dodforklaring kan goras kortare tid efter forsvinnandet. Ar
det urrert att den forsvunne befann sig i livsfara nir han senast veterligen
var i livet fir ansOkan gbras efter ett ir. Ar det anragligt att den
bortovarande befann sig i livsfara fir anstkan goras efter tre ar.

En forutsdttning for att dodforklaring skall kunna ske enligt dessa
bida regler ir alltsa att bevisning av viss styrka foreligger betriffande
begreppet livsfara. Frigan dr di om detta begrepp, som véllat vissa
tillimpningsproblem, skall finnas kvar dven i de nya reglerna om
dodforklaring. (Angdende tillimpningsproblemen se redovisningen
ovan).
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For att begreppet livsfara behills i lagtexten talar att det funnits linge
i de svenska dodforklaringsreglerna och att det Zven anvinds i véra
grannlinders motsvarande regler.

Vad som med styrka talar for att begreppet livsfara bor bytas ut dr
dock att det i praxis visat sig vara svart att avgriinsa och tolka be-
greppet. I situationer ddr det rimligtvis inte funnits nigon annan
forklaring till forsvinnandet 4n att personen i fraga avlidit har de korta
tidsfristerna pa ett respektive tre 4r inte kunnat anviindas eftersom
livsfaran likvil inte kunde siigas vara for handen vid forsvinnandet.
Enligt utredningen talar Overvigande skil dirfor for att bereppet
utmoOnstras ur lagtexten.

I stéllet bor forutsittningarna anges sa, att om det med hénsyn till om-
stindigheterna kring forsvinnandet och vad som i Ovrigt dr kint
foreligger en hog grad av sannolikhet for att den forsvunne ir dd far
fragan om dodforklaring tas upp ett r efter forsvinnandet. Med en sidan
formulering fingar man Zven upp fall dir allt talar for att personen
omkommit, dven om omstindigheterna inte dr sidana att livsfare-
begreppet hade kunnat anvindas.

Med den nya regelns formulering finns inte heller anledning att ha tva
olika tidsfrister. En ettarsregel bor vara tillfyllest.

Ansokan om dodfvrklaring efter fem ar

Utdver de tvd nya regler som beskrivits ovan behdvs en bestimmelse
som ticker alla de 6vriga fall som inte ticks in av kravet pa utrett resp.
hdg grad av sannolikhet. Om en person forsvunnit och det inte finns
nigra tecken alls pd vad som hint eller det finns viss utredning men be-
visningen inte &r si stark, kan inte de ovan beskrivna reglerna om
omedelbar dodforklaring respektive ansékan om dodforklaring efter ett
ar tillimpas. For sidana fall maste en regel om lingre presumtionstid
finnas. Frigan 4r d4 hur 1ang denna tid méste vara.

Nér 1854 ars forordning tillkom var fristen tjugo 4r. D4 var mojlig-
heterna att efterforska forsvunna personer inte alls s& stora som i dag.
Vid den tiden kunde man littare emigrera till andra linder och bérja ett
nytt liv under ett nytt namn; grénskontroll var i huvudsak ett resultat av
forsta virldskrigets omvilvningar. Ar 1933 halverades fristen till tio r.
Skilet var den snabba utvecklingen pa samfirdselns omrade.

I dag niistan 150 4r efter den forsta regeln och drygt 60 &r efter
tiodrsregelns tillkomst har den tekniska utvecklingen gatt vidare. De
fysiska kommunikationerna har forbittrats avsevirt bade inom och utom
landet, och informationstekniken utvecklas med hog hastighet. For tre
ar sedan var Internet en i stort okéind foreteelse men 4r nu pa vég att bli
en hushallsvara. I dagens moderna samhille ir det litt att kommunicera
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med anhdriga i hemlandet dven om man befinner sig lingt bort.
Dessutom &r det svarare nu dn forr att utan myndigheters vetskap byta
identitet eller emigrera till ett annat land, Zven om personkontrollen
skiljer sig at fran land till land.

Overvigande skil talar dirfr for att fristen bor kunna forkortas
vésentligt. Enligt utredningen dr fem &r en vil avviigd period. Nigon

sdrskild regel dir hinsyn tas till den forsvunnes 4lder behdvs da inte
heller.

7.4.3 Gemensamma bestimmelser

Dodforklaring bor alltsa enligt utredningens forslag kunna ske i tre olika
situationer. Ar det utrett att den forsvunne har avlidit skall dodforklaring
kunna ske omedelbart. Foreligger med hinsyn till omstindigheterna
kring forsvinnandet och vad som i 6vrigt r kiint hog grad av sannolik-
het fOr att den bortovarande har avlidit fir frigan om dédférklaring tas
upp ett ar efter forsvinnandet. I 6vriga fall fir fragan om d6dforklaring
tas upp fem &r efter forsvinnandet.

Anstkan om dodforklaring bor dven i framtiden fA goras av de
nirmast anhdriga. Beslutsmyndigheten bor dock ocks4 ha ritt att pA eget
initiativ ta upp ett drende till behandling p4 samma sitt som skatte-
myndigheten i dag tar upp ett irende om direkt avregisrering ur
folkbokforingen ex officio. Denna méjlighet dr virdefull for besluts-
myndigheten, om ett stort antal ménniskor befaras ha omkommit och en
gemensam polisutredning gjorts betrdffande samtliga forsvunna. I ett
sidant fall skall beslutsmyndigheten inte behdva avvakta ansokningar
frdn de anhoriga, utan myndigheten skall kunna dodforklara alla som
bed6ms ha omkommit p4 en ging sisom ocksa skedde i samband med
Estoniakatastrofen.

Enligt de nuvarande reglerna i 25 kap. AB skall ritten alltid hora
vissa personer och myndigheter som kan ha upplysningar att limna samt
utfdrda kungorelse om anstkningen och uppmana den bortovarande och
annan som har upplysningar att 1dmna att hora av sig till ritten senast
en viss dag. Denna dag fir inte sittas tidigare #n ett ar efter det att
kungorelsen utfirdats. Nigra motsvarande regler finns inte i folkbok-
foringslagen betriffande skattemyndighetens handliggning av drenden
om avregistrering.

Regeln om att inhdmta yttrande fran den fSrsvunnes nirmaste m.fl.
bor goras fakultativ. Det kan ndimligen finnas situationer dir det
framstir som onddigt for beslutsmyndigheten att inforskaffa fler upp-
lysningar om fdrsvinnandet, t.ex. om det genom en polisutredning i
samband med en stor katastrof r utrett att den forsvunne 4r dod. De
anhoriga skall dA inte behova yttra sig.
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Kungorelse bor forbehallas de fall dir det inte #r utrett att den
forsvunne dr avliden. Syftet med kungorelse iir ju att forsoka £ kontakt
med den forsvunne. Tiden inom vilken den forsvunne och andra kan

“hora av sig bor dock kunna férkortas till sex manader. Kungorandet bor
ocksd i stdrre utstrickning kunna ske med hjilp av ny informations-
teknik, exempelvis Internet. 2

Skulle det visa sig att en dodforklarad person lever finns som framgitt
ovan regler om aterbaringsskyldighet i 25 kap. irvdabalken. Dessa
regler skall finnas kvar och de skall gilla for alla de tre situationer dir
dodforklaring far ske.

Till frdgan om krav p4 dokumentation om fSrsvinnandet Aterkommer

utredningen vid frigan om vilken myndighet som skall handligga
drendena.

7.4.4  Var skall drendena om dédforklaring handldggas?

Med utredningens forslag har instituten i 25 kap. AB och 19 § folkbok-
foringslagen slagits ihop och fragan blir d4 var #rendena om dodfdr-
klaring skall handliggas i framtiden. Valet stdr nirmast mellan tings-
rdtten och skattemyndigheten, vilka bada har erfarenhet av 4renden om
forsvunna personer. Att 6verfora drendena till nigon annan myndighet
dr inte s nirliggande.

For att domstolarna dven i framtiden skall handldgga drendena om
dodforklaring talar att domstolarna i vart land av tradition har beslutat
i dessa drenden och att de utfort uppgiften mycket vél. Enligt lagstift-
ningen i vdra nordiska grannlinder ankommer ocksi p4 domstolarna i
dessa lander att fatta beslut om dodforklaring. I samma riktning talar
vidare den omstéindigheten att det i dessa drenden blir nddvindigt med
en materiell bevisvirdering, nigot som ligger nirmare tillhands for en
domstol att gora.

En fordel med att ha kvar 4rendena om dodforklaring vid tingsritterna
skulle ocksa vara att det d4 finns méjlighet att halla muntlig forhandling
enligt reglerna i drendelagen, nigot som dock sillan forefaller utnyttjas
i praktiken. Domstolarnas handliggning av doédforklaringsirendena
padminner minga ginger i realiteten om skattemyndigheternas hand-
laggning av drendena om avregistrering ur folkbokforingen.

12 Detta star i full Sverensstimmelse med lagen (1977:654) om kun-
gorande i mil och drenden hos myndighet m.m. som innehiller vissa
generella bestimmelser om kungérande i bl.a. Post- och Inrikes Tidningar.
I4 § sags att kungdrande fir ske "dven i annan form". Hirmed avses alla
tillgdngliga spridningsformer, se prop. 1976/77:63 s. 169.
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Mot att lata tingsréitterna behalla handliggningen av dodforklarings-
drendena talar emellertid att dessa drenden inte har tvistekaraktir. En
allmint accepterad strivan foreligger f.n. att renodla domstolarnas
verksamhet s 1ingt som mgjligt, s& att dessa kan koncentrera sig pa
rdttskipning och egentlig tvistelosning. D4 det i det ordindira drendet om
dodforklaring endast finns ett enpartsforhillande hor dessa inte lingre
utan vidare hemma hos domstol.

Mot att ligga 6ver handliggningen av dddforklaringsirendena pa
skattemyndigheten talar dock den omstéindigheten att det blir en ny typ
av uppgift for skattemyndigheten, eftersom drendena kommer att kriva
en mer omfattande provning &n vad nuvarande registreringssystem for
med sig.

For att skattemyndigheten likvil skall anfortros handldggningen av
dodforklaringsdrendena talar att det finns klara berdringspunkter med
bouppteckningsirendena, vilka skattemyndigheten enligt utredningens
tidigare forslag skall skéta i framtiden.” Hos skattemyndigheten finns
en god dverblick dver alla medborgare genom uppgifterna i folkbok-
fOringssystemet. Vidare har det inom skatteforvaltningen byggts upp en
inte obetydlig kunskap om den utredning som besluten om direkt
avregistrering enligt folkbokfSringslagen i dag kriver. Denna erfarenhet
kunde bl.a. pi ett tillfredsstillande sitt tas till vara nir beslut med-
delades i anledning av Estoniakatastrofen. Slutligen kan det antas att
antalet drenden kommer att bli begrinsat.

Liggs drendena om dodforklaring Gver pA skattemyndigheterna
kommer méjligheten till domstolsprévning 4nd4 att vara kvar i samband
med ett Overklagande. Skattemyndighetens beslut i folkbok-
foringsdrenden dverklagas till forvaltningsdomstolarna. Dodforklarings-
drendena provas ddremot i dag i de allménna domstolarna. Forvaltnings-
domstolarna har emellertid redan erfarenhet av irendena om direkt
avregistrering ur folkbokf6ringen.

Vid en vigning av de for- och nackdelar som 4r forknippade med en
flyttning av dodforklaringsirendena fran tingsritterna till skattemyndig-
heterna har utredningen stannat for att foresld att skattemyndigheten,
som nu registrerar fodslar, ocksa i forsta instans fir préva alla frigor
om en person ir eller skall anses vara avliden.

I dag handliggs drendena om avregistrering av den skattemyndighet
inom vars verksamhetsomrade den forsvunne 4r eller senast har varit
folkbokford. Innan skattemyndigheten fattar sitt beslut yttrar sig
Riksskatteverket. Vid Estoniakatastrofen var Riksskatteverket ini-
tiativtagare till avregistreringen av de forsvunna. Arendena om dod-

Bse Utredningens delbetéinkande Bouppteckningar och arvsskatt (SOU
1996:160).
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forklaring bor dven i fortsittningen handléiggas pa regional niva. Riks-
skatteverket bor dock svara for utbildning av personal och uppbyggnad
av nya rutiner samt tillsynen Gver handldggningen av dodforklarings-
drendena.

Liksom i dag kommer beslutsunderlaget i &rendena om ddforklaring
att vanligen i huvudsak utgéras av en polisutredning. For att denna skall
utgéra ett sd bra beslutsunderlag som méjligt har Rikspolisstyrelsen
redan foreslagit' att Rikspolisstyrelsen och Riksskatteverket tillsammans
skall utforma rutiner for dodférklaringsirendena och klarldgga vad som
forvintas av polisen i dessa #drenden. Ett sidant samarbete mellan
Rikspolisstyrelsen och Riksskatteverket bér mot bakgrund av utred-
ningens forslag till ett reformat institut kunna underlitta handldggningen
hos skattemyndigheten. Mojligheterna till samarbete med polisen i andra
ldnder och Interpol bor dérvid givetvis ocksi kunna tas tillvara.

7.4.5 Forfattningsfragor

Ett nytt institut for dodforklaring bor - med ett innehall som innefattar
de civilrittsliga reglerna om Aterbidring - regleras i en sirskild lag.
Denna 16sning har ocks valts i Danmark, Finland och Norge. Alterna-
tiven att vilja att antingen reformera 25 kap. AB eller bygga ut folkbok-
foringsreglerna 4r mindre limpliga.

i Rikspolisstyrelsens rapport 1995:8, Estoniastudien.
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8 Ovriga fragor

8.1 Inledning

Under utredningsarbetet har, som ocksi forutskickats i utredningens
tidigare betidnkande, vissa Gvriga frigor pakallat uppmirksamhet. Det
giller dels utformningen av 16 kap. AB med regler om preskription,
dels ett antal frigor med anknytning till tingsritternas nuvarande
handldggning av bouppteckningar. Syftet med en Gversyn i dessa delar
dar att ytterligare forenkla tillimpningen och handliggningen samt att
klara ut en del tillimpningsfragor som uppkommit efter 1988 &rs reform.
Frigor med anknytning till 16 kap. behandlas i avsnitt 8.2, medan de
Ovriga frAgorna redovisas i avsnitt 8.3.

8.2  Preskription av arv och testamente

Utredningens forslag: Ansvaret for att kungdrelse sker enligt
16 kap. AB skall ankomma p4 den som forvaltar boet i stillet for pa
domstol. Forfarandet beniimns efterlysning. Preskriptionsfristerna
behills oforandrade.

8.2.1 Gillande ratt

I 16 kap. AB finns bestimmelser som reglerar frigan om preskription
av arv och testamente. Bestimmelserna &r i huvudsak oforindrade frin
lagen om arv och lagen om testamente.! Vissa foljddndringar gjordes
dels ar 1976 da 3 a § kom till, vari preskription nir faderskap inte ar
faststillt regleras, dels i samband med 1988 irs reform di 1 § andra
stycket fick ny utformning.

' Se NJA II 1928 s. 499 ff och NJA II 1930 s. 383 ff.

11 SOU 98:110
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16 kap. 1-3 §§ behandlar frigan om det finns kiinda arvingar eller
testamentstagare pa okéind ort respektive okiinda arvingar vid tiden for
boutredningen. Genom att det pakallas kunggrelse kan en preskriptions-
frist pA fem 4r fis att I6pa. Den som inte inom den tiden tilltritt kvar-
latenskapen eller sin lott diri eller 6ver huvud taget anmilt sitt ansprak
forlorar enligt 7 § sin ritt att ta arv eller testamente. Mot den som inte
vill ange om han eller hon vill gora gillande ett ansprik pa arv eller
testamente finns enligt 5 § en mdjlighet att tvinga fram ett stéllnings-
tagande genom ett sexmdinadersforeliggande. Den allmiinna pre-
skriptionstiden, dvs. for kiinda arvingar eller testamentstagare, ir tio ar.

Fragan om arvskungtrelse handléggs av tingsriitten, som ocks har att
ex officio bevaka fragan. Kungorelse skall ske i Post- och Inrikes
Tidningar.

For okind arvinge eller testamentstagare och for kind arvinge eller
testamentstagare som vistas p4 okéind ort skall god man fSrordnas enligt
11 kap. 3 § FB av 6verformyndare ex officio eller efter anmilan. Den
som har boet i sin vard ir skyldig att anmila behov av god man.

Hur kungorelse skall ske framgar nirmare av en forfattning frin ar
1959.2

8.2.2 Overviganden

I utredningens tidigare betinkande, dir frigan om Overforing av
handldggning av bouppteckningar fran tingsritt till skattemyndighet
behandlats, stannade utredningen for att di inte foresld nigon dndring
nir det gillde hanteringen av frgorna i 16 kap., nirmast med hin-
visning till den anknytning till d6dfSrklaring som forelag.

Inom ramen for den stdrre 6versyn som nu sker bor utgéngspunkten
dock vara en annan. Det ir framfor allt i tre hinseenden som behov av
foréndring kan Gvervigas:

? KK (1959:321) med nirmare bestimmelser om kungérande, varom i
16 kap. 1, 2 och 3 §§ drvdabalken stadgas. Av betydelse dr ocksa 9 § for-
ordningen (1994:952) om Allménna arvsfonden som handlar om anmilnings-
plikt fOr tingsrétterna till Kammarkollegiet i fall dir 16 kap. 1 eller 2 § ar
tillamplig.
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® Initiativet till och formerna for arvskungorelse,
® preskriptionsfristernas lingd och
® var frigorna skall handldggas.

Vem skall ta initiativ till kungdrelse och hur skall kungdrelse ske?

Enligt nuvarande ordning vilar ansvaret for att fa till stind en arvskun-
gorelse enligt 16 kap. 1 eller 2 § i forsta skedet pA den som har boet i
sin vird, dvs. dodsbodeldgare, dddsboforvaltare (med utredningens
forslag) eller den som forvaltar boet enligt 18 kap. 2 § innan ddds-
bodelidgare omhindertagit egendomen. Men hirutdver finns en skyldig-
het ocksi for ritten att ex officio uppmiérksamma saken.

En exofficioskyldighet var naturlig i de fall domstolen i sin ritts-
vardande funktion hade att allmént beakta att vissa rittsliga angeligen-
heter blev utférda. Utvecklingen har sedan nya rittegdngsbalkens
ikrafttrddande for femtio &r sedan gitt mot en betoning av domstolens
uppgift som mera tvistelosare eller réttskipare dn rittsvardare. Reformen
pa fordldrabalkens omride for snart tio 4r sedan, dir ett antal funk-
tioner, bl.a. forordande av god man, i icke tvistiga fall flyttades fran
domstol till dverformyndare gick i samma riktning.

Reglerna om arvskungorelse och preskription syftar till att tillgodose
i huvudsak tvd intressen: dels arvtagarens eller testamentstagarens
intresse i de fall denne ar okénd eller p4 okénd ort, dels ocksd intresset
hos de dodsbodelédgare eller dvriga intressenter som har ett legitimt krav
pa att ett osdkerhetstillstind kan nd en rittslig slutpunkt. Frin det
allménnas sida finns - med bortseende fran eventuella arvsskatterittsliga
ansprédk - inget direkt intresse i saken.

Med ett forslag att flytta Gver skattliggningen i anledning av d6dsfall
frén allmén domstol till skattemyndighet och forvaltningsdomstol upphér
i praktiken ocks4 allmidn domstols faktiska kontakt med drenden som kan
ge impuls att utéva exofficiofunktionen.

Mot bakgrund av vad som nu sagts bor det framgent inte ankomma
pd allmin domstol att bevaka bortovarande testamentstagares eller
arvingars intresse, oavsett om de #r okéinda eller kiinda och befinner sig
pa okiind ort. Det bor uteslutande vara en sak for kretsen av dédsbodel-
dgare eller for den som annars har boet i sin vard att svara for. Skyldig-
heten att bevaka att ett arvskungorelseforfarande sitts i ging bor alltsd
exklusivt ankomma pa denna krets. Till frigan om vem som skall
besluta om kungérelse dterkommer utredningen i ett foljande avsnitt.

Enligt gillande bestimmelser i drvdabalken skall kungérandet ske ute-
slutande i Post- och Inrikes Tidningar. Kungérande i Post- och Inrikes
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Tidningar med eller utan komplettering med ortstidning har gammal
hivd och forekommer i en rad forfattningar.® Syftet med den nu aktuella
kungorelsen dr som nimnts att paboria ett forfarande som dels tillvaratar
den bortovarandes eller okindes intressen, dels gor det mojligt att
avsluta ett rittsligt oséikerhetstillstind. En kungorelse enbart i Post- och
Inrikes Tidningar uppfyller vil det senare intresset men inte fullt det
forra. Om en kungdrelse avser att verkligen nd ut, bér den inte
begrinsas enbart till Post- och Inrikes Tidningar. Utredningen har nir
det géller kungérelse som ett led i dodforklaring funnit att kungérande,
som i de fallen dven skall ske i ortens tidning, ocks4 bér ske med hjdlp
av andra medier, exempelvis Internet. Motsvarande synsitt gor sig
gillande hir. Det bor dirfor foreskrivas att kungdrande, forutom att ske
i Post- och Inrikes Tidningar, skall ske pi annat lampligt sdtt.* Ut-
gangspunkten for fristens utging bor di ocksa i fortsdttningen anges
direkt och inte relaterad enbart till tidningens utgivning.

Preskriptionsfristernas liingd

For nirvarande finns i arvsrittsliga sammanhang i 16 kap. olika
preskriptionsfrister. En 4r satt till fem 4r och avser de fall d& kungorelse
har kommit till anvdndning. Den allménna preskriptionsfristen i Ovriga
fall &r tio 4r (4 §)°. Hirtill kommer en frist om sex manader i de fall
oklarhet foreligger om kiind arvinge eller testamentstagare vill gora
ansprak pd sin ritt (5 §). Ritten kan da foreligga denne att inom denna
tid, dvs. sex minader frin det han delgavs foreliggandet, ge sin
instillning till kiinna. Ar vid nigons dod faderskapet till honom inte
faststillt och &r fadern inte heller pA annat sitt kiind for annan dods-

* Se t.ex. 16 kap. 3 § AktB, 11 kap. 27 § FB, 15-17 §§ delgivningslagen
(1970:428), 15 kap. 1 § konkurslagen (1987:672) och 6 § lagen (1927:85)
om dédande av forkommen handling.

4 Detta star, som framgatt, i full Gverensstimmelse med lagen
(1977:654) om kungdrande i mél och drenden hos myndighet m.m. Lagen
som ocksd dr tillimplig nir kungbrande sker av annan in myndighet
innehiller vissa generella bestimmelser om kungérande i bl.a. Post- och
Inrikes Tidningar. I 4 § siigs att kung6rande far ske "&ven i annan form".
Hiérmed avses alla tillgéingliga spridningsformer, se prop. 1976/77:63 s. 169.

SDeni4 § angivna tiden om tio 4r utgdr en yttersta preskriptionstid som
giller for samtliga arvsansprik, se NJA 1997 s. 285.
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bodeldgare, boutredningsman eller den som sitter i boet, skall den som
vill grunda arvsritt pd faderskapet gora sin ritt gillande inom tre
ménader frin dodsfallet eller, om bouppteckningen forrittas senare,
senast vid bouppteckningen (3 a §).

Utredningen har i forslaget till en ny lag om d6df6rklaring (se avsnitt
7) satt en frist pA fem 4r for de fall dir nigon &r borta utan att det
foreligger en hog grad av sannolikhet for att han 4r avliden. Det innebir
en minskning for en del fall dir det i dag foreskrivs tio r. Huvudskiilet
till den kortare tiden dr de forbattrade kommunikationsméjligheterna och
en Okad internationalisering. Den nuvarande preskriptionsgrinsen pa fem
ar i forevarande sammanhang bor inte sittas kortare, eftersom ut-
gingspunkterna dr likartade.

Nir det giller den allménna arvsrittsliga preskriptionstiden 6verens-
stimmer den med den allménna obligationsrittsliga preskriptionstiden
som ocks4 &r tio ar. Visserligen forskrivs for en del fall en kortare frist,
bl.a. nir det giller konsumentfordringar®, men det saknas skil att i detta
sammanhang inféra en kortare preskriptionsfrist in nu géllande i 16 kap.

Inte heller bor den sexmanadersfrist efter foreliggande som nu finns
eller treméanadersfristen enligt 3 a § dndras.

Sammantaget anser utredningen alltsa att de frister som nu finns i 16
kap. kan behillas ofordndrade.

Var skall fragorna handliiggas?

Som framgitt svarar tingsritten i dag for beslut om arvskungdrande,
antingen det skett efter anmilan eller, vilket 4r mindre vanligt, efter en
exofficioprovning. Utredningen har i det foregdende avsnittet foreslagit
att skyldigheten for domstolen att prova fragor om arvskungorelse utan
att anmilan foreligger bor upphéra.

Som en konsekvens av utredningens forslag i Ovrigt kommer
tingsritternas befattning med bouppteckningar att minska. I samma
riktning gr ocksi utredningens forslag nidr det giller boutredning och
arvskifte, dir dodsboforvaltare ges storre behdrighet och ritten kopplas
in i mindre utstrickning, dven om forordnande av dodsboforvaltare
alltjimt skall ligga pd domstolen.

¢ Preskriptionstiden ir tre ar for fordran mot en konsument, om ford-

ringen avser en vara, tjdnst eller annan nyttighet, 2 § preskriptionslagen
(1981:130).
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En fraga om arvskungérande eller preskriptionsfristens 16pande &r i
sig inte en tvistig angeldgenhet. Den syftar till att fi klarhet i faktiska
forhallanden och dirmed undanrdja en rittslig osikerhet. Med en
utgangspunkt dir domstol - i linje med vad utredningen tidigare
redovisat - i s4 stor utstrickning som mgjligt enbart handldgger fragor
ddr tvist foreligger kan det sittas i fraga om arvskungorande ir en
domstolsangeldgenhet. I fallet med forordnande av dédsboforvaltare har
dddsbodeldgarna inte kunnat enas om att sjilva svara for forvaltningen,
och det &r naturligt att det 4r domstol som svarar for detta forordnande.

Utredningen anser med héinsyn till vad som nu sagts att Gverviagande
skil talar for att arvskungorelse framgent inte handldggs av domstol.
Den mojlighet till foreldggande enligt 5 § riktat mot en arvinge eller
testamentstagare som inte kan eller vill ange sin instillning bor dock
alljgmt ankomma pi ritten. I de fallen, som enligt vad utredningen
inhdmtat &r utomordentligt séllsynta, finns ett tydligt tvApartsforhallande,
som det dr naturligt att knyta till en handliggning i domstol.

Nér det giller arvskungdrelse stir valet nirmast mellan att 1ita detta
bli en helt privat angeligenhet eller lita skattemyndighet handligga
ocksd detta. Om den gors till en privat 4tgird, behovs alltsi ingen
anmilan, utan dodsbodeligare eller dodsboforvaltare fir sjdlv ombesorja
kungdrelse och se till att preskriptionsfristen borjar 15pa. Kontrollen av
att fristen gatt ut fir dérefter ankomma pa dem och pd den gode man
som alltjamt enligt reglerna i 11 kap. 3 § FB bor forordnasi de fall som
motsvarar 16 kap. 1 och 2 §§ AB for att bevaka den aktuella personens
ritt.

Alternativet att 1ata skattemyndighet motta anmilan, utfirda kungérel-
se och registrera fristens utging 4r ocksa tinkbart. En sidan atgdrd har
pataglig likhet med den uppgift som utredningen menar bér ankomma
pa skattemyndighet nir det giller dodforklaring i framtiden. Hirtill
kommer utredningens forslag att 1ata registrering av bouppteckning och
arvsskatteliggning vara en sak for skattemyndigheterna. Valet av denna
myndighet kan, nir det giller utredning i anledning av en forsvunnen
person, alltsd framstd som naturligt bl.a. med tanke pé den Gverblick i
registerhdnseende som skattemyndigheterna onekligen har i vart land.
Aven om #renden om arvskungorelse skulle utgora en ny drendetyp for
skattemyndigheterna ir de varken komplicerade eller sirskilt omfattande.

Kungdrandet i friga om d6dforklaring dr dock forstadium till ett for-
valtningsbeslut. Detta element saknas i friga om arvskungorelse. Om
anmilan och kungdrande i de fallen skulle ankomma p4 en myndighet,
skulle enbart en marginell foréndring intriffa i forhallande till att lita
saken vara en privat angeligenhet. Skyddsaspekten bor enligt ut-
redningens mening vara tillgodosedd genom den bevakning som &vilar
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den gode mannen. Denne bor ocksd anges i kungérelsen, jimte dodsboet
eller dddsboforvaltare, som mottagare av information. Det ligger under
alla forhéllanden i allas intresse att kung6rande och vidare hantering sker
pa ett korrekt sitt. I annat fall fir ju inte preskriptionsfristen den
utstrdckning och slut som framfor allt Gvriga dodsbodelégare kan Onska.

Utredningen anser ddrfor att Gvervigande skil talar for att arvs-
kungbrande framgent blir en helt privat angeligenhet. Forfarandet bor
bendmnas efterlysning.’

Utredningen har erfarit att domstolarna tolkar gillande regler om
arvskungorelse si att kungorelse kan underlitas i de fall boet ir s3 litet
att arvingen eller testamentstagaren inte kan f4 ut nigon lott.® Motsva-

rande undantag bor gilla efterlysning och uttryckligen framgd av
bestimmelserna.

Ovrigt

De foljddndringar som gjordes i anledning av 1988 ars reform i 16 kap.
1 § andra stycket har inte tillrickligt klart reglerat relationen mellan
sirkullbarn och 6vriga brostarvingar.® Detta bor fortydligas, si att det
framgér att ett sdrkullbarn, som inte avstitt sin riitt att ta ut arvet efter
den fOrst avlidne, har ritt att fi efterlysning till stind avseende en
bortovarande, som &r brostarvinge till sdvil den avlidne som efter-
levande maken. Om den bortovarande inte ger sig tillkéinna, bor han
anses ha forlorat sin rétt inte bara i forhallande till sirkullbarnet utan
ocksd i forhallande till Gvriga brostarvingar nir det géller arvet efter den
forst avlidne. I friga om arv efter den efterlevande maken forloras
ddremot inte arvsritten, om inte ett nytt efterlysningsforfarande och
forsummad anmilan foranleder till det.

" Denna term anvinds i andra fall vid kungbrande av annan &n
mydighet, se 12 § lagen (1927:85) om dédande av forkommen handling.

8 Jfr NJA II 1958 s. 155 och Walin, AB I s. 122.

% Se Walin, AB I s. 373.
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8.3  Vissa dvriga handliggningsfragor

Utredningens forslag: I 20 kap. AB utskas méjligheten att bevilja
anstind med upprittande av bouppteckning. Vidare infors en
mdjlighet att godkiinna en bouppteckning efter upprattandet.
Slutligen infors ett undantag frin kravet pi anteckning av den
efterlevande makens enskilda egendom.

8.3.1 Begreppet bouppteckning

I utredningens tidigare betéinkande har understrukits att boupptecknings-
institutet innefattar tv4 delar: handlingen och den forrétting vid vilken
sjdlva fortecknandet sker. En tredje betydelse av sjdlva termen boupp-
teckning &r just institutet som sidant. I framfor allt 20 kap. kan ibland
tolkningsproblem uppst, d& det inte 4r klart om foreskrifterna avser
handlingen eller forrittmingen. Detta bor - med utgdngspunkt att forenkla
handléggningen - klargéras.

8.3.2  Anstandsfrist

Enligt géillande ritt skall bouppteckning forrittas sist tre manader efter
dddsfallet, sdframt ej p4 ansokan inom samma tid ritten med hénsyn till
boets beskaffenhet eller av annan sirskild orsak forldnger tiden.

Nuvarande ordning skapar en omotiverad stelhet. N4 got remedium for
det fall en anstkan om anstind kommer in efter utsatt tid finns nu inte.
Bestimmelserna bor dndras s att det ges mojlighet att foreligga en ny
tid. Forsummas fristen utan att en ny begiran kommer in, kan det bli
aktuellt att tillgripa ett vitesforeldggande.

8.3.3  Godkénnande av bouppteckning, m.m.
Godkdnnande av bouppteckning

Enligt gallande ritt skall av bouppteckningen framg? vilka som nirvarit
vid forritmingen. Om nigon som skall ha kallats inte har nirvarit vid
forrattmingen skall till bouppteckningen fogas bevis att han har blivit
kallad i tid.

Den som inte varit nirvarande vid eller kallad till en forrittning bor
enligt utredningen framgent kunna godkinna handlingen efter for-
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rittningen, utan att ett nytt omstindligt och kostsamt kallelseforfarande
behdver sittas iging.

Anteckning av enskild egendom

Var den ddde gift, skall bdda makarnas tillgdngar och skulder var for sig
antecknas och virderas i bouppteckningen. Hade makarna eller en av
dem enskild egendom skall grunden for att egendomen skall vara
undantagen fran bodelningen och egendomens virde anges sirskilt, om
det inte pd grund av forhillandena 4r obehvligt. Det undantag som
anges i gillande lag avser den situationen att arvlitaren inte efterlimnar
nigon annan arvinge eller testamentstagare 4n den efterlevande maken.
I det fallet racker det med att den avlidnes egendom redovisas utan upp-
delning pa enskild egendom och giftordttsgods.

Kravet pa att i bouppteckningen ta upp efterlevande makes enskilda
egendom bdr utgd i de fall dir det saknar betydelse ur sekundo-
successionssynvinkel och inte heller basbeloppsregeln ir tillimplig. En
regel hidrom bor dirfor inforas.

10 g¢ prop. 1986/87:1 s. 247.
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9 Forfattningskommentar

9.1 Forslaget till lag om andring i dktenskaps-
balken

17 kap.
1§

Bestimmelsen i andra stycket dr ny och foranledd av att ett nytt institut,
dodsbofbrvaltare, infors i 19 kap. AB. Bakgrunden hiirtill har redovisats
i avsnitt 6.5.

I en dodsbofrvaltares uppgifter ingdr bl.a. att forritta bodelning i
anledning av en makes dod om inte dodsbodeligarna 4r Sverens. Det-
samma giller en testamentsexekutor. En dddsboforvaltares och en
testamentsexekutors behorighet i nu aktuellt avseende regleras i sin
helhet i 19 kap. AB. En hinvisning till bestimmelserna om bodelning
i detta kapitel gors déirfor i 17 kap. 1 § andra stycket AktB.

9.2  Forslaget till lag om andring i drvdabalken

Utredningen har i samband med att mera omfattande sakliga dndringar
foreslagits i ett kapitel i drvdabalken ocksi omarbetat hela kapitlet
redaktionellt och sprakligt. Det giller 3, 6, 16, 19, 20 och 23 kap.
Nir enbart nigon enstaka bestimmelse 4ndrats sakligt har diremot
inte hela kapitlet omarbetats, se 7, 10, 11, 21, 22 och 24 kap.
I Ovrigt har utredningen utgtt frin de forslag till dndring som
redovisats i det forsta betinkandet.
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3 kap. Om makes arvsriitt och om efterarv vid dennes dod

Kapitelrubriken har bearbetats sprakligt. Kapitlet har delats in i fem
avsnitt. Det forsta behandlar makes arvsritt (1-3 §§). Det andra avsnittet
handlar om efterarvsritt (4-10 §§). Kapitlet avslutas direfter med tre
korta avsnitt om testationsforbud (11 §), andelsbestimning (12 §) och
verkan av mél om dktenskapsskillnad (13 §).

Makes arvsriitt
18§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 1 § forsta stycket. Den édndring
som har gjorts dr att begreppet "sirkullbarn" har inforts i lagtexten.
Med sirkullbarn avses en brostarvinge till den forst avlidne maken som
inte ocksd dr den efterlevande makens brostarvinge. Hur begreppet
sarkullbarn forhaller sig till begreppen styvbarn och fosterbarn har
redovisats i avsnitt 2.2.3.

Nuvarande andra stycket 4terfinns i 3 §.

2§

Denna paragraf motsvarar i sak nuvarande 9 §.

3§

Paragrafen innehdller den s.k. basbeloppsregeln som i dag finns i 1 §
andra stycket. Skilen for en reform av bestimmelsen har redovisats i
avsnitt 2.7.5.

Understiger virdet av den efterlevande makens egendom ett belopp
som motsvarar fyra ginger det basbelopp som enligt lagen (1962:381)
om allmén forsikring giller vid tidpunkten for dodsfallet, har den efter-
levande maken enligt frsta stycket ritt att ur kvarlitenskapen efter den
forst avlidne maken, sa 1angt kvarlatenskapen ricker, fi egendom till ett
vérde som motsvarar skillnaden.

I andra stycket anges hur virdet av den efterlevande makens egendom
skall beréknas. Den egendom som skall liggas samman riknas upp i fyra
punkter. Egendomen som néimns i punkterna 1-3 motsvarar vad som
enligt gillande ritt skall medriiknas, nimligen vad den efterlevande
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maken fatt vid bodelningen, den efterlevande makens enskilda egendom
samt vad den efterlevande maken fatt genom testamente av den forst
avlidne maken. Enligt fjirde punkten skall dven forsékringsbelopp och
annan ersittning som tillfallit den efterlevande maken i anledning av den
forst avlidne makens ddd enligt formanstagarforordnande gjort av denne
medriknas. Denna bestimmelse dr ny. Férmanstagare kan insittas i
livforsdkringar samt i olycksfalls- och sjukforsikringar enligt 102 och
122 §§ FAL. Samtliga forsikringsbelopp som tillfaller den efterlevande
skall medriknas. Nagon begrinsning till visst slag av forsikring finns
inte. Nagon skillnad gors inte heller mellan belopp av engéngskaraktir
och periodiskt utfallande belopp. De senare fir vid virderingen
kapitaliseras. Férmanstagare kan ocks insittas enligt 4 kap. 4 § lagen
(1993:931) om individuellt pensionssparande. Aven belopp som erhills
pa grund av sidant férordnande skall beaktas.

Enligt tredje stycket skall ett testamente av den avlidne maken till
formén for annan &n den efterlevande maken inte verkstillas vid den
forst avlidne makens dod i den man forordnandet inkriktar pd den
efterlevande makens ritt enligt basbeloppsregeln. En makes ritt enligt
denna regel gir alltsd fore inte bara legala arvingars ritt utan ocksi
testamentstagares ritt. En testamentstagare som vid den forst avlidne
makens dod far st tillbaka pd grund av basbeloppsregeln blir i stillet
efterarvinge och fir, om inte annat foljer av testamentet, enligt 11 kap.
7 a § AB ut sin lott vid den efterlevande makens déd. En hinvisning till
detta lagrum gors i sista meningen i tredje stycket.

Efterarvsriitt
4%
Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 2 § forsta stycket forsta me-

ningen. De arvingar som enligt bestimmelsen drver den forst avlidne
maken vid den efterlevande makens d6d ges beteckningen efterarvingar.

5§

Forsta stycket motsvarar nuvarande 2 § andra stycket och andra stycket
motsvarar nuvarande 2 § tredje stycket.
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6§

Bestimmelsen ersitter nuvarande 8 §. Bakgrunden hirtill har redovisats
i avsnitt 2.11.5.

I paragrafen foreskrivs att har den efterlevande maken inga arvingar,
skall &ven den efterlevandes andel av boet tillfalla den forst avlidnes
efterarvingar, dvs. dem som med tillimpning av 4 § har arvsritt efter
den forst avlidne. De arvingar som kan komma i fréga enligt paragrafen
ar alltsd arvingarna i forsta och andra arvsklassen. Arvingarna i tredje
arvsklassen dr diremot inte arvsberittigade enligt 6 §.

Vidare miste en ritt till efterarv foreligga i det enskilda fallet for att
6 § skall vara tillimplig. Har en brdstarvinge redan fitt ut sitt arv efter
den forst avlidne maken vid dennes dd, har brostarvingen inte lingre
nagon arvsritt efter den forst avlidne. Han kan da inte heller irva med
stod av 6 §.

Slutligen skall ett arv enligt 6 § anses komma fran den efterlevande
och inte frin den forst avlidne. Detta innebir att nir regeln ir tillimplig
arver en efterarvinge till den forst avlidne tva lotter, en fran den forst
avlidne enligt de vanliga arvsreglerna och en frin den efterlevande.

7§

Paragrafen motsvarar nuvarande 3 §. En saklig dndring har gjorts i
andra stycket. Fristen for Aterbiring av gava har &dndrats. Se avsnitt
29.3.

Har den efterlevande maken genom géva eller annan diirmed jamforlig
handling, utan tillborlig hiinsyn till den forst avlidnes arvingar, minskat
sin egendom visentligt, skall ersittning till dessa arvingar i forsta hand
utgd ur boet. Kan ersittning inte utga, skall givan eller dess virde ater-
biras om den som mottog givan var i ond tro. Talan om aterbdring far
inte vickas, sedan ett 4r forflutit fran det bouppteckningen efter den
efterlevande maken avslutades. Tidsfristen for talan ir alltsi knuten till
den efterlevandes dod och bouppteckningen efter denne.

8§

Denna paragraf motsvarar i sak nuvarande 4 §.
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93§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 5 §. En dndring har gjorts
i forsta stycket avseende 16sningsritten.

Bestimmelsen reglerar uppdelningen av boet mellan de tva slikt-
sidorna ndr den siste av tvd makar dott. Enligt bestimmelsen foreligger
16sningsritt avseende alla slag av egendom. Detta innebir t.ex. att en
bostadsritt som i virde dverstiger dgarsidans lott dnd4 skall liggas pa
denna lott om betalning sker f6r mellanskillnaden.

10 §

Paragrafen motsvarar i sak bestimmelserna i nuvarande 6 och 7 §§.

Testationsforbud
11 §

Denna paragraf motsvarar i sak nuvarande 2 § forsta stycket andra me-
ningen. Frigan om efterlevande makes testationsritt har behandlats i
avsnitt 2.8.

Testationsritten for en efterlevande make som har erhillit egendom
med fri forfoganderitt dr enligt gillande ritt begrinsad endast med av-
seende pa en ideell andel av behallningen och inte i friga om bestimd
egendom. For att tydliggora detta forhillande foreskrivs i 11 § att den
efterlevande maken inte genom testamente fir bestimma Gver den andel
av boet som skall tillfalla den forst avlidnes efterarvingar (se 4 §).

Avtal eller beslut om andelsbestimning
12 §

Paragrafen saknar motsvarighet i nuvarande 3 kap. AB. Bakgrunden till
den nya bestimmelsen har redovisats i avsnitt 2.5.6.

I forsta stycket infors en mojlighet att gora en andelsbestimning.
Hérmed avses ett avtal som faststiller storleken av den andel som den
efterlevande enligt 11 § inte fir testamentera bort. Ett sddant avtal fir
ingds av den efterlevande maken och dem som vid avtalstillfdllet nist
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denne har ritt till arv efter den forst avlidne maken. Av 12 kap. 1 §
foljer att dven blivande testamentstagare skall omfattas av avtalet.

En andelsbestimning skall géras med ledning av boets virde pa
dbdsdagen, om inte parterna kommer dverens om nigot annat. Over an-
delsbestdmningen skall upprittas en handling som skrivs under av den
efterlevande maken, arvingarna och testamentstagarna.

Mgjligheten att ingd avtal om andelsbestimning #r inte inskrinkt till
viss tid efter dodsfallet, utan ett sidant avtal kan ingds under den
efterlevandes hela livstid.

I andra stycket erinras om mojligheten for den efterlevande maken
och arvingarna att enligt bestimmelserna i 19 kap. begira att en dods-
boforvaltare beslutar om andelsbestimning. Hir finns dock en tidsfrist
pé ett dr efter det att bouppteckningen avslutats.

I tredje stycket foreskrivs att en andelsbestdmning 4r bindande for
dem som kommer att drva den forst avlidne maken vid den efterlevande
makens dod.

Verkan av mél om éktenskapsskillnad
13 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 10 §.

6 kap. Om forskott pa arv
1%

Paragrafen ér ny.

I forsta stycket har en gemensam regel om avrikning av forskott pa
arv inforts for alla arvingar. Den tidigare presumtionen for avrikning
som gdllde brdstarvingar har tagits bort. Angiende skiilen hirtill se
avsnitt 3.4.2. Den nya bestimmelsen innebir att en giva som en
arvlatare har gett en arvinge skall avriknas som forskott pa dennes arv
efter arvlitaren endast om det har foreskrivits eller p4 grund av om-
stdndigheterna vid gdvan maste antas ha varit avsett.

I andra stycket regleras giva av den efterlevande maken till gemen-
sam brdstarvinge. Givor som ges av en make till andra #in gemensamma
brostarvingar, dvs. sirkullbarn eller den forst avlidnes efterarvingar,
regleras i sin helhet i 7 §.
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2-6 §§

Paragraferna motsvarar i sak nuvarande 2-6 §§.

78§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 7 §. Tva dndringar har
gjorts. Dels har den tidigare presumtionen for avrikning av giva tagits

bort som en foljd av dndringen i 1 §. Dels har begreppet styvbarn bytts
ut mot sdrkullbarn.

7 kap.
2§

Presumtionen i paragrafen, att en brOstarvinge pd sin laglott skall
avridkna vad han fatt p4 grund av testamente, har dndrats som en foljd
av indringen i 6 kap. AB, se avsnitt 3.4.3. Detta innebir att en brost-
arvinge pad sin laglott skall avrikna vad han mottar pd grund av
testamente endast om detta foranleds av testamentet. P4 s sitt behandlas
gavor som ges under arvlatarens livstid och egendom som en arvinge far
pa grund av testamente lika.

3§

Bestimmelsen i andra stycket reglerar en brostarvinges respektive den
efterlevande makens ritt vid jamkningen av testamente. Bestimmelsen
har omarbetats. Skillen for detta har redovisats i avsnitt 3.4.3.

Bestdmmelsen har gjorts om till en presumtionsregel. Den skall alltsd
bara tillimpas om inte annat f6ljer av testamentet. Vid jamkning av for-
ordnande till f6rman f6r annan dn make gir brostarvinges ritt till egen-
domen fore den efterlevande makens ritt enligt 3 kap. AB. Hirav foljer
att endast om testamentet r till forman for den efterlevande erhaller han
den jimkade egendomen. Den efterlevande innehar i ett sidant fall
egendomen med fri forfoganderitt och brdstarvingen far inte ut sin
laglott forrdn den efterlevande dor.
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10 kap.
4%

Paragrafen reglerar jiv for testamentsvittnen. Den har behandlats i
avsnitt 5.6.

I fOrsta stycket beskrivs de fall dir testamentet blir ogiltigt i sin helhet
om nigon av de dir nimnda personerna anlitas som testamentsvittne. En
sddan person ir testators make. Ett tilligg har gjorts i bestimmelsen som
innebir att sambo jimstills med make i jivshéinseende. Anlitas testators
sambo som testamentsvittne blir alltsi testamentet ogiltigt.

Andra stycket reglerar de jivssituationer som endast leder ill partiell
ogiltighet av testamentet, jfr 13 kap. 1 § andra meningen. En sidan
situation foreligger t.ex. om nigon tas till vittne vid forordnande till
honom sjilv eller hans make. Testamentet blir di ogiltigt i den delen.
Sambo jémstills nu med make #ven i denna bestimmelse. Ingen far
alltsd vara vittne vid forordnande till f6rman for sin sambo.

I andra stycket har vidare en ny bestimmelse om s.k. stillforetridar-
jdv inforts. Ingen fir tas till vittne vid forordnande till nigon som han
ar stillforetrddare for eller pA annat sitt har sidan anknytning till att det
foreligger ett betydande intresse i forordnandet. Bestimmelsen omfattar
forst och frimst legala stillforetridare for juridiska personer, sisom
styrelsemedlemmar och verkstillande direktdrer. Men dven andra som
har sérskild anknytning till testamentstagaren dr jdviga. Det kan rora sig
om personer med ekonomiskt intresse och inflytande i en Jjuridisk
person, exempelvis majoritetsaktiedgare eller majoritetsandelségare. Det
kan ocksA vara en forestindare i en organisation eller ett samfund eller
en anstélld som inte enbart har en underordnad befattning. Att endast
vara medlem i en forening dr ddremot inte jivsgrundande.

Huruvida en jévsgrundande anknytning eller ett diskvalificerande
intresse foreligger far alltsd avgoras fran fall till fall. Med tanke pé de
rdttsverkningar ett jiv far, bor bestimmelsen mana till forsiktighet for
testator och for den som verviger att medverka som vittne.

Ocksa stillforetridare for enskilda personer, sisom formyndare, gode
min eller forvaltare, dr enligt den nya bestimmelsen jdviga att bevittna
ett testamente till forman for den de foretrider.

Regeln om stillforetridarjiv giller inte bara den som sjdlv ar
stillfdretréddare utan dven den vars nirstdende ir stillforetridare.

Tredje stycket motsvarar i sak nuvarande andra stycket andra
meningen och fidrde stycket motsvarar i sak nuvarande tredje stycket.

Den hinvisning som nu gors i 13 kap. 1 § till 10 kap. 4 § andra
stycket kan kvarstd oforéindrad trots att nuvarande andra stycket delas
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upp i tvé stycken. Hinvisningen i 13 kap. 1 § tar nimligen enbart sikte
pa de fall som avses i det nya andra stycket.

11 kap.
7a§

Paragrafen ér ny. Bakgrunden till den har redovisats i avsnitt 2.7.5. Av
placeringen i 11 kap. AB foljer att bestimmelsen ir en tolkningsregel.
Den skall alltsa tillimpas endast om inte testamentet féranleder annat.

Har en make gjort testamente till forman for annan &n den andre
maken, kan det forekomma att testamentet helt eller delvis inte kan
verkstillas vid den forst avlidne makens dod pd grund av basbelopps-
regeln. Makes ritt till fyra basbelopp gir ju fore bade sdrkullbarns och
testamentstagares ritt. I ett sidant fall skall testamentet i stillet enligt
paragrafen verkstillas vid den efterlevande makens dod.

16 kap. Om preskription av arvs- eller testamentsrétt

Kapitlet har fatt en ny disposition pd grund av att det officiella kun-
gorelseforfarandet ersatts av privat efterlysning, se avsnitt 8.2.2.

Efterlysning av arvinge eller testamentstagare
1§

Forsta stycket motsvarar delvis bestimmelser i nuvarande 1-3 §§.

Ansvaret for att kungorelse sker har flyttats frin domstolen till
arvingarna. Skyldigheten att kungéra ligger den som forvaltar boet,
dvs. dodsbodeldgarna, dodsboforvaltaren eller testamentsexekutorn.
Forfarandet benimns efterlysning.

I andra stycket har ett tilligg gjorts avseende den forst avlidnes
sarkullbarn. Ett sirkullbarn, som inte avstitt sin ritt att ta ut arvet efter
den forst avlidne, har enligt bestimmelsen ritt att f4 efterlysning till
stdind avseende en bortovarande som #r brostarvinge till sivil den
avlidne som efterlevande maken.

Tredje stycket motsvarar i sak nuvarande 3 § andra stycket.

Efterlysning kan undvaras i vissa fall enligt 2 §.



340 Forfattningskommentar SOU 1998:110

23
Bestimmelsen 4r ny. Bakgrunden har redovisats i avsnitt 8.2.2.

Enligt paragrafen kan efterlysning undvaras i de fall arvingen eller
testamentstagaren inte skall erhalla nigon lott i kvarlatenskapen.

38§

Paragrafen motsvarar i huvudsak bestimmelser i nuvarande 1-3 §§. Det
tilligget har gjorts att efterlysningen skall kungéras dven "pi annat
lampligt sitt". Det innebir att efterlysningen kan spridas med hjilp av
alla tillgéngliga medier, t.ex. etermedier eller Internet. Jfr de allmédnna

bestimmelserna om kungdrande i lagen ( 1977:654) om kungérande i mal
och drenden hos myndighet m.m.

Preskription m.m.
4%

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 3 a §. Begreppet boutredningsman
har bytts ut mot dédsboforvaltare.

5§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 4 §.

6§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 5 §.

Anmiilan av ansprik
7§
Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 6 §. Dodsbofdrvaltare har

dock ersatt boutredningsman och anmilan kan inte lingre goras till
rétten.
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Riittsverkan av forsummelse att folja frister
8§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 7 §.

9%

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 8 §.

Ett tilligg har gjorts avseende den forst avlidines sdrkullbarn. Ett
sarkullbarn, som inte avstitt sin ritt att ta ut airvet efter den forst
avlidne, har enligt 1 § andra stycket andra meninsgen ritt att fi efter-
lysning till stind avseende en bortovarande som ér bordstarvinge till savil
den avlidne som den efterlevande maken. Om den bhortovarande inte ger
sig tillkéinna, har han forlorat sin ritt inte bara i forrhallande till sirkull-
barnet utan ocks i forhéllande till Gvriga brostarwingar nir det giller
arvet efter den forst avlidne. I friga om arvet effter den efterlevande
maken forloras diremot inte arvsritten, om inte et nytt efterlysnings-
forfarande och forsummad anmélan féranleder det..

19 kap. Om dodsboforvaltare och testamentsexeekutor

Bakgrunden till institutet dodsboforvaltare har redlovisats i avsnitt 6.5.
Kapitlet har delats in i tretton avsnitt. Det forsta avssnittet innehller be-
stimmelser om forordnande av ddsbof6rvaltare (!1-5 §§). Testaments-
exekutor foljer direfter (6 §). I det tredje avsnititet regleras en ddds-
boforvaltares allménna Aaligganden (7-11 §§). Foljande avsnitt &r
inriktade pa vissa sirskilda frigor: medelsforvaltming (12-15 §§), for-
sdljning av egendom (16-18 §§), bodelning och arvskifte (19-21 §§),
andelsbestimning (22 §) och redovisning m.m. (23--24 §§). Entledigande
av dbdsbofbrvaltare regleras i 25-28 §§, arvode coch ersittning i 29 §
och skadestind i 30 §. I ett sérskilt avsnitt har reglierna om ansdkan om
rittens prOvning och klander samlats (31-36 §§). Slutligen fGljer
bestimmelser om handlidggning m.m. (37-43 §%).
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Forordnande av dédsboforvaltare
13§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 1 §.

1 forsta stycket riknas de upp som kan begira att en dodsboforvaltare
skall forordnas. Punkterna 1-5 motsvarar nuvarande forsta stycket. I
punkten 2 har definitionen av testamentsexekutor dock dndrats pa s sitt,
att dven en person som utsetts att endast delvis trida i arvingars och
universella testamentstagares stille benimns testamentsexekutor. Punkten
6 motsvarar nuvarande andra stycket. Skyldigheten for ritten att
forordna en boutredningsman ex officio har dock upphiévts. Skilen for
detta har redovisats i avsnitt 6.5.7.

Andra stycket motsvarar nuvarande tredje stycket.

2%

Bestimmelsen &r ny. Bakgrunden till bestimmelsen har redovisats i
avsnitt 2.5.6.

Enligt paragrafen kan dddsboforvaltare ocksa forordnas av ritten for
att bara gbra en andelsbestimning. Detta kan bli aktuellt i de fall den
efterlevande maken drver egendom av den forst avlidne maken med fri
forfoganderitt. I ett sidant fall kan det finnas ett intresse hos den
efterlevande eller den forst avlidnes efterarvingar att fa faststillt hur stor
del av boet som den efterlevande inte fir testamentera bort enligt 3 kap.
11 §. Kommer den efterlevande och arvingarna inte Overens om
andelens storlek i ett frivilligt avtal enligt 3 kap. 12 §, kan alltsd en
dddsboforvaltare forordnas att faststilla andelens storlek.

Ansokan far goras av den efterlevande maken eller en arvinge eller
testamentstagare som har ndrmast ritt att ta del i den efterlevande
makens bo. Av ansokan skall framgj att anledningen till att det begirs
att en dodsboforvaltare skall forordnas ir just att en andelsbestimning
skall gbras. AnsSkan méste goras senast ett ir efter det att boupp-
teckningen efter den forst avlidne maken avslutades.

Av 22 § framgir att dodsboforvaltaren skall tillimpa #ktenskaps-
balkens och drvdabalkens regler nir han gor andelsbestdmningen.
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3§

Paragrafen motsvarar i huvudsak utredningens forslag till 2 § i
delbetinkandet Bouppteckningar och arvsskatt (SOU 1996:160).

Kravet pd "trovérdig uppgift" om deldgarna och testamentsexekutor
har utgltt. Att de uppgifter en s6kande lamnar till domstolen skall vara
korrekta dr sjélvklart. Diremot skall inte den som ansSker behdva ha
intyg av andra personer om att de uppgifter han limnar &r riktiga.

I Ovrigt har i paragrafen tillagts att i fall som avses i 2 § skall
sokanden dven ldamna uppgift om namn och postadress betriffande varje

arvinge och testamentstagare som har ndrmast ritt att ta del i den efter-
levande makens bo.

4%

Bakgrunden till bestimmelsen har redovisats i avsnitt 6.5.4.

Forsta stycket motsvarar nuvarande 3 § tredje stycket. Ar en
testamentsexekutor utsedd skall han forordnas till dodsboforvaltare om
det kan antas att han kommer att utfora uppdraget pa ett tillfredsstillande
sitt. Behovet av att forordna en testamentsexekutor till dodsboforvaltare
ir dock inte si stort, eftersom en testamentsexekutor har samma
behorighet som en dodsboférvaltare om inte annat foljer av testamentet,
se 6 §. Eftersom ett testamente inte ger nigon forvaltningsbefogenhet
forrdn det vunnit laga kraft kan det dock finnas ett behov av ett
forordnande i vissa fall.

Av den nya definitionen av testamentsexekutor i 1 § andra punkten
foljer att dven en testamentsexekutor med inskridnkt forordnande kan
forordnas som dddsboforvaltare. I en sidan situation kan det dock vara
limpligt att ytterligare en dddsboftrvaltare forordnas och att for-
valtningen delas mellan dem, s att den som fatt ett forordnande i testa-
mentet fir verkstilla utredningen endast pa det eller de omriden som
testators forordnande avser. Aven den andre dddsbofdrvaltaren bor
naturligtvis i sd stor utstrickning som mojligt forsoka efterleva de
instruktioner som testator gett i testamentet.

Skulle testamentsexekutorn inte klara av sin uppgift kan deldgarna
alltid begira hans entledigande. Ritten kan ocksd entlediga honom ex
officio. Se 25-26 §8§.

I andra stycket foreskrivs vem som i 6vriga fall fir forordnas som
dodsboforvaltare. Sdsom framgatt av den allmdnna motiveringen héjs
kvalifikationskraven pd dem som f6rordnas att forvalta ett dddsbo for att
svara mot den utvidgade behorigheten i skilda hdnseenden. Enligt den
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nya lydelsen av andra stycket skall dirfor till dodsboforvaltare endast
forordnas en advokat eller annan person med sirskilda kvalifikationer
for uppdraget. Med annan person med sirskilda kvalifikationer avses
t.ex. bitrddande jurister, bankjurister och ekonomer som har erforderliga
kunskaper om familjeritt, boutredningsarbete och formogenhetsfor-
valtning.

Aven juridiska personer kan forordnas att handha forvaltningen av ett
dddsbo. En uttrycklig regel hiirom infors i den aktuella paragrafen. En
forutsittning for att en juridisk person skall forordnas som déds-
bofbrvaltare 4r att den som skall handha uppdraget hos den juridiska
personen uppfyller de kvalifikationskrav som stills p& en dodsbofor-
valtare. Uppgift om vem som ir tinkt att handha uppdraget bor dirfor
laimnas till ritten innan den juridiska personen forordnas, t.ex. i
samband med att samtycke ges enligt 37 § andra stycket. Nir den
Juridiska personen har férordnats skall en anmilan om handldggarens
namn goras till ritten enligt 40 §.

Delégare kan enligt den gillande lydelsen av andra stycket forordnas
till boutredningsman. Denna mojlighet finns kvar nir det giller
forordnande av dodsboforvaltare. Den nya bestimmelsen har dock
utformats s4 att deldgare inte fir forordnas till dodsboforvaltare om inte
sdrskilda skl talar for det. Med sirskilda skiil avses sidana situationer
ddr det inte finns nimnvird risk for nigon tvist mellan deldgarna men
andra skil kan motivera behovet av dédsboforvaltare. S kan vara fallet
om det 4r friga om tillgAngar utomlands och krav frin utlindsk
myndighet stillts p4 att en foretridare for dodsboet skall vara forordnad
av ritten eller motsvarande myndighet; den svenska ordningen med
deldgarna som kollektivt behoriga ir mindre vanlig utomlands.

Om en dodsbodelégare frordnas som dodsboforvaltare men det sedan
visar sig att han inte klarar sitt uppdrag, kan de andra deldgarna begira
hans entledigande. Ritten kan ocksa entlediga honom ex officio. Se 25-
26 §§.

5§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 4 §.
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Testamentsexekutor
6§

Paragrafen motsvarar delvis nuvarande 20 §.

I bestimmelsen ges en testamentsexekutor samma behdrighet som en
doddsboforvaltare om inte annat foljer av testamentet. Bakgrunden till
regeln har redovisats i 6.5.6. Det innebir att en testamentsexekutor har
samma formella och materiella rittigheter som dodsboférvaltare i
gemen. Bestimmelsen giller dock inte om nigon annan har férordnats
som dodsboftrvaltare.

Utses nigon annan 4n testamentsexekutorn till dodsboforvaltare, skall
dodsboforvaltaren behandla testamentsexekutorn som en delidgare.
Testamentsexekutorn skall underrittas om boets forvaltning och far gora

sin mening gillande p4 samma sitt som en deldgare, se 10, 16, 31-33
och 37 §§.

Déodsboforvaltarens allminna dligganden
78

Paragrafen, som ger en allmén beskrivning av en dddsboforvaltares
aligganden, motsvarar i huvudsak nuvarande 11 § forsta stycket. I be-
stimmelsen anges uttryckligen att dodsbofSrvaltaren skall bevaka ritten
for dodsbodeldgarna och andra som &r beroende av utredningen, t.ex.
borgenirer och legatarier.

8§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 12 §.

938

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 11 § andra stycket. Skyldig-
heten att fi ett offentligt ackord till stind har dock upphiivts. Som
framgatt av avsnitt 6.2.2 upphorde ackordslagen (1970:847) att gilla den
1 september 1996 da lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion tridde
i kraft. Institutet offentligt ackord dr numera bara tillgéingligt for
niringsidkare som har ett rekonstruktionsbehov. Formellt sett finns inget
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hinder mot foretagsrekonstruktion av ett néringsidkande dédsbo, men
fragan torde inte ha nigon stdrre praktisk betydelse.

10 §

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 11 § tredje stycket. Ett
tilligg har dock gjorts.

En dodsbofdrvaltare har ritt att sjilv besluta om forsiljning av fast
egendom och tomtritt utan att samtycke foreligger fran deldgarna eller
ritten (se 16 §). I forevarande paragraf understryks sirskilt att dods-
bofbrvaltaren bor inhdmta yttrande fran deliigarna innan han beslutar i
en sidan fraga.

11 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 16 §.

Medelsforvaltning

I 12-15 §§ regleras dodsboforvaltarens medelsforvaltming. Liknande
bestimmelser Aterfinns i fordldrabalken betriffande forordnade for-
myndare, gode min och forvaltare samt i konkurslagen betriffande
konkursforvaltare, se t.ex. 12 kap. 4-6 §§ FB och 7 kap. 18-19 §§
konkurslagen (1987:672). En dodsboforvaltare som 4sidositter sin
skyldighet enligt de aktuella bestimmelserna kan genom en klander-
eller skadestindstalan aliggas att betala ersittning for t.ex. en rinte-
forlust.
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12 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 14 § forsta stycket andra
meningen.

13 §

Paragrafen har i huvudsak sin motsvarighet i nuvarande 14 § forsta
stycket forsta meningen.

I bestimmelsen foreskrivs att kontanter skall goras rintebdrande
genom att sittas in i bank. Detta giller dock inte i den man de behdvs
till betalning av 16pande utgifter. Medel som beh6vs for 16pande utgifter

kan dock med fordel sittas in pa konto som ger dodsboforvaltaren fri
uttagsritt.

14 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 14 § andra stycket.

15 §

Bestimmelsen &r ny.

Dédsbofbrvaltaren skall 16pande bokfora in- och utbetalningar. Dessa
uppgifter skall sedan tas med i dddsbof6rvaltarens redovisning, se 24 §.
Négot formkrav finns inte, utan bokforingen kan exempelvis ske
elektroniskt med datorstsd.

Forsiljning av egendom
16 §

Bestimmelsen ér ny. Bakgrunden har redovisats i avsnitt 6.5.3.

I forsta stycket foreskrivs att dodsboforvaltaren fir silja dodsboets
egendom. Bestimmelsen giller all egendom, 16s som fast. Nigon be-
stimmelse som krdver samtycke fran deldgarna eller tillstind av ritten
finns inte. Forvaltaren bor givetvis noga dverviga vilket forsiljningssitt
som dr bist. I vissa situationer kanske det 4r limpligast att silja egen-
domen direkt under hand, medan det i andra fall 4r mest fordelaktigt att
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anlita en miklare eller att anordna en inbordes auktion mellan deligarna.
L andra stycket hinvisas till skyldigheten i 10 § att inhimta deligarnas
mening innan beslut om forsdljning fattas. D&dsboférvaltaren dr
emellertid inte bunden av deldgarnas uppfattning.
Dodsboforvaltaren skall enligt 18 § tillstilla deligarna ett skriftligt
beslut om forsiljning av fast egendom eller tomtritt. En deldgare som
dr missn6jd med beslutet har ritt att begiira rittens provning, se 31 §.

17 §

Paragrafen ir ny.

Nér dédsbofdrvaltaren skall silja egendom enligt 16 § kan han vilja
att anordna en offentlig auktion. Nigot sirskilt forordnande av ritten for
att genomfOra en sddan auktion behdvs inte. Diremot skall han pa
limpligt sitt enligt den aktuella bestimmelsen kungora forsiljnings-
villkoren samt tid och plats for auktionen for att sikerstilla att tilltinkta
kopare uppmérksammas p4 saken, jfr 11 § lagen (1904:48 s.1) om
saméganderitt.

18 §

Paragrafen ir ny.

Som framghtt ovan av 16 § fir en dodsboforvaltare sjilv besluta om
forsiljning av fast egendom och tomtritt. Han dr dock enligt 18 § frsta
stycket skyldig att tillstilla deligarna ett skriftligt beslut om forsilj-
ningen. Beslutet skall enligt 42 § andra stycket delges enligt bestim-
melserna i delgivningslag (1970:428). En deligare som ir missndjd med
forsiljningsbeslutet kan direfter enligt 31 § begira domstolens provning
av saken.

Enligt andra stycket far forsiljningen inte genomforas forrén fristen
att begiira rittens provning 15pt ut eller frigan avgjorts av domstol
genom beslut som har vunnit laga kraft.

Bodelning och arvskifte

I 1922 §§ finns de bestimmelser samlade som reglerar en dods-
boférvaltares behorighet vad giller bodelning och__ skifte. Flera av
reglerna terfinns i dag i 17 kap. AkfB och 23 kap. AB. De nuvarande
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skillnaderna mellan boutredningsman och skiftesman har dock upphort.

19 §

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 15 § forsta stycket. En
erinran om att bodelning och arvskifte i forsta hand #r en privat
angeldgenhet for dodsbodeldgarna har tagits in i lagrummet. I ett sidant
fall behdver nigon formell forrittning inte hillas utan bodelning och
skifte kan ske per capsulam, dvs. genom att handlingen cirkulerar
mellan deldgarna.

Bestimmelsen om att redovisning skall avges aterfinns i 24 §.

20 §

Kan deldgarna inte komma 6verens, skall dddsboforvaltaren enligt forsta
stycket besluta om bodelning enligt reglerna i ktenskapsbalken och om
arvskifte enligt reglerna i #rvdabalken. I samband hirmed skall han
préva sddana tvistiga frigor som 4r av betydelse for bodelningen eller
arvskiftet och som inte 4r foremal for ritteging. Bestimmelsen har sin
motsvarighet i 17 kap. 6 § andra stycket AktB jamford med 23 kap. 5 §
AB.

Bestimmelsen i andra stycket ar ny. Det nuvarande kravet pa att det
alltid skall hallas en forréttning har slopats, eftersom det kan finnas fall
dar detta krav framstir som en onddig formalitet som bara ger upphov
till kostnader. Dirfor foreskrivs att om dodsboforvaltaren anser det
lampligt bodelning eller arvskifte far ske vid en forrittning. Han skall
i ett sidant fall bestimma tid och plats for forrittningen samt kalla del-
dgarna.

Ocksé bestdmmelsen i tredje stycket ir ny. Den reglerar fordelningen
av egendomen vid ett arvskifte. Enligt gillande ritt skall egendomen
enligt 23 kap. 3 § forsta stycket fordelas s att varje deligare pa sin lott
far del av varje slag av egendom. De problem detta lagrum har gett
upphov till har redovisats i avsnitt 6.5.2.

En dbdsboforvaltare har storre handlingsfrihet vid skiftet 4n en
boutredningsman. Utgangspunkten &r visserligen dven for en dodsbofor-
valtare att fordelningen av egendomen skall ske enligt regeln i 23 kap.
3 §, men finner han att en sidan fordelning inte 4r dndamalsenlig, t.ex.
darfor att tvd personer sannolikt inte kommer att kunna fungera som
samégare till en fastighet, har han ritt att forfara pA annat sitt. Han kan
besluta att fordelningen av egendomen i stillet skall ske genom lott-
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dragning, auktion deligarna emellan eller pi annat Limpligt sitt.
Lottdragning forekommer redan i dag i de fall dédsbodeldgarna dr
Overens om att den metoden skall fi anvindas. DédsbofSrvaltaren far
emellertid anviinda den dven utan att alla samtycker till det. Vid auktion
delégarna emellan fir egendomen ldggas pa den hogstbjudandes lott efter
det vérde han bjudit. Slutligen kan ddsboforvaltaren ocks3 besluta att
egendomen i stillet for att fordelas skall siljas. I ett sddant fall far kope-
skillingen skiftas ut p4 deldgarna. Forsiljning skall ske enligt 16 §.

Av 41 § framghr att dodsboforvaltaren skall uppritta en handling 6ver
bodelningen och arvskiftet.

21 §

Forsta stycket motsvarar i sak nuvarande 15 § andra stycket.
Andra stycket motsvarar i sak nuvarande 18 § tredje stycket. Det
lagrum som avses i foréldrabalken 4r 16 kap. 11 §.

Andelsbestimning
22 §

Paragrafen saknar motsvarighet i nuvarande 19 kap. Bakgrunden till den
nya bestimmelsen har redovisats i avsnitt 2.5.6.

Om den efterlevande maken och arvingarna inte kan komma Sverens
om en andelsbestimning, kan de begira att en dddsboforvaltare
forordnas enligt 2 §. Ddsboforvaltaren skall enligt 22 § forsta stycket
med ledning av reglerna i fktenskapsbalken och drvdabalken besluta om
andelsbestimning. I samband hirmed skall han préva sidana tvistiga
fragor som &r av betydelse for andelsbestimningen och som inte ér fore-
mal for ritteging. Av hinvisningen till reglerna i rvdabalken foljer att
andelsbestimningen skall géras med ledning av boets virde pa dods-
dagen, om inte de ber6rda kommer Gverens om att dédsbofdrvaltaren
skall utga frin en annan dag.

Liksom vid bodelning och arvskifte kan dédsboforvaltaren vilja om
forrdttning skall hillas eller inte. Anser han att forrittning behdvs skall
han enligt andra stycket bestimma tid och plats for denna samt kalla den
efterlevande maken, arvingarna och testamentstagarna.

Av 41 § framgir att dodsboforvaltaren skall, liksom dver bodelning
och arvskifte, uppritta en handling dver beslutet om andelsbestimning.
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Andelsbestéimningen ar enligt 3 kap. 12 § tredje stycket bindande for
dem som &rver den forst avlidne maken.

Redovisning m.m.
23 §

Bestimmelsen dr ny. Bakgrunden har redovisats i avsnitt 6.5.5.

En dodsboforvaltare skall ha slutfort sitt uppdrag inom ett ar fran for-
ordnandet. Det fir nirmast ankomma p4 dddsbodeligarna att bevaka att
fristen halls.

Om dddsbofSrvaltaren inte lyckas bli klar inom ett 4r, fir han begira
anstand hos rétten. I samband hirmed skall han redogora for sin forvalt-
ning av boet och uppge anledningen till att uppdraget inte slutforts.

Domstolen har att vilja mellan att entlediga dodsboforvaltaren enligt
25 § andra stycket eller bevilja anstind. Entledigas ddsbofrvaltaren
kan domstolen sedan utse en annan med stod av 1 § eftersom beslutet
om att den dddes egendom skall vara dverldmnad till forvaltning av
dddsboforvaltare alltjimt giller. Om ritten i stillet beviljar anstind skall
den bestimma ny tid inom vilken uppdraget skall slutforas.

24 §

Forsta stycket motsvarar i huvudsak nuvarande 15 § forsta och tredje
styckena. I bestimmelsen foreskrivs uttryckligen att redovisningen skall
vara skriftlig.

Andra stycket motsvarar vad som enligt nuvarande 14 a § skall inga
i den arliga redovisningen.

Enligt redje stycket skall en dodsboforvaltares redovisning tillstillas
envar deldgare i boet. Redovisningen skall delges enligt 42 § andra
stycket. Stycket motsvarar i 6vrigt nuvarande 14 a § andra stycket fjirde
meningen. Fjdrde stycket motsvarar i sak 14 a § tredje stycket.

Entledigande av dodsboforvaltare

25§

Forsta stycket motsvarar i sak nuvarande 5 § forsta stycket och 15 §
fjdrde stycket.
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Bestimmelsen i andra stycket motsvarar i sak nuvarande 5 § andra
stycket. Bestimmelsen om domstolens ritt att entlediga en forvaltare ex
officio behdvs exempelvis i de fall en advokat forordnas till dods-
bofbrvaltare och direfter utesluts ur Advokatsamfundet - av skiil som
inte dr hinforliga till det uppdraget - utan deligarnas vetskap. I ett
sidant fall kan ritten ingripa och entlediga forvaltaren pi eget initiativ.
Forevarande bestimmelse kan ocksd komma till anviindning om en testa-
mentsexekutor eller deldgare blivit forordnad som dédsboférvaltare men
denne inte kan fullgora sitt uppdrag. I ett sddant fall kan domstolen
sedan utse en annan med stéd av 1 §, eftersom beslutet om att den dodes
egendom skall vara Gverldmnad till forvaltning av dddsboforvaltare
alltjimt giller.

Tredje stycket motsvarar i sak nuvarande 5 § tredje stycket.

26 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 6 §.

27 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 7 §.

28 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 8 §.

Arvode och ersittning
29 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 19 § andra stycket.
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Skadestind
30 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 18 § forsta och andra styckena.

Ansokan om rittens provning och klander
31§

Bestimmelsen &r ny.

En deldgare som 4r missndjd med ett beslut om forsiljning av fast
egendom eller tomtrétt fir enligt forevarande paragraf ans6ka om rittens
provning av beslutet. Ans6kan skall goras senast fyra veckor efter det
att deldgaren delgivits beslutet, se 42 § andra stycket. I annat fall ir
ritten till provning forlorad.

Ansdkan skall hos domstolen behandlas som ett domstolsirende. For-
sdljningen far inte genomforas forréin frigan avgjorts genom ett beslut
som har vunnit laga kraft.

32§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 19 § forsta stycket.
Hénvisningen till reglerna om syssloman har dock tagits bort. I stillet
regleras uttryckligen i paragrafen vad som giller talan avseende
dodsboforvaltarens forvaltning.

Fristen inom vilken klandertalan skall vickas har forkortats frin ett
ar till tre manader. Bakgrunden &r att ddsbofbrvaltarens uppdrag
tidsbestims. Forvaltarens redovisning skall i framtiden tillstillas envar
deldgare. P4 detta sitt bor en deldgare snabbt kunna ta stillning till om
talan om klander skall vickas.

Delgivningsformen avseende redovisningen framgir av 42 § andra
stycket.

338

Forsta stycket motsvarar i huvudsak bestimmelsen i 17 kap. 8 § andra
stycket forsta meningen AktB och hinvisningen i 23 kap. 5 § AB. I 35-

12 50U 98:110
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36 och 41-42 §§ regleras aterstoden av vad som i dag Aterfinns i dessa
bestimmelser.

Andra stycket motsvarar 17 kap. 9 § AktB och hénvisningen i 23 kap.
5 § AB. Tilligg har gjorts betriffande andelsbestimning.

34§

Bestimmelsen &r ny.

Som framgitt ovan kan en dédsbofdrvaltare forordnas enligt 2 § for
att gora en andelsbestimning. Dddsboforvaltaren genomfor sedan
andelsbestimningen i enlighet med vad som sigs i 22 §, dvs. i enlighet
med bestimmelserna i #ktenskapsbalken och #rvdabalken. En efter-
levande make, arvinge eller testamentstagare som &r missndjd med en
sddan andelsbestimning fir klandra den. Talan om klander skall vickas
mot Gvriga som omfattas av andelsbestimningen senast fyra veckor efter
det att den efterlevande maken, arvingen eller testamentstagaren delgivits
handlingen ver andelsbestimningen, se 41 och 42 §§.

35§

Paragrafen motsvarar 17 kap. 8 § andra stycket andra meningen och
tredje stycket AktB samt hinvisningen i 23 kap. 5 § AB.

36 §

Paragrafen motsvarar i huvudsak 17 kap. 8 § andra stycket forsta
meningen AktB och hinvisningen i 23 kap. 5 § AB. Tilligg har gjorts
avseende beslut om forsiljning av fast egendom eller tomtritt samt
andelsbestdmning. Forum f&r de tvister som niimns i bestimmelsen ir
exklusivt, dvs. de allméinna forumreglerna i 10 kap. RB giller inte.

Motsvarande giller inte vid talan om klander av forvaltning. Sidan
talan far liksom i dag vickas vid ritten i den ort dér forvaltningen forts,
10 kap. 7 § RB, eller vid forvaltarens personliga forum.

Vad som nu har sagts giller talan angiende beslut av dédsbofor-
valtare. Giller talan ett beslut av en testamentsexekutor enligt 6 § som
inte ocksd 4r dddsboforvaltare tillimpas enbart de allminna forum-
reglerna i rittegingsbalken.
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Bestimmelser om handléggning
Inhdmtande av yttrande
37 §

Forsta stycket motsvarar i huvudsak nuvarande 9 § andra stycket. Ett
tilligg har gjorts som tar sikte pA det fallet att en d6dsboforvaltare skall
forordnas eller dr forordnad for att gbra en andelsbestimning. I ett
sidant fall skall inte bara den efterlevande maken som #r dédsbodeldgare
ges tillfille att yttra sig utan dven efterarvingarna.

Nuvarande andra meningen har upphévts. Anledningen hirtill 4r att
lagen (1996:242) om domstolsirenden innehéller generella bestimmelser
om sammantrdde, se exempelvis 13 §. Avsamma anledning behdvs inte
heller bestimmelsen i nuvarande 9 § forsta stycket. I 9 och 10 §§ lagen
om domstolsdrenden finns nimligen bestimmelser om vad som sker om
en ansdkan innehdller brister m.m. och den inte kompletteras enligt fore-
laggande.

Andra stycket motsvarar i sak nuvarande 9 § tredje stycket.

Interimistiskt beslut
38 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 10 §.

398

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 16 § andra meningen och 21 §.
Ett ytterligare undantag har dock forts in i bestimmelsen. Det avser
beslut om forsiljning av fast egendom eller tomtritt, jfr 16 och 18 §§.
Anmdlan till rdtten

40§

Bestimmelsen 4r ny. Den rér de fall dA en juridisk person forordnas

som dodsboforvaltare, t.ex. en bank. Den juridiska personen skall i en
sddan situation ge in en anmilan till ritten om vilken enskild person som
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utfdr uppdraget. Anmilan skall ges in utan drdjsmal. Far en ny person
ansvar for uppdraget bor ocksd detta anmilas till ritten. Syftet dr att
besked alltid skall kunna fis om vem som ir ansvarig for drendet pa ex-
empelvis en bank eller advokatbyra.

Handldggningsregler for dodsbofdrvaltaren

41 §

Forsta stycket motsvarar i huvudsak 17 kap. 6 § andra stycket andra
meningen och 8 § andra stycket tredje meningen AktB samt hin-
visningen i 23 kap. 5 § AB. Ett tilligg har gjorts avseende andelsbe-
stimning.

Andra stycket motsvarar 17 kap. 8 § forsta stycket AktB och
hénvisningen i 23 kap. 5 § AB. Aven hir har ett tilliigg gjorts avseende
andelsbestimning.

2§

Bestdimmelsen ir delvis ny.

I forsta stycket sigs att nir en dodsboforvaltare skall tillstilla en
deldgare eller annan en forsindelse detta fir ske med brev till mot-
tagarens senast kiinda postadress. Normalt behgver alltsa inte delgivning
ske enligt delgivningslagen (1970:428).

Forsandelser enligt 18, 24 och 41 §§ skall dock enligt andra stycket
alltid delges enligt bestimmelserna i delgivningslagen. Bestimmelsen i
detta stycke motsvarar i huvudsak 17 kap. 8 § forsta stycket AktB och
hinvisningen i 23 kap. 5 § AB. Tilligg har emellertid gjorts for beslut
om forsiljning av fast egendom eller tomtritt, redovisning av for-
valtningen och beslut om andelsbestimning.

43 §

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 21 a §. Tilldgg har gjorts
avseende beslut enligt 2 §, dvs. om andelsbestimning.
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20 kap. Om bouppteckning och dédsboanmiilan

Utredningen foreslog i sitt delbetinkande Bouppteckningar och arvsskatt
(SOU 1996:160) att bouppteckningsverksamheten skall flyttas frin
tingsrétterna till skattemyndigheterna. Till f6ljd hirav foreslogs bl.a.
dndringar i vissa av bestimmelserna i 20 kap. AB.

Utredningen har ocks3 i denna sista etapp av sitt arbete haft anledning
att foresld ett par dndringar i 20 kap. Mot bakgrund hirav presenterar
utredningen i sitt slutbetinkande sivil de #ndringar som togs upp i
delbetinkandet som de nya dndringsforslagen. Hela kapitlet har nu ocks3
bearbetats redaktionellt och sprikligt.

Kapitlet har delats in i fyra avsnitt. I det forsta behandlas de regler
som avser bouppteckningar (1-10 §§). Direfter foljer reglerna om
handldggningen hos skattemyndigheten (11-13 §§). I 14 § regleras
tilliggsbouppteckning. Kapitlet avslutas med tre paragrafer om dédsbo-
anmilan (15-17 §§).

En genomgaende foridndring i kapitlet 4r att det tydligt uttrycks om
med uttrycket bouppteckning avses forrittningen, handlingen eller bada
delarna. Fragan har behandlats i avsnitt 8.3.1.

Bouppteckning
1§

Paragrafen motsvarar utredningens tidigare forslag till 1 §. Angiende
bakgrunden till detta forslag se Bouppteckningar och arvsskatt (SOU
1996:160).

Hirefter har den dndringen gjorts att anstind kan beviljas dven om
anskan hirom kommer in mer 4n tre ménader efter dodsfallet. Bak-
grunden till denna &ndring har redovisats i avsnitt 8.3.2.

2§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 2 § forsta stycket forsta meningen
och andra stycket AB.
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3§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 2 § forsta stycket andra - fjirde
meningarna.

4%

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 3 §. Skyldigheten att limna
uppgift om den dddes yrke och om arvinge som ir utesluten fran del i
kvarlatenskapen har dock utgatt, eftersom dessa uppgifter inte fyller
nigon egentlig funktion. Enligt 18 kap. 1 § fjirde stycket anses savil
den universelle testamentstagaren som den arvinge som uteslutits fran
arv som dodsbodelégare fram till dess att testamentet kan anses gillande.
Under denna mellanperiod skall dirfor bada i egenskap av dods-
bodelégare tas upp i bouppteckningen.

5§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 4 §. Kravet pa att boupp-
teckningen skall innehlla uppgift om den efterlevande makens enskilda
egendom och sidan rittighet som enligt 10 kap. 3 § AktB inte skall ingd
i bodelningen har dock eftergetts i de fall det &r obehdvligt. Bakgrunden
hiirtill har redovisats i avsnitt 8.3.3. Andringen innebir siledes att om
det saknar betydelse ur efterarvssynpunkt och inte heller bas-
beloppsregeln ér tillimplig nigon anteckning om efterlevande makes
enskilda egendom inte behdver goras.

6§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 5 § forsta och andra styckena AB.

7§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 5 § tredje stycket.
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8§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 6 §.

9§

Bestimmelsen &r ny. Bakgrunden har redovisats i avsnitt 8.3.3.

Om det efter en bouppteckningsforrittning uppticks att nigon som
skulle ha kallats till forrdttningen inte har kallats, har den berérde enligt
forevarande paragraf majlighet att i efterhand godkénna den bouppteck-
ning som har upprittats. Godkinnandet skall ske skriftligen antingen pa
bouppteckningen eller annan handling. Vederbdrande skall intyga att han
godkinner bouppteckningen och skriva under med sitt namn. Stillfore-
trddare har givetvis ritt att godkinna bouppteckningen for sin huvud-
mans rakning.

Vill inte den som skulle ha kallats godkéinna bouppteckningen, méste
dock en ny forrittning hillas och tilliggsbouppteckning upprittas om
den forsta bouppteckningen hunnit bli registrerad.

10 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 7 §.

Handliggningen hos skattemyndigheten

11 §

Paragrafen motsvarar utredningens forslag till 8 § i delbetinkandet.
Angéende bakgrunden till detta forslag se Bouppteckningar och arvsskatt
(SOU 1996:160).

12 §

Paragrafen motsvarar utredningens tidigare forslag till 9 §. Angiende

bakgrunden till detta forslag se Bouppteckningar och arvsskatt (SOU
1996:160).
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13 §

Paragrafen motsvarar utredningens forslag till 11 § i delbetinkandet.
Angaende bakgrunden till detta forslag se Bouppteckningar och arvsskatt
(SOU 1996:160).

Tilléiggsbouppteckning

14§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 10 §.

Dédsboanmilan

15-17 §§

Paragraferna motsvarar i sak utredningens tidigare forslag till 8 a §.
Angdende bakgrunden till detta forslag, se Bouppteckningar och
arvsskatt (SOU 1996:160).

21 kap.

1§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 1 §. Begreppet boutredningsman
har dock bytts ut mot dédsboforvaltare.

22 kap.

7§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 7 §. Begreppet boutredningsman
har dock bytts ut mot dédsboforvaltare.
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23 kap. Om arvskifte

1-4 §§

Paragraferna motsvarar i sak nuvarande 1-4 §§. Begreppet boutrednings-
man har dock bytts ut mot dédsboforvaltare.

58§

Bestimmelsen &r ny.

Den innehiller en erinran om att det i 19 kap. AB finns regler om

arvskifte ndr dodsboférvaltare #r forordnad eller testamentsexekutor
utsedd.

24 kap.
6§

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 6 §. Begreppet boutredningsman
har dock bytts ut mot dodsbofrvaltare.

Ikrafttridande- och dvergingsbestiimmelser

Punkt 1

Bestimmelsen anger tidpunkten for lagens ikrafttridande.

Punkt 2

En vedertagen princip inom arvsritten ir att dldre bestimmelser fort-
farande skall tillimpas om arvlataren har avlidit fore ikrafttridandet av
den nya lagen. En bestimmelse av detta innehall finns intagen i punkten
2. Regeln har dock undantag som finns uppriknade under a)-d).

Det forsta undantaget under a) géller de nya bestimmelserna i 3 kap.
6 och 12 §§. Dessa, som avser ritt till arv niir den efterlevande saknar
arvingar resp. andelsbestimning, skall tillimpas &ven om den forst
avlidne maken har avlidit fore ikrafttridandet. Det innebér att nir den
efterlevande maken dor efter lagens ikrafttridande den forst avlidnes
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arvingar skall drva tva lotter, en frin den egna sliktingen och en frin
dennes make. Vidare innebir det att dven om den forst avlidne maken
dott fore ikrafttriidandet en andelsbestimning fir goras.

Undantaget under b) avser de nya bestimmelserna om efterlysning i
16 kap. Dessa skall ocksa tillimpas dven om arvlataren avlidit fore
ikrafttridandet. Aldre bestimmelser géller dock i friga om drenden om
kungbrelse som upptagits av domstol fore ikrafttridandet. Overgangs-
bestimmelsen innebir att om nigot kungdrelseforfarande inte har inletts
fore ikrafttridandet ansvaret for att efterlysning kommer till stind ligger
pa arvingarna sjilva, dven om arvlitaren dott dessfrinnan.

De nya bestimmelserna om dédsboforvaltare skall enligt c) tillimpas
dven om arvldtaren avlidit fore ikraftridandet. Aldre bestimmelser
giller dock i friga om dem som fore ikrafttridandet forordnats som
boutredningsman eller skiftesman. Dessa skall slutfora sitt uppdrag inom
ett &r fran ikrafttridandet. Ar uppdraget inte slutfort inom denna tid, far
anstand begiras enligt den nya bestimmelsen i 19 kap. 23 §.

Enligt undantaget under d) skall de nya bestimmelserna i 20 kap.
tillimpas &dven om arvlitaren avlidit fore ikrafttridandet. Aldre
bestimmelser giller dock i friga om drenden dir bouppteckningen eller
dddsboanmilan inkommit till domstol fore ikrafttriidandet. Detsamma
géller drenden dir foreliggande eller forordnande enligt 20 kap. 9 §
utfirdats fore ikrafttridandet. Denna Gvergingsbestimmelse Gverens-
stimmer med utredningens forslag i delbetinkandet.

Punkt 3

I punkten 3 har tagits upp en bestimmelse som anger att om det i en lag
eller annan forfattning hinvisas till en bestimmelse som har ersatts
genom en bestimmelse i den nya lagen tillimpas i stillet den nya be-
stimmelsen. Aven om foljdandringar gors kan det inte uteslutas att det
finns ytterligare lagar som innehaller hinvisningar till d4rvdabalken. 1
sddana fall blir allts3 forevarande paragraf tillimplig.

9.3  Forslaget till lag om dodforklaring

Lagen ersitter nuvarande 25 kap. AB. Den har delats in i sju avsnitt.
Efter en inledande bestimmelse (1 §) beskrivs forutsittningarna for
dodforklaring (2-4 §§). I 5 § finns bestimmelser om ansSkan om
dodforklaring och i 6-7 §§ regler om handldggningen hos



SOU 1998:110 Forfattningskommentar 363

skattemyndigheten. Nésta avsnitt handlar om sjélva beslutet om d6édfor-
klaring (8-9 §§). Lagen avslutas med bestimmelser om aterbéring (10 §)
och dverklagande (11 §).

Inledande bestimmelse
18§

I paragrafen anges tillimpningsomradet for den nya lagen om dodfor-
klaring. Av bestimmelsen foljer att det endast &r i de fall som dodsfallet
inte kan faststéllas enligt lagen (1987:269) om kriterier for bestimmande
av ménniskans dod som den nya lagen ér tillimplig. Det torde endast
vara i rena undantagsfall som en grénsdragning mellan 1987 ars lag och
lagen om dodforklaring kan bli aktuell, eftersom fall av partiella forsvin-
nanden som likvil medger att dodsfallet kan faststillas pA medicinska
grunder dr av mer teoretiskt dn praktiskt intresse. Under alla for-
héllanden har 1987 ars lag givetvis foretrade.

Forutséttningar for dodforklaring
2§

I paragrafen anges att en forsvunnen person fir dodférklaras omedelbart
efter forsvinnandet om det dr utrerr att han dr dod. Bestimmelsen saknar
motsvarighet i nuvarande 25 kap. AB. Bakgrunden ftill regeln har
behandlats i avsnitt 7.4.2.

Regeln dr tillimplig i sddana fall dér skattemyndigheten enligt
nuvarande regler kan fatta beslut om direkt avregistrering ur folk-
bokforingen sdsom i fallet med Estonia. Beviskravet dr detsamma som
i dag giller vid tillimpning av 19 § folkbokforingslagen.

Beslut om dodforklaring i de nu aktuella situationerna kan ske s snart

utredningen kring forsvinnandet 4r klar. Nigon frist behover alltsi inte
forst 16pa.

38§

Bakgrunden till bestimmelsen har behandlats i avsnitt ’{.4.2. Den
motsvarar ettirs- och tredrsregeln i nuvarande 25 kap. 1 § AB.
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Ar det inte utrett att den forsvunne 4r déd enligt 2 §, men foreligger
det med hénsyn till omstindigheterna kring forsvinnandet och vad som
i Ovrigt dr kiint en hog grad av sannolikhet for detta, kan dodfSrklaring
ske enligt 3 §. Fragan kan provas tidigast ett 4r efter forsvinnandet. Med
beviskravet "en hig grad av sannolikhet" avses en punkt pi skalan
mellan sannolika skiil och utrett.

4%

Bakgrunden till paragrafen har beskrivits i avsnitt 7.4.2. Den ersitter
huvudregeln i nuvarande 25 kap. 1 § AB.

Foreligger inte fall som avses i 2 eller 3 § far frigan om dodfor-
klaring i stillet provas enligt 4 §. Sidan provning kan ske tidigast fem
ar efter férsvinnandet.

Ansokan m.m.
5%

Enligt firsta stycket far ansékan om dodforklaring goras av samma krets
av personer som anges i 25 kap. 2 § AB. Sambo nimns dock ut-
tryckligen i lagtexten.

I andra stycket foreskrivs att ansdkan om dodforklaring skall goras
hos skattemyndigheten i det lin dir den forsvunne ir eller senast har
varit folkbokfrd. I andra fall skall ansékan goras hos skattemyndigheten
i Stockholms lén. Frigan om var drendena om dodforklaring skall hand-
laggas har behandlats i avsnitt 7.4.4.

Skattemyndigheten har enligt tredje stycket ritt att sjalvmant ta upp
en friga om dodforklaring nir det finns skil till det. Detta kan t.ex. bli
aktuellt efter en stor olycka dir det ir utrett att manga méanniskor har
omkommit. Skattemyndigheten behdver i ett sidant fall inte avvakta
ansSkningar frin de anhériga, utan myndigheten kan d6dférklara alla
som beddms ha omkommit p4 en ging, sedan tillfredsstillande utredning
forebragts genom exempelvis polismyndighet eller andra. Regeln har
behandlats i avsnitt 7.4.3.
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Handléiggningen
6§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 25 kap. 3 § AB.

Enligt paragrafen far skattemyndigheten inhfimta yttrande frdn den
forsvunnes make eller sambo och nirmaste sldktingar samt annan som
kan antas ha uppgifter att limna om den forsvunne. Yttrande far ocksi
inhdmtas fran polismyndigheten i den ort dir den forsvunne senast haft
hemvist inom riket.

Bestimmelsen 4r fakultativ, eftersom det kan finnas situationer dir det
framstir som onddigt for skattemyndigheten att inforskaffa fler upp-
lysningar om forsvinnandet. Det giller exempelvis om det genom en
polisutredning i samband med en stor katastrof dr utrett att den aktuella
personen dr dod. De anhoriga behdver da inte yttra sig.

7§

Paragrafen motsvarar i huvudsak nuvarande 25 kap. 4 § AB.

Enligt forsta stycket skall skattemyndigheten betrdffande sddana fall
som avses i 3 och 4 §§ utfirda kungbrelse. Diremot behovs inte
kungorelse i de fall di det ar utrett att den forsvunne dr dod. Kun-
gorelsen skall innehélla en kallelse p& den férsvunne att anméla sig hos
skattemyndigheten senast viss dag. Denna fir inte sittas tidigare &n sex
manader direfter. Bakgrunden till sexméinadersfristen har redovisats i
avsnitt 7.4.3. Kungorelsen skall dven innehdlla en uppmaning till envar
som kan limna upplysning i drendet att inom samma tid anméla det hos
skattemyndigheten.

Enligt andra stycket skall kungérelsen inforas i Post- och Inrikes
Tidningar och ortstidning och spridas pAd annat ldmpligt sitt. Med
sistnimnda uttryck avses alla tillgingliga medier, exempelvis etermedier
eller Internet. Se ovan avsnitt 7.4.3.

Beslut om dodforklaring
88§

Paragrafen motsvarar delvis nuvarande 25 kap. 5 § AB.
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I forsta stycket anges att om forutsittningarna enligt 2-7 §§ ar
uppfyllda skattemyndigheten skall dodforklara den forsvunne. Skatte-
myndigheten skall i beslutet ange en dodsdag.

Som d6dsdag skall enligt andra stycket anses den dag som dr den mest
sannolika dddsdagen eller, om sidan dag inte gir att faststilla, sista
dagen i den minad di den forsvunne veterligen senast var vid liv. Vid
tillimpning av 4 § skall som dbdsdag anses sista dagen i den manad da
femArsfristen gitt till 4nda.

9%

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 25 kap. 6 § AB. Ett beslut om
dodforklaring vinner laga kraft efter tre veckor, se 23 § forvaltnings-
lagen (1986:223).

Aterbiring

10 §

Paragrafen motsvarar i sak nuvarande 25 kap. 7 § AB.

Overklagande
11 §

Paragrafen innehaller ett stadgande om overklagande. Skattemyndig-
hetens beslut om dédforklaring far dverklagas hos allmin forvaltnings-
domstol. Det innebir att ett sidant beslut skall Overklagas hos ldnsritt,
se 14 § lagen (1971:289) om allminna forvaltningsdomstolar.

Vid dverklagande till kammarritt krivs enligt 11 § provningstillstind.

Ikrafttridande- och Gvergingsbestiimmelser
Punkt 1

Bestﬁmmfelsen anger tidpunkten for lagens ikrafttridande. Samtidigt skall
25 kap. AB upphora att gilla.
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Punkt 2

I denna punkt anges ett undantag frin punkten 1. Bestimmelsrna i
25 kap. AB skall fortfarande tillimpas betriffande drenden om dodfor-
klaring dir anstkan inkommit till domstol fore ikrafttradandet.

9.4 Foljdandringar

Utredningens forslag foranleder foljddndringar i andra lagar och
forfattningar.

I delbetinkandet Bouppteckningar och arvsskatt (1996:160) presen-
terade utredningen forslag till foljdéndringar. Utredningen anser det inte
nddvindigt att p4 detta stadium redovisa detaljerade forslag till sddana
dndringar avseende nu behandlade delar av drvdabalken och Ovriga
forfattningar. Nedan framgar dock vissa forfattningar som ber0rs av
forslagen i slutbetinkandet.

Begreppet boutredningsman forekommer i flera forfattningar, t.ex. i
FAL, AGL, JB, UB, forménsrittslagen (1970:979), konkurslagen
(1987:672) och lagen (1990:325) om sjdlvdeklaration och kontroll-
uppgifter. Boutredningsman bor i de nimnda lagarna bytas ut mot
dodsboforvaltare.

Andringarna i 16 kap. AB foranleder dndring av lagen (1958:52) om
forlingning av tid for preskription av ritt till arv eller testamente och
KK (1959:321) med nirmare bestimmelser om kungdrande, varom i
16 kap. 1, 2 och 3 §§ drvdabalken stadgas.

Forslaget till lag om dodforklaring medfor att en hénvisning i lagen
(1987:269) om kriterier for bestimmande av ménniskans dod bor dndras
och KK (1924:475) ang. meddelanden fran domstol om dodforklaringar
upphévas.

En annan forfattning som berdrs av utredningens forslag dr for-
ordningen (1996:381) med tingsréttsinstruktion.
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10  Kostnadseffekter

Utredningens bedomning: Forslagen torde inte medf6ra nigra
nimnvidrda kostnadseffekter vare sig for det allmidnna eller for
enskilda.

Utredningens forslag avseende makes arvsrdtt och efterarvsritt vid
dennes dod ror enbart forhallandet mellan enskilda och fir ingen
kostnadseffekt for det allménna. Detsamma giller forslagen avseende
forskott pa arv och jiv for testamentsvittnen. Nagra kostnadseffekter for
enskilda torde inte uppsta.

Vad si giller forslagen avseende en effektivisering av dodsboforvalt-
ningen innebér dessa att beslut som tidigare legat domstol fors dver pa
dodsboforvaltare. Aven betriffande arvskungorelse flyttas uppgifter frin
domstol och ldggs pA enskilda. Effekterna i kostnadshdnseende torde
vara forsumbara.

Slutligen foresldr utredningen att drendena om dodforklaring skall
flyttas fran de allminna domstolarna till skattemyndigheterna. Over-
foringen medfor, om nigon kostnadskonsekvens alls, snarast en
besparingsméjlighet for det allménna.

Sammanfattningsvis bedomer utredningen alltsd att forslagen inte
torde medfora ndgra nimnvirda kostnadseffekter vare sig for det
allminna eller for enskilda.
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Kommittédirektiv

3 Dir.
Arvdabalken 1996:18

Beslut vid regeringssammantride den 7 mars 1996

Sammanfattning av uppdraget

En sirskild utredare tillkallas med uppdrag att

- Overviga vilka fordndringar som bor genomforas i friga om boupp-
teckningar m.m. forutsatt att skattliggning av arv flyttas fr&n tings-
ritterna till skattemyndigheterna,

- se Over och foresld dndringar i reglerna om utredning, férvaltning och
avveckling av dodsbon, framst i syfte att effektivisera forfarandet och
gora det snabbare,

- Overviga vilka drenden enligt drvdabalken som bor flyttas frin
domstolarna till andra myndigheter och vilka regelindringar som i
ovrigt bor goras i friga om drendena,

- se Over reglerna om dodférklaring, sirskilt tidsfristerna, och forut-
sdttningarna for registrering av dodsfall i folkbokforingen,

- undersdka om 1988 ars dndringar i arvsordningen slagit igenom pa
det sdtt som varit avsett, utvdirdera reformen utifrdn den frage-
stéllningen och foresld de lagindringar som kan vara motiverade.
Utredaren skall dven §vervaga dndringar i reglerna om forskott p& arv

och jdv for testamentsvittnen. Slutligen skall utredaren gora en spraklig

och redaktionell dversyn av drvdabalken.

Behovet av en utredning

Arvdabalken tridde i kraft den 1 juli 1959. Balken ersatte lagar som
hade tillkommit i slutet av 1920-talet och borjan av 1930-talet. PA ménga
omraden var balkens regler dock helt nya.

Arvdabalken har éndrats flera ginger i viktiga delar; bl.a. reviderades
reglerna om makes och barns arvsritt i samband med dktenskapsbalkens
tillkomst &r 1988. Men stora delar av balken &r visentligen oférdndrade.
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Det giller t.ex. reglerna om bouppteckning, boutredning och arvskifte,
dven om fOrfarandet rationaliserats bl.a. genom tillkomsten ir 1976 av
institutet dSdsboanmilan.

Sedan balkens tillkomst har samhillet undergtt stora forindringar.
Arvets privatekonomiska och sociala betydelse har minskat. Nir det
giller forfarandet vid utredning och avveckling av d6dsbon har forut-
sdttningarna &ndrats inte minst genom den tekniska utvecklingen och
lagdndringar pi niirliggande omriden. Erfarenheter visar att det
forfarande som drvdabalken foreskriver kring dodsfall behdver effektivi-
seras och goras smidigare. En inte obetydlig faktor &r dirvid behovet av
besparingar i de offentliga utgifterna.

Samhillsforindringarna och erfarenheterna gor det pakallat att se Gver
delar av drvdabalken. Det giller framfor allt regler som har att gora
med forfarandet vid dodsboforvaltning och boutredning. Men #ven
betréffande arvsordningen har ett flertal frigor vickts, bl.a. i riksdagen.
En utredning bor tillsittas for att overvéga vilka dndringar som kan
behdva goéras. Som redovisas i det foljande finns det skil att i enskild-
heter ifrigasitta om den gillande regleringen &r helt dndamalsenlig.
Diaremot &r det inte befogat att géra en allméin Oversyn av det arvs- och
testamentsrittsliga regelsystemet.

I vissa delar har #rvdabalken en omodern uppbyggnad och ett
alderdomligt sprak. En redaktionell och spréklig 6versyn av balken bor
darfor goras.

Bouppteckningarna

Nir en person har avlidit skall det i regel goras en bouppteckning. De
efterlevande skall utse tvA kunniga och trovirdiga personer som skall
kalla arvingar och andra dddsbodeldgare till en bouppteckningsfor-
rattning. Vid forrittningen skall den ddes tillgdngar och skulder samt
vissa andra uppgifter antecknas. Bouppteckningen skall ges in till
tingsrétten for registrering. Tingsritten kontrollerar att bouppteckningen
innehiller alla uppgifter som lagen foreskriver. Om det inte kommer
fram nAgonting som tyder pa att nigot fel har férekommit, beslutar
tingsritten att registrera bouppteckningen.

I vissa fall dir behdllningen efter den avlidne ir liten behovs ingen
bouppteckning, utan det ricker med en s.k. dédsboanmilan av social-
nimnden. Aven en dddsboanmilan skall ges in till tingsritten och
forvaras dir.

I samband med registreringen av en bouppteckning skall tingsritten
ocksa besluta om arvsskatt med anledning av dodsfallet. Uppgifterna i
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bouppteckningen 4r underlag for skattebeslutet. I vissa fall skall
tingsritten i stillet faststdlla arvsskatten pad grundval av en ingiven
deklaration, men det &r mindre vanligt. I andra fall l4ggs en bodelnings-
eller en arvskifteshandling till grund for skattebeslutet. Aven det #r
mindre vanligt. Bouppteckningen har alltsd en central betydelse for
arvsskatten, och lagen (1941:416) om arvsskatt och givoskatt (AGL)
innehéller ett stort antal regler som maste beaktas nir en bouppteckning
upprittas.

Forutom att bouppteckningen har betydelse som underlag for
berdkningen av arvsskatt dr vissa andra verkningar kopplade till den. I
bouppteckningen anges alla dodsbodeldgare. Den fungerar didrmed som
ett slags legitimationshandling nir det giller ritten att foretrdda dodsboet
och mojligheten att vidta réttshandlingar for dodsboets rakning (se 18
kap. 4 § drvdabalken). Vidare skapar den vissa garantier for att allt gar
ritt till i samband med boutredningen och den utgdr grunden for den
avveckling av dodsboet som skall genomforas. Den anvidnds ocksi i
6verformyndarens tillsyn i friga om underarigas intresse i dédsbon (se
20 kap. 8 § tredje stycket drvdabalken, jfr 15 kap. 1 § forédldrabalken).
Bouppteckningen har inte nigon rittslig verkan i forhallande till tredje
man vid sidan av dess betydelse i friga om ritten att foretridda boet.

Det har i olika sammanhang diskuterats om handldggningen av
bouppteckningar och arvsskatt borde flyttas till skattemyndigheterna.
Senast har frigan Overvigts av Domstolsutredningen i betidnkandet
Domstolarna infor 2000-talet (SOU 1991:106). Utredningen foreslar att
ansvaret for bouppteckningar och dddsboanmilningar flyttas fran
tingsritterna till skattemyndigheterna. Som motivering anfors att
skattemyndigheterna &r det allménnas experter p& beskattning och att det
dirfor dr mest rimligt att frigorna handldggs dér, vidare att skattemyn-
digheterna till skillnad frin tingsrétterna kan handligga drendena med
ordinarie personal som med tiden blir specialister pA omradet. Ut-
redningen framhaller dven rationaliseringsvinster som kan uppnas vid en
Overflyttning samt den strivan som finns att renodla domstolarnas
verksambhet.

Regeringen har dnnu inte tagit stillning till Domstolsutredningens
forslag i denna del. I direktiven till en ny domstolsorganisation (dir.
1995:102) uttalas att mdjligheten att féra bort bouppteckningsverksam-
heten fran de allmidnna domstolarna skall utredas i annat sammanhang
och att utredningen dirfor har att utgd fran att denna verksamhet i
framtiden inte skall ligga kvar hos tingsrétterna. Mycket talar for att en
skattliggning i framtiden bor utforas av skattemyndigheten i stillet for
tingsrdtten. I sd fall finns det utrymme for att bedéma bouppteck-
ningarnas betydelse pa ett friare sitt. Det bor d4 klaras ut om den
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nuvarande hanteringen av bouppteckningar br bestd i Ovrigt och om
tingsrétterna i si fall skall ha kvar nigra uppgifter. Bouppteckningarnas
betydelse behdver analyseras och frigan om de kan avskaffas helt eller
delvis 6vervdgas. Nigon form av underlag behdvs naturligtvis for
arvsskatteldggning. Den tekniska utvecklingen torde dock mojliggora
betydande rationaliseringar p4 det omradet.

Boutredning, bodelning och arvskifte

Bestimmelser om utredning, férvaltning och avveckling av dodsbon
finns i 18-24 kap. drvdabalken. Bortsett frin vad som anférts ovan om
bouppteckningar finns det inte anledning att gora ndgon allmén Sversyn
av dessa regler i sak.

Ett problem ér emellertid att bodelningar och arvskiften forhallandevis
ofta drar ut p tiden mer &n som ter sig rimligt. For méinga dods-
bodeldgare orsakar tidsutdriikten betydande besvir och péfrestningar.

Svérigheterna att snabbt 4stadkomma en delning av boet beror ofta pa
osimja mellan deligarna. Tvisterna synes minga ginger handla om
annat dn verkliga ekonomiska intressen. Vid motséttningar férordnas
ofta en skiftesman fSr att ombesorja delningen. Dennes utredning
forsvaras av tvistigheterna i boet. Forsok att gora en delning i simja
misslyckas ofta och en s.k. tvingsdelning blir d4 nddvindig. En sidan
delning klandras inte sillan av nigon eller nigra deldgare med ytter-
ligare fordr§jning som foljd.

Att minga boutredningar tar ling tid kan bero dven pé4 annat, sdsom
oklara dgarforhillanden, virderingsproblem m.m. Det &r osikert i vilken
utstrickning sidana faktorer spelar in. Kunskapen om problemen och
deras orsaker 4r 6ver huvud taget begriinsad.

Det bdr undersdkas vad som kan géras for att Astadkomma snabbare
och effektivare boutredningar och delningar.

Arenden enligt drvdabalken och AGL

Arvdabalkens regelsystem forutsitter en rad olika beslut av domstol.
Arendena i fraga handliggs av tingsrdtterna enligt lagen ( 1946:807) om
handléggning av domstolsirenden (4rendelagen). Regeringen har nyligen
lagt fram en proposition med forslag till en ny &rendelag (prop.
1995/96:115). Den nya lagen kommer att innehalla en mer fullstindig
reglering av domstolséirendena och liknar i stor utstrackning for-
valtningsprocesslagen (1971:291). Det foreslés inte nigon sidrbehandling
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av drvdabalksirendena, som alltsi kommer att handldggas enligt den nya
drendelagen. Detsamma giller drenden enligt AGL.

Exempel pa drenden enligt drvdabalken (AB) och AGL ir:

- registrering av bouppteckningar (AB 20:8 och 20:9),
- fSrordnande av boutredningsman (AB 19:1-4),
- foreldggande for boutredningsman att avge redovisning (AB 19:14 a

3 st.),

- forordnande av skiftesman (AB 23:5),
- friga om eftergift av skatt (56 § AGL).

Som sagts tidigare bor det Gvervigas vilka fordndringar som bor goras
om arvsskatteldggningen flyttas till skattemyndigheterna. Det stir klart
att ett antal drenden med anknytning till skattliggningen samtidigt bor
foras Over till skattemyndigheterna.

Men dven nir det giller andra drenden kan det ifrdgasittas om de bor
ligga kvar hos domstolarna eller flyttas till nAgon myndighet. Det giller
sdrskilt rena anmilningsirenden men dven andra drenden som inte
innehéller nigot inslag av tvist.

En annan friga &r om de regler som i Gvrigt giller for drenden ir i
alla delar ldmpliga. Reglerna har tillkommit i en tid di frigor om
dddsbon spelade en viktigare roll socialt och ekonomiskt én de gor i
dag. Aven i 6vrigt har forutsittningarna #ndrats avsevirt. Som ett
exempel kan nimnas dndringarna r 1981 i reglerna om dddsbodelidgares
ansvar for dodsboets skuld (se prop. 1980/81:48). Andringarna
medforde att reglerna om avtriddande till boutredningsmannaforvaltning
har minskat i betydelse.

Allmint sett dr dodsboforvaltning omgiven av en betydande myndig-
hetskontroll. Med de forandringar som skett i regelsystemet och i 6vrigt
finns det anledning att préva om en storre del av ansvaret kan liggas pa
de berdrda personerna sjilva.

Dodforklaring

Bestimmelser om dodforklaring finns i 25 kap. drvdabalken. AnsGkan
om dodforklaring fir goras hos tingsritten viss tid efter den tidpunkt da
en fOorsvunnen person senast veterligen var vid liv. Tiden beror i
huvudsak pd omstéindigheterna vid forsvinnandet, varvid den kortaste
tiden - ett ar - giller for de fall di det 4r utrett att personen befann sig
i livsfara nir han eller hon forsvann. I andra situationer foreskrivs tider
om tre, fem resp. tio &r. Efter viss utredning skall ritten utfirda en
kungorelse. Dodférklaring kan ske sedan minst ett &r gitt frén kun-
gorelsen.
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Reglerna innebir att det alltid tar mer 4n tvA ir frin forsvinnandet
innan dddforklaring kan ske. Det giller dven di man i praktiken kan
vara helt siker pi att vederborande #r dod. Bestimmelserna har
kritiserats i olika sammanhang, frimst for att tidsfristerna ansetts for
langa. Frigan om regeliindringar har vickts i riksdagen, senast ar 1992
(mot. 1992/93:L408). I sitt av riksdagen gillade betinkande anférde
lagutskottet att tiden kunde anses mogen fOr att i limpligt sammanhang
nirmare Overvdga tidsfristerna och bestimmelserna i ovrigt om
dodforklaring (bet. 1992/93:LU16 s. 10).

Bestimmelserna om dodforklaring aktualiserades i samband med
Estoniakatastrofen i september 1994. Det kunde konstateras att det fanns
ett stort praktiskt och psykologiskt behov av att de personer som med
sdkerhet foljt Estonia till havets botten ven formellt kunde betraktas
som d6da. Reglerna om dodforklaring kunde inte tillgodose det behovet.
I Justitiedepartementet dvervigdes dirfor lagdndringar.

Enligt 19 § folkbokforingslagen (1991 :481) skall den som avlider eller
dodforklaras avregistreras fran folkbokforingen. Har en person
forsvunnit och kan det antas att personen ir dod, skall normalt d6d-
forklaring ske innan dédsfallet registreras i folkbokfSringen. I praxis har
emellertid i undantagsfall en bortovarande ansetts kunna registreras som
avliden utan en foregiende dodforklaring. Till f6ljd av den utredning
som gjordes genom polisens forsorg kunde ddsfallen vid Estonias
forlisning konstateras med sidan sikerhet att samtliga svenskar som
forsvann ansigs kunna avregistreras som déda fran folkbokfringen.

Det finns inte nigra bestimmelser om beviskrav eller liknande for att
en person skall kunna avregistreras fran folkbokforingen som avliden.
I stillet har kraven preciserats genom praxis. Registreringen av dods-
fallet godtas av myndigheter, forsikringsbolag m.fl. i den meningen att
personen i friga betraktas som dod. I fallet med Estonia var foljden att
regler om dodfSrklaring inte behdvde tillimpas.

Det finns ett behov av att se dver bestimmelserna om dodforklaring,
fréimst for att undersdka om tidsfristerna kan forkortas men 4ven for att
om mojligt gora forfarandet mindre komplicerat &n det 4r i dag. Vidare
finns ett behov av att undersoka under vilka forutsittningar en person
kan avregistreras frin folkbokforingen som avliden niir dodsfallet inte
kunnat konstateras pd vanligt sitt och om en forfattningsreglering
behdvs. Forhillandet mellan dédforklaring och sadan avregistrering fran
folkbokforingen behdver ocksa klaras ut.



SOU 1998:110 Bilaga 1 377

1988 ars dndringar i arvsordningen

Den 1 januari 1988 &ndrades reglerna om arvsordningen p4 nigra viktiga
punkter. Andringarna hade samband med den nya dktenskapsbalken, som
tridde i kraft samtidigt. Den viktigaste dndringen var att en make
numera tar arv efter sin avlidne make framfor deras gemensamma
brostarvingar. Dessa far sitt arv efter den avlidne nir den efterlevande
maken dor, s.k. efterarv. For "sdrkullbarn", dvs. dem som dr brost-
arvingar efter enbart den avlidne maken, giller sirskilda bestimmelser.
De har ritt att fA ut sitt arv efter den avlidne f6rildern omedelbart.

De nya bestimmelserna har setts som en naturlig spegling av sam-
hillsutvecklingen, och den kritik som har framforts har i huvudsak rort
enskildheter. Det har emellertid héivdats att reformen inte i alla delar har
fatt avsett genomslag. Vidare har det pekats p4 vissa oklarheter och
tillimpningsproblem.

Ett av de problem som framhillits giller sirkullbarns skydd mot
atgirder som syftar till att helt eller delvis ta ifrdn dem deras ritt till
arv. Makar kan genom olika former av arvsplanering férfoga dver sina
barns ritt i kommande dodsbon. I riksdagen har framforts att sérkullbarn
har ett alltfor daligt skydd mot sidana forfaranden (se mot.
1993/94:1.421). Det géller bade atgirder som makarna vidtar gemensamt
och forfoganden av den efterlevande maken. I sitt betinkande med
anledning av den nimnda motionen uttalade lagutskottet att frigan om
skyddet for sirkullbarns ritt till arv borde Overvigas i lampligt
sammanhang (bet. 1993/94:LU19 s. 17). Riksdagen stillde sig bakom
betinkandet.

En bestimmelse som har betydelse for bl.a. skyddet for sirkullbarns
ritt 4r den om preskription av vederlagsansprdk i 3 kap. 3 § andra
stycket drvdabalken. Enligt paragrafens forsta stycke skall vederlag
betalas till den forst avlidnes arvingar, om den efterlevande maken
genom géva eller liknande utan tillborlig hénsyn till dessa arvingar har
orsakat visentlig minskning av sin egendom. Vederlaget skall betalas ur
den lott som den efterlevandes arvingar har ritt till. Kan vederlag inte
betalas skall givan eller dess virde ldmnas tillbaka, om inte mottagaren
var i god tro. Talan om aterging maste vickas inom fem &r fran det att
givan togs emot. Aterging av en giva forutsitter att det vid en
bodelning har kunnat konstateras att kompensation eller vederlag for
glvan inte kan limnas. En sidan bodelning kan inte géras si linge den
efterlevande maken &r i livet. Det innebér att mdjligheten att begira
aterglng dr begrinsad till de fall d& den efterlevande dor si snart att
bodelning efter honom eller henne hinner géras inom femarsfristen. Det
har hdvdats att preskriptionsregeln i alltfér hog grad forhindrar
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vederlagsansprak och i en riksdagsmotion (mot. 1993/94:1.404) har
anforts att den femdriga preskriptionstiden bor forléngas. Enligt utskottet
fanns dock "i vart fall for niirvarande" inte skil att gora nigon Sversyn
av preskriptionsregeln (bet. 1993/94:LU19 s. 16 £.).

Som nimnts har reglerna kritiserats p4 grund av vissa tolkningssvarig-
heter och tillimpningsproblem. En omfattande diskussion har fore-
kommit i den juridiska doktrinen, se bl.a. Walin, Supplement till
Arvdabalken och Forildrabalken, Sambolagen m.m., 1988, bl.a. s. 30
f. och s. 77 f., Eriksson, Nagra problem med anknytning till 1987 &rs
familjeréttsreform, Svensk Juristtidning (SVIT) 1989 s. 321 f., Walin,
Nagra problem i den nya arvsritten. Replik till Anders Eriksson, Sv]JT
1989 s. 717 f., Agell, Den nya arvsrdtten och metoderna for dess
tolkning, SVIT 1990 s. 1 f. och Eriksson, Nagra ytterligare synpunkter
pé tillimpningsfrigor med anknytning till 1987 4rs familjerittsreform,
SvIT 1990 s. 270 f.

Det har bl.a. diskuterats hur bestimmelserna skall tolkas niir det
giller forhallandet mellan olika ansprak, dels nir det giller testaments-
tagares ritt vid tillimpning av efterlevande makes ritt enligt den s.k.
basbeloppsregeln i 3 kap. 1 § andra stycket drvdabalken, dels i frdga om
forhallandet mellan brostarvinges laglottsansprak och efterlevande makes
ritt vid testamente (7 kap. 3 § andra stycket drvdabalken).

Ytterligare en friga giller bestimmelsen i 3 kap. 8 § drvdabalken om
rétt fr arvsberittigade efter den forst avlidne maken att drva allt vid den
efterlevandes dod, om andra arvingar saknas efter honom eller henne.
Paragrafen kom till genom reformen &r 1988 och det har diskuterats hur
den skall tolkas i vissa hinseenden. Det giller sirskilt frigan om
arvsratten efter den efterlevande forutsitter en rétt i det enskilda fallet
till efterarv efter den forst avlidne, eller om ritten enligt 3 kap. 8 §
giller dven om den efterlevande tagit over all egendom med full
4ganderdtt. Den frigan synes ha fatt sin 16sning genom rittsfallet NJA
1993 s. 145, dir det ansags att nigon riitt till arv enligt 3 kap. 8 § inte
fanns nir den efterlevande maken hade fatt tillgdngarna med full
dganderitt p grund av testamente. Med hiinsyn till den diskussion som
forekommit om lagrummet 4r det dock motiverat att utredningen far
overviga om nigon justering eller nigot fortydligande behovs.

Utbver de nu nimnda frigorna kan flera andra tolknings- och tillimp-
ningsproblem behdva uppmirksammas. Det finns sirskild anledning att
Overvdga om de nya reglerna om sirkullbarn har fitt en i alla detaljer
ldmplig utformning.

De nya reglerna har varit i kraft i sju ar. Det finns skil att nu studera
erfarenheterna av reformen nirmare. En utredning bor granska de nya
reglerna utifrdn frigestillningarna dels om reglerna fitt avsedda
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verkningar, dels om de medfort nigra odnskade konsekvenser eller
oforutsedda problem, dels om det finns tillimpningssvarigheter som
behover atgirdas.

Andra arvsrattsliga fragor

Vid sin granskning av forslaget till dktenskapsbalk m.m. papekade
Lagradet att bestimmelserna i 6 kap. drvdabalken om firskott pd arv ir
komplicerade och bl.a. kan leda till invecklade berikningar (se prop.
1986/87:1 s. 355). Det komplicerade systemet kunde vara en orsak till
att reglerna inte tillimpas si ofta. De nya bestimmelserna kunde
dessutom tinkas ytterligare komplicera berdkningarna nir forskott
forekommit.

Enligt Lagridet borde av rent principiella skil nigot goras 4t en
reglering som kan framst som alltfor invecklad for att i allménhet vinna
tillimpning men som #4ndi kan 4stadkomma besvir i en del fall.
Mahinda borde si sminingom &vervigas en mer eller mindre genom-
gripande fordndring och forenkling av reglerna. I sitt yttrande pekade
Lagradet ocksi pA mojligheten att 4stadkomma en betydande forenkling
genom en omkastning av presumtionen i 6 kap. 1 § forsta stycket forsta
meningen. Enligt gillande regler skall forskott till brostarvingar riiknas
av, "om inte annat har foreskrivits eller med hinsyn till omstindig-
heterna miste anses ha varit avsett". En motsatt presumtion skulle
innebidra att forskott till brostarvingar skulle riknas av p4 samma sitt
som forskott till andra arvingar, dvs. endast om det foreskrivits eller
med hinsyn till omstindigheterna maste antas ha varit avsett. Med en
sidan reform skulle, enligt Lagradet, reglernas tillimpning komma att
reserveras for fall dir arvlataren verkligen velat att de skulle tillimpas.

Det dr inte kint om lagéindringarna ar 1988 fatt nigon betydelse for
tillimpningen av forskottsbestimmelserna. Det finns emellertid skil att
instimma i Lagridets pipekande om behovet av en forenkling av
reglerna. Det bor nu provas hur en sddan forenkling ldmpligen kan
astadkommas.

Forslag har ocksd vickts om #ndringar i reglerna om jdv fr testa-
mentsvitmen (10 kap. 4 § d&rvdabalken). I en riksdagsmotion
(1991/92:1L406) har gjorts gillande att jiv borde anses foreligga bl.a.
nir en medlem i en organisation bevittnar ett testamente som innehéller
ett forordnande till fSrman for organisationen. Lagutskottet uttalade att
frdgan om en ny jivsregel miste bli foremal for ytterligare ver-
véganden. Utskottet utgick fran att regeringen skulle ta upp fragan i ett
limpligt sammanhang (bet. 1991/92:LU35 s. 7).
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En annan sirskild friga niir det giller jiv for testamentsvittnen ir om
samboforhillandeni detta hinseende borde Jémstillas med dktenskap. S&
ar inte fallet i dag, medan samboforhallanden annars ofta jamstills med
dktenskap (jfr i detta sammanhang t.ex. 36 kap. 4 § rittegingsbalken om
ritt for nirstiende att slippa vittna i ritteging).

Bestimmelserna om jiv for testamentsvittnen bor Overvigas mot
bakgrund av vad som anforts.

Utredningen

Som sagts tidigare finns det inte anledning att gora en allmin Oversyn
av det arvs- och testamentsrittsliga regelsystemet. De frigor som skall
Overvégas dr av det slaget att de limpligen bor anfortros 4t en sirskild
utredare.

Utredningsuppdraget
Bouppteckningarna

Regeringen har 4nnu inte tagit stillning till om skattliggning av arv bor
flyttas frin tingsriitterna till skattemyndigheterna. Utredningen skall
emellertid vid sina Gverviganden utgd frin att en sidan Overflyttning
skall ske. Fran den utgingspunkten skall Svervigas vilket underlag som
bor finnas for skattliggning och hur underlaget skall tas fram. En
mdjlighet &r att skattliggning dven fortséttningsvis gors pa grundval av
bouppteckningar, en annan att bouppteckningarna ersitts med exempelvis
deklarationer. Det maste finnas ett korrekt underlag for beskattningen,
men avgorande i Ovrigt bor frimst vara effektivitets- och kostnads-
hinsyn. Men en viktig omstindighet 4r ockss om bouppteckningarna bor
bevaras av andra skil, se nedan.

Oavsett vad utredaren kommer fram till i friga om underlaget for
skattliggningen bor forfarandet kunna forenklas. Utredaren skall
overviga sddana mojligheter bl.a. mot bakgrund av de rationaliseringar
som genomforts vid annan taxering.

Det ér ddremot inte en uppgift for utredaren att Iimna forslag om hur
en Gverflytning av arvsskatteliggningen till skattemyndigheterna
ndrmare bestimt skall gi till.

Utredaren skall ta stillning till om bouppteckningsinstitutet skall
bevaras som hittills eller inte. For ett sidant stillningstagande 4r frigan
om vilket underlag som bor finnas for skattliggningen central. Aven
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andra omstéindigheter spelar dock in, frimst vilket behov som finns av
bouppteckningarna for andra #ndamal. Ovan har redovisats nigra
funktioner som bouppteckningarna har i dag. En viktig uppgift for
utredaren blir att analysera dels vilka funktioner av betydelse som
bouppteckningarna kan ha i 6vrigt, dels om och i vilken utstrickning de
funktioner som bouppteckningarna har kan tillgodoses p4 nigot annat
sitt.

Ett syfte skall vara att f4 bort onddiga och fordyrande inslag i
hanteringen. Den betydelse som bouppteckningarna alltjaimt kan ha for
sliktkultur, arkiv, traditioner o.d. skall beaktas.

I dag kréver hanteringen av bouppteckningar betydande resurser vid
tingsritterna. Om skattliggningen flyttas frin domstolarna #r det inte
sdkert att bouppteckningarna behdver vara kvar. I vart fall talar mycket
for att dven Aterstiende moment i den nuvarande hanteringen av
bouppteckningarna lyfts bort fran tingsritterna. Det ér ett dnskemal i sig
att s3 kan ske. Som regeringen framhillit i andra sammanhang bor
domstolarnas verksamhet s& 14ngt méjligt renodlas och koncentreras till
straffréttskipning och till egentlig tvistlésning.

Utredaren skall silunda verviga om #ven den hantering som inte
avser arvsskatt kan flyttas fran tingsritterna (jfr Domstolsutredningens
Gvervigandeni SOU 1991:106, s. 167 f.). Mot bakgrund av 6nskemalet
om fortsatta rationaliseringar i den offentliga sektorn skall utredaren
vidare prova i vilken utstrickning det 4r nddvindigt att nAgon myndighet
Over huvud taget deltar i hanteringen av bouppteckningar eller i det
forfarande som enligt utredaren bor ersitta bouppteckningarna. Dock
maste behovet av skydd for okiéinda och bortovarande arvingar upp-
mirksammas. Utredaren skall i sammanhanget undersdka hur ménga
drenden som berdrs och vilka resurser som kan frigéras genom en
reform.

En tankbar méjlighet 4r att plikten att ge in en bouppteckning eller
motsvarande till en myndighet intrider bara i vissa fall, t.ex. pa begiran
av nigon dbdsbodeldgare eller nigon berdrd tredje man. En annan
mdjlighet kan vara att institutet dédsboanmélan utvecklas. Utredaren
skall i alla héindelser Gverviiga om detta institut skall behallas och, i si
fall, hur det kan behdva forindras.

En viktig uppgift for utredaren blir att underséka hur man i andra
linder mdter de behov som vi i Sverige hittills tillgodosett genom
bouppteckningarna. Sirskilt de nordiska linderna bor studeras men dven
andra jamforbara linder.
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Boutredning, bodelning och arvskifie

Det saknas god samlad kunskap om hur utredningen av dédsbon gér till
i praktiken. Utredaren skall dérfor undersoka hur boutredningsarbetet
bedrivs i dag. Dérvid skall siirskild uppmérksamhet fignas 4t snabbheten
och effektiviteten i forfarandet och vilka forbittringar som eventuellt kan
astadkommas. Men det skall Zven undersokas om forfarandet i Ovrigt dr
utformat pa ett dndamalsenligt sitt mot bakgrund av dess syften.

Utredaren skall koncentrera sitt intresse p4 boutredningar dir det
rader tvist mellan deldgarna. Som tidigare sagts drar i sidana fall av-
vecklingen av dodsboet ofta ut for mycket pa tiden. Det skall analyseras
vad som frimst orsakar fordrojning och dvervigas vad som kan goras
for att beméstra problemet. Reglerna maste uppfylla rimliga krav pa
rattssdkerhet och skydd for alla berérda, men Snskemalet om ett snabbt
och billigt forfarande miste sittas hogt.

En tinkbar méjlighet kan vara att utvidga boutredningsmannens resp.
skiftesmannens befogenheter och mojligheter att agera efter eget
omdome, en annan att inféra regler om processuella tvingsmedel.
Ytterligare en utvig kan vara att i lagen stilla krav att ett eventuellt
tvangsskifte sker inom viss tid.

Det édr knappast en limplig utviig att begrinsa mojligheterna att
klandra arvskiften. Didremot kan det vara motiverat att infora en
mdjlighet till "anslutningsklander”, dvs. regler om att den som inte
klandrar skiftet i tid fir mojlighet att gora det inom viss tid efter att en
motpart klandrat (jfr Teleman i SVIT 1992 s. 236 £.). En sidan ordning
kan tjdna syftet att begrinsa antalet klanderprocesser och samtidigt 6ka
rittvisan. A andra sidan kan en ritt till anslutningsklander ibland leda
till onddigt omfattande processer. Utredaren skall verviga om det bor
inforas en mojlighet till anslutningsklander som nu sagts.

Vidare skall utredaren préva om det finns tillréicklig anledning att ha
kvar det sirskilda institutet skiftesman. Enligt gillande ritt skall en
skiftesman forordnas si snart en dodsbodeligare begir det. Det giller
dven i de fall di en boutredningsman redan finns. Boutredningsmannen
kan utses till skifttsman men 4ven nigon annan person kan forordnas.
Fore 1987 ars reform var en boutredningsman skiftesman utan sirskilt
forordnande om han inte var dédsbodeligare. En aterging till den
ordningen kan Gvervigas, om det sirskilda skiftesmannainstitutet dver
huvud taget behovs.

Shutligen skall utredaren prova i vilken utstréickning som svarigheter
att snabbt ni resultat med boutredningar kan ha sin grund i brister i de
materiella reglerna. Det har exempelvis anforts att reglerna om
likadelning av viss egendom stiiller till praktiska svarigheter (23 kap. 3
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§ forsta stycket drvdabalken; jfr NJA 1987 s. 943). Utredaren skall
overviga om likadelning kan underlatas i storre utstrickning 4n i dag
samt dven i Ovrigt undersbka om det gir att forenkla de materiella
reglerna i syfte att effektivisera forfarandet.

Det skall observeras att reglerna i drvdabalken om arvskifte i stor ut-
strackning bygger pA och 4r desamma som #ktenskapsbalkens be-
stimmelser om bodelning. Andringar i reglerna om arvskifte kan
medfGra att motsvarande dndringar bor goras i dktenskapsbalkens regler.
Utredaren far ligga fram dven sidana forslag. Det méste di prévas om
dndringarna ar ldmpliga dven for bodelning efter dktenskapsskillnad eller
om de bor begrinsas till dodsfallssituationerna.

Utredaren skall vidare uppmirksamma reglerna i 15 kap. forildra-
balken om vard av ritt i d5dsbo.

Aven i denna del skall utredaren undersoka vad som giller i Ovriga
nordiska ldnder och prova om nigra 16sningar limpligen kan tas ver i
svensk ritt. Aven andra linder med jimfSrbara rittsordningar skall
studeras. Utredaren bor sirskilt uppméirksamma utvecklingen inom EU.
Det kan niimligen forutses att intresset for en harmonisering av

forfarandereglerna pi arvsrittens omride kommer att vixa inom
unionen.

Arenden enligt drvdabalken och AGL

Som tidigare sagts har utredaren att utga fran att skattliggning av arv tas
Gver av skattemyndigheterna. Det torde medfora att iven dvriga drenden
med anknytning till skattliggningen bor flyttas till skattemyndigheterna.

Utredaren skall limna forslag om den fortsatta hanteringen av de
Ovriga drenden som i dag har samband med bouppteckningsregistre-
ringen. Forslagen blir i den delen i stor utstrickning beroende av vad
utredaren kommer fram till i friga om bouppteckningarna. En méjlighet
att avskaffa drendetyper skall tas till vara.

Utredaren skall g4 igenom 4ven de 6vriga drenden enligt frvdabalken
som i dag handliggs i domstol. Det giller t.ex. drenden om forordnande
av boutredningsman (19 kap. 1 §), foreldggande for boutredningsman att
avge redovisning (19 kap. 14 a § tredje stycket), anstdind med avveckling
av dodsbos jordbruk (18 kap. 7 §) och dodforklaring (25 kap.).
Utredaren skall dverviga vilka drenden som limpligen kan flyttas frin
domstolarna och vilka som bor ligga kvar dir. Inriktningen skall vara
att domstolarnas verksamhet skall renodlas och i mdjligaste min
koncentreras till tvistlosning. Aven andra skil kan dock finnas for att ett
drende bor handliggas av domstol. Sidana skil kan vara att drendet ror
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starka enskilda intressen och innefattar svara avvigningar. Exempel pa
drenden som i enlighet med det sagda knappast bor flyttas frin dom-
stolarna dr drenden om val av boutredningsman (19 kap. 1 §), ent-
ledigande av boutredningsman p4 grund av pastidd olimplighet (19 kap.
4 § andra stycket) och stillande av sikerhet for legat (22 kap. 3 §).
Anmilningsirenden och liknande behdver diremot normalt inte hanteras
av domstolar.

Slutligen skall utredaren dverviga om nigra dndringar i Svrigt kan
och bdr goras i de regler som giller for drenden enligt drvdabalken. Den
uppgiften har samband med uppdraget att Gverviga om boutredningsfor-
farandet kan effektiviseras. Det kan t.ex. ifrigasittas om vissa skyldig-
heter for dodsbodeldgarna kan avskaffas och om vissa forfaranden kan
forenklas. Att beakta 4r att de nuvarande reglerna som tidigare sagts
kom till i en tid ndr dodsbon och deras forvaltning spelade en viktig
ekonomisk och social roll. Arendena bor ses i belysning av reformer
som genomforts och samhéllsutvecklingen i 6vrigt. I vissa hiinseenden
torde en avreglering nu kunna ske och ansvaret alltmer flyttas Sver pa
berdrda enskilda personer.

Dodfvrklaring

Utredaren skall verviga och limna forslag till indringar i #rvdabalkens
regler om dodforklaring. Det dr Onskvirt att dodforklaring kan ske si
snabbt som mdjligt utan att rimliga krav pd sikerhet eftersitts. Tids-
fristerna bor silunda forkortas i den utstrickning som 4r méjlig. Det
skall ocksd Overvigas om ett kungdrelseforfarande behdvs dven i
fortséttningen eller om syftena med det kan uppnas pa nigot annat siitt.
Vidare skall utredaren studera hur dodsfall registreras i folkbok-
foringen i de fall d4 en person avlidit utan att dodsfallet kunnat
konstateras pa vanligt sitt, Gverviiga om det forfarandet behover regleras
sdrskilt och i si fall foresld bestimmelser. Dirvid skall beaktas att
frigan om en person skall antecknas som avliden Zven kan aktualiseras
for personer som inte dr folkbokforda i Sverige. Det #r fallet om en
efterlevande make dr folkbokford hir och frigan uppkommer om
vederbdrande skall registreras som #dnka resp. dnkling. Frigan om vilka
krav som stills och bor stillas p4 bevisning skall sirskilt uppmirk-
sammas. Utredaren skall ocksd analysera i vilken utstréickning for-
utsittningarna for registrering av dodsfall i folkbokforingen i angivna
fall behdver samordnas med 4rvdabalkens regler om dédférklaring.
Det 4r nddvindigt att regelsystemet gor det mdjligt att hantera dven
katastrofer som Estonias forlisning pd ett effektivt och sikert sitt.
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Reglerna miste silunda utformas si att de héller for de pifrestningar
som en sddan katastrof skapar.

Utredaren skall studera de delvis annorlunda bestimmelserna i vara
nordiska grannldnder och tilligna sig de erfarenheter som vunnits dir.

1988 ars dndringar i arvsordningen

Utredaren skall undersoka om intentionerna bakom de nya reglerna om
arvsordningen har slagit igenom i verkligheten pad det sitt som var
avsett. Utifrdn den fragestillningen skall 1988 ars dndringar i drvda-
balken utvirderas och forslag limnas om de justeringar i reglerna som
utredaren bedomer motiverade.

Bland de fragor som i forsta hand bor uppméirksammas 4r det skydd
som sdrkullbarn har for sin ritt till arv. Utredaren skall analysera om
skyddet behdver forstirkas och verviga hur det i s fall 1impligast bor
ske. En friga som skall undersokas i det sammanhanget 4r om reglerna
om preskription av vederlagsansprik enligt 3 kap. 3 § drvdabalken bor
dndras fOr att gora bestimmelserna om vederlag effektivare.

Utredaren skall vidare uppmirksamma vissa tolkningssvérigheter som
anmilts betriffande de nya reglerna. Det giller bl.a. de frigor som
nimnts ovan, dvs.

- forhallandet i vissa fall mellan efterlevande makes ansprik, brostar-
vinges laglottsansprik och testamentstagares ritt,
- tolkningen och tillimpningen av regeln om ritt till arv enligt 3 kap.

8 § drvdabalken.

Utredaren skall dverviga om reglerna behover #ndras for att
undanrdja de oklarheter och eventuella brister i 6vrigt som kan finnas.
Dirvid bor den debatt som forekommit i den juridiska doktrinen studeras
(se ovan). Andringar bor dock gbras bara om oklarheten bed6ms
medfora pitagliga oldgenheter.

Utredaren skall dven underséka om 1988 ars reform i Ovrigt har

medfort ndgra odnskade konsekvenser eller oférutsedda problem samt
foresld lagéndringar vid behov.

Andra arvsratsliga fragor

Utredaren skall 6verviiga om reglerna om forskott pA arv bor dndras.
Uppgifter bor dirvid inhdmtas om hur och i vilken utstrickning reglerna
anvinds i dag. De invindningar som Lagradet framfort skall beaktas. En
forenkling av reglerna dr 6nskvird. Men det dr samtidigt viktigt att

13 S0U 98:110
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bestimmelserna aterspeglar vad som normalt kan antas vara den avlidnes
verkliga vilja. Den mojlighet som Lagradet anvisat till en forenkling i
regleringen - dvs. en omkastning av presumtionen i 6 kap. 1 § drvda-
balken vad giller brostarvingar - ir en mdjlig 16sning som skall
analyseras och provas (se prop. 1986/87:1 s. 355).

Vidare skall utredaren 6verviga fordndringar av reglerna om jiv for
testamentsvittnen. Sirskilt frigan om jiv for stillforetridare for
organisationer som gynnas genom testamentet och frdgan om sambor bor
jimstillas med gifta skall provas. Jivsfragan skall dock ges en samlad
och bred belysning. Utredaren skall ligga fram de forslag till lag-
dndringar som bedéms motiverade.

Andra fragor

Utredaren far 6verviga och limna forslag om 4ven andra fragor pa
drvdabalkens omrdde. De grundliggande reglerna om arvsordningen
ligger dock fast.

Utredaren skall slutligen géra en spraklig och redaktionell dversyn av
arvdabalken.

Att beakta i Gvrigt for utredaren

Utredaren skall beakta vad som sigs i de generella direktiven till
samtliga kommittéer och sirskilda utredare om att prova offentliga
ataganden (dir. 1994:23), att redogora for eventuella regionalpolitiska
foljder (dir. 1992:50) och att redovisa jamstilldhetspolitiska konse-
kvenser (dir. 1994:124).

Uppdraget skall vara slutfort senast den 31 december 1997. De fragor
som fOranleds av en verforing av arvsskattehanteringen till skatte-
myndigheterna skall behandlas med fortur och presenteras i ett del-
betinkande senast den 30 september 1996.

(Justitiedepartementet)
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Questions from Sweden to the other
member States of the Council of Europe

Genom Europarddet har utredningen kunnat samla in ett omfattande
material om reglerna om makes arvsritt i olika ldnder. Utredningen
stillde i juni 1997 genom Justitiedepartementet (Ju97/2202)
nedanstiende friga till samtliga medlemslénder for att fi det aktuella och
framtida rittsldget klarlagt. Svar har inkommit frin 22 linder. Materialet
finns i sin helhet tillgéingligt i utredningens arkiv.

In Sweden the Inheritance Code was reformed in 1987. One aim of the
reform project was to strengthen the right of succession of the surviving
spouse in relation to children.

The Inheritance Code Committee in Sweden is now evaluating the
reform from 1987.

Could you please indicate whether the right of succession of the
surviving spouse has been strengthened in your country or if
consideration is being given to this question.

If this is the case could you please summarise the rules or the proposals
which have been made and include the relevant texts.
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Formler och rikneexempel avseende
forskott pa arv

Nir arvslotternas storlek skall berdknas di forskott getts kan olika
formler anvindas. Nedan f6ljer en beskrivning av nigra av dessa
formler med rikneexempel hiimtade fran de vanligaste kommentarerna.’

Formel 1

Grundformeln nir man skall berikna arvslotternas storlek vid forskott
ar foljande.

a betecknar storleken av en arvslott eller en huvudlott, b betecknar

behdllningen i boet, f forskottets storlek och n antalet arvingar eller
huvudlotter.

Exempel 1

En man avlider och efterlamnar tvd barn, A och B. Behillningen i boet
uppgér till 100 000 kr. A har tidigare ftt ett forskott pa 40 000 kr. En
delning enligt formeln ovan ger foljande resultat:

a=1]”]]2+4:::];a=70000

A far (70 000-40 000=)30 000 kr och B far 70 000 kr.

lgeT ottie, Aktenskapsbalken s. 367 ff. och Walin, AB I s. 146 ff.
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Formel 2

Om det vid anviindningen av formel 1 visar sig att a 4r mindre dn f
betyder det att forskottet inte kan avriknas i sin helhet. Behallningen far
da i stillet 6kas med den del som kan avrdknas, dvs. a. Man anvinder
da foljande formel.

b+a

a=—

n

Exempel 2

Den avlidne mannen efterlimnar sex barn, A, B, C,D, Eoch F. Be-
hallningen i boet uppgar till 180 000 kr. A har fitt 60 000 kr i forskott.
En provdelning med formel 1 ger vid handen att f r storre 4n a.

3 1800006+60000;a 5500

a

Full avrikning kan allts4 inte ske. Man fir d4 anvinda formel 2 istillet.

_180000+a,

a 6 5

6a=180000+a;5a=180000;a=36000

A far ingenting. De andra barnen fir vardera 36 000 kr.
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Formel 3

Var arvlataren gift och skall det gbras en bodelning anvinds denna
formel.

mg+f+hg
2
n

a =
mg betecknar mannens giftorittsgods och hg hustruns giftorittsgods.

Exempel 3

Den avlidne mannens behillna giftorittsgods uppgar till 160 000 kr och
den efterlevande hustruns till 110 000 kr. Mannen efterlimnar barnen
A och B, av vilka A har fitt ett forskott pa sitt arv om 30 000 kr. En
provdelning enligt formeln visar:

160000+30000+110000
a= 2 a= 130 ;a=75000
2 2

Eftersom forskottet &r mindre 4n a gir det att rikna av helt. Av det
sammanlagda giftordttsgodset om (160 000+110 000=)270 000 kr
erhéller hustrun 150 000 kr, A (75 000-30 000=)45 000 kr och B
75 000 kr.
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Formel 4

Kan inte hela forskottet avriknas 6kas forskottsgivarens giftorittsgods
i stillet med det som kan avriknas, dvs. a, enligt foljande formel.

mg+a+hg
2

n

a:

Exempel 4

Om det i exempel 3 till A limnade férskottet uppgick till 110 000 kr ger
provdelningen fGljande resultat:

160000 +110000+110000

2
= ;a=95000
a ; a

f dr nu stdrre 4n a och forskottet kan dirfor endast riknas av med si
mycket som motsvarar a enligt formeln:

160000 +4+110000
a= 22 2a= 272 +a;4a =270000+a;

3a=270000;a=90000

Det sammanlagda behallna giftorittsgodset om 270 000 kr fordelas s att
hustrun fir

160000 +90000 +110000

=180000.
2

A fér ingenting och B far 90 000 kr.
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Formel 5

Har arvlataren limnat tvd forskott anvinds denna formel.

mg+f,+f, +hg
v
n

a:

Exempel 5

Den avlidne mannens giftorattsgods uppgér till 200 000 kr och hustruns
till 120 000 kr. Mannen efterlimnar tre barn, A, B och C. A har fatt ett

forskott pa 30 000 kr och B ett p4 10 000 kr. En berdkning med ovan-
stiende formel ger foljande resultat:

200000 +30000+10000+120000
a= . a= 180;a=60000
3 3

Av det totala giftordttsgodset om 320 000 kr fir dnkan 180 000 kr. A

far (60 000-30 000=)30 000 kr, B (60 000-10 000=)50 000 kr och C
60 000 kr.
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Formel 6
Giér inte nigot av forskotten att rikna av helt anvinds nista formel.
mg+2a+hg

2
n

a:

Exempel 6

Exempel 5 dndras pa s4 sitt att forskotten dkas till 100 000 kr till A och
90 000 kr till B. Provdelningen ser ut pa foljande siitt.

200000 +100000+90000 +120000
a= ; ;a=85000

Detta innebir att inget av forskotten gir att avrikna helt. Man fir i
stillet anvinda ovannimnda formel och rikna ut a.

200000+2a+120000
oE ; e 200000 +22a+120000

64=320000 +2a;4a=320000;a=80000

Den efterlevande makan fir av de 320 000 kr

200000 +2 *80+120000

5 =240000kr.

A och B fir ingenting och C far 80 000 kr.
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Formel 7

Gér det mindre av tvi forskott att avrikna fir formel 7 anvindas.

mg+a+f,+hg

Exempel 7

Foreglende exempel 4dndras endast pd det sittet att forskottet till A
uppgir till 80 000 kr och forskottet till B till 20 000 kr. Vid en
provdelning visar det sig att det mindre forskottet gir att avrikna men
inte det storre. Nédr ovanndmnda formel anvinds blir resultatet foljande:

200000+a+20000+120000
_ 2 _340000+a
a= 13a= s
3 2

6a=340000+a;5a=340000;a=68000

Den efterlevande makan erhiller

200000+68000 +20000+120000
2

=204000kr.

A far ingenting, B far (68 000-20 000=)48 000 kr och C 68 000 kr.
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Formel 8

Om ett av flera barn avlidit fore arvlataren och efterlimnat flera
barnbarn till honom skall det avlidna barnets huvudlott fordelas mellan
hans barn. Har ett forskott limnats till ett av barnen skall avrakning ske
fran forskottstagarens arvslott. Gr forskottet inte att avrikna helt far det
avlidna barnets huvudlott delas upp vid tillimpning av formeln si att den
motsvarar forskottstagarens kvotdel déirav. Om barnbarnen ir tva blir

formeln
a
mg+—+h
8 > 8
2
a:
n
Exempel 8

Den avlidnes giftoréttsgods uppgar till 195 000 kr och #nkans till 124
000 kr. Av de tre barnen A, B och C har A avlidit fore fadern. A har

efterlimnat barnen Aa och Ab. Aa har fatt ett forskott pa 32 000 kr. En
provdelning gors forst.

195000+32000+124000
o= ; :2=58500

Halva a eller 29 250 kr motsvarar barnbarnets andel. Denna andel ir

alltsd mindre #n forskottet. Man fir di anvinda formel 8 som ger
foljande resultat:

195000+§+124000

195000+2 +124000
2 2
a= ;3a= :

3 2 ]
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6a=195000+§+124000;12a=390000+a+248000;

11a=638000;a=58000

Ankan fir alltsi

58000

195000+ +124000

=174000.

Aa fr ingenting men Ab far 29 000 kr. B och C fir vardera 58 000 kr.
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Om efierlevande maken dberopar 12 kap. 2 § AktB

I exempel 9 illustreras vad som hiinder om den efterlevande maken
4beropar 12 kap. 2 § AktB.

Exempel 9

Mannen har 100 000 kr i giftorittsgods och hustrun har 300 000 kr. De
har de gemensamma barnen Y och Z. Mannen eller hustrun har av sitt
giftorittsgods gett arvsforskott till Y pa 50 000 kr. Mannen avlider.

Om hustrun inte aberopar 12 kap. 2 § AktB utan en hilftendelning
skall ske fir hon

100000+50000+300000
2

=225000kr.

Y:s arvslott blir (112 500 - 50 000) = 62 500 kr och Z:s arvslott blir
112 500 kr. Det sammanlagda beloppet 175 000 kr gar till den efter-
levande maken med fri forfoganderitt och med ritt till efterarv for Y
och Z i proportion till deras nimnda arvslotter vid mannens déd.

Om hustrun i stillet beropar 12 kap. 2 § AktB far hon behalla sina
300 000 kr. Y: s andel blir da

( 100000 +50000

> -50000)=25000kr.

Z:s andel blir 75 000 kr. Hustrun far fri forfoganderitt till det samman-
lagda beloppet 100 000 kr. Y och Z har ritt till efterarv.
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Kronologisk forteckning
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. Omstruktureringar och beskattning. Fi.

2. T4nder hela livet

3.
4.

5

=

10.
11.

12.
13
15.
16.
177
18.

19.

20.

21.

22

23.
24.

25

26.

27

28.

— nytt ersittningssystem for vuxentandvard. S.
Vilfirdens genusansikte. A.

Min passar alltid? Niva- och organisationsspecifika
processer med exempel frin handeln. A.

Vart liv som kon. Kérlek, ekonomiska resurser och
maktdiskurser. A.

. Ty makten #r din ... Myten om det rationella
arbetslivet och det jamstillda Sverige. A.
Oversyn av rorelse- och tillsynsregler for kollektiva
forsékringar. Fi

Alkoholreklam. Marknadsforing av alkoholdrycker
och Systembolagets produkturval. S.

. Integritet — Effektivitet — Skattebrott. Fi.

Campus for konst. U.

Fristdende utbildningar med statlig tillsyn

inom olika omraden. U.

Sjdlvdeklaration och kontrolluppgifter

— forenklade forfaranden. Fi.

S#krare kemikaliehantering. Fo

. E-pengar —néringsrittsliga fragor. Fi.

Grona nyckeltal — Indikatorer for ett ekologiskt
hallbart samhille. M.

Nir asikter blir handling. En kunskapséversikt om
bemdtande av personer med funktionshinder. S.
Samordning av digital marksénd TV. Ku.

En gréns — en myndighet? Fi.

IT och regional utveckling.

120 exempel frén Sveriges lén. K.
IT-kommisionens hearing om infrastrukturen
fordigitalamedier. Andrakammarsalen,

Riksdagen 1997-10-24.K.

Problem med inbdddade system infor 2000-skiftet.
Hearing anordnad av IT kommissionen i
samverkan med IndustriféSrbundet och Statskontoret
1997-11-14.K.

Forsdkringsgaranti.

Ett garantisystem for forsakringsersattningar. Fi.
Staten och exportfinansieringen. N.
Fiskeriadministrationen i ett EU-perspektiv.
Oversyn av fiskeriadministrationen m.m. Jo.

Tre stdder. En storstadspolitik for hela landet.

+4 st bilagor. S.

Frén hembrénttill Mariakliniken.

— fakta om ungdomar och svartsprit. S.

Nya ledningsregler for bankaktiebolag och
forsakringsbolag. Fi.

Likemedel i verd och handel. Om en siker, flexibel
och samordnad likemedelsforsérjning. S.

29.

30.
3]

32.
33
34.

35.
36.

37
38.

39.

40.

41.
42.

43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

50.

5

—

52,
53.

55.

1976 ars lag om immunitet och privilegier i vissa
fall — en 6versyn. UD.

Utlandsstyrkan. Fo.

Det giller livet. Stod och vérd till barn och
ungdomar med psykiska problem. + Bilaga. S.
Rittssikerhet, vardbehov och samhillsskydd vid
psykiatrisk tvangsvard. S.

Historia, ekonomi och forskning.

Fem rapporter om idrott. In.

Foretagare med restarbetsformaga. S.
Forordningar tillmiljobalken. + Bilagor. M.
Identifiering och identitet i digitalamiljoer
—Referat fran en hearing den 12 november 1997.
IT-kommissionens rapport4/98. K.

Den framtida arbetsskadeforsakringen. S.

Vad fér vi for pengarna? — Resultatstyrning av
statsbidrag till vissa organisationer inom det sociala
omrédet. S.

Det finsk—svenska grénsélvssamarbetet. M.
BROTTSOFFER.

Vad har gjorts? Vad bor goras? Ju.
Lakemedelsinformation foralla. S.
Forsvarsmaktsgemensam utbildning for
framtidakrav. F6.

Hur skall Sverige ma bttre?

— forsta steget mot nationella folkhzlsomal. S.

En samlad vapenlagstiftning. Ju.

Sotning i framtiden. Fo.

Om buggning och andra hemliga tvingsmedel. Ju.
Bulvaner och annat. Ju.

Kontrollerad och ifragasatt?

— intervjuer med personer med funktionshinder. S.
Konsekvenser av att taxfreeforsiljningen avvecklas
inomEU.K.

De 39 stegen. Lakemedelsutredningar under
1900-talet och annat underlagsmaterial till
L#kemedel i vard och handel, SOU 1998:28.S.

. Vuxenutbildning och livsléngt ldrande.

Situationen infor och under forsta aret med
kunskapslyftet. U.

Utstationering av arbetstagare. A.

Ta vara pa mdjligheterna i Ostersjéregionen. N.

. Hur offensiv IT-anvéndning kan skapa tillvéxt

for mindre foretag. Ett rddslag anordnat av
IT-kommissionen pa uppdrag av Kommunikations-
departementet, Nérings- och handelsdepartementet
och Industriforbundet.

Rotundan, Rosenbad 1997-11-18 K.

Demokratins rickvidd. Dokumentation frén ett
seminarium. Demokratiutredningens skriftserie. SB.
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57.

58.
59.
60.
61.
62.

63.

64.

65.

66.
67.
68.
69.

70.

1

=

72.
73.

74.
75.

76.

7.
78.
7.
80.

81.
. Forsakringsforeningar—ett reformerat regelsystem

Avdrag for 6kade levnadskostnader vid tjansteresa
ochtillfilligtarbete. Fi

DUKOM Distansutbildningskommittén.
Utvirdering av distansutbildningsprojekt med
IT-stéd. U.

IT och nationalstaten. Fyra framtidsscenarier.
IT-kommissionens rapport 6/98. K.
Réddningstjansten i Sverige

—Rédda och Skydda. Fo.

Kring Hallandsésen. M.
LivsmedelstillsyniSverige. Jo.

Kampanj med kunskaper och kiinslor. Om
kdrnavfallsomrdstningen i Mal4 kommun 1997. M.
En god affdr i Motala.Journalisternas avslojanden
och lasarnas etik. Demokratiutredningens skriftse-
rie. SB.

Biittre och mer tillgénglig information.
Sméforetagsdelegationens rapport 2. N.

Nya tider, nya forutsittningar...
IT-kommissionens rapport 8/98. K.

FUNKIS - funktionshindrade elever i skolan. U.
Socialavgiftslagen. S.

Kunskapsliget pa kirnavfallsomradet 1998. M.
Lémplighetsprovning av personal inom
forskoleverksamhet, skola och skolbarnomsorg. U.
Skolan, IT och det livslanga lirandet.

Hearing anordnad av Utbildningsdepartementet och
IT-kommissionen, Rosenbad 1997-12-04, ’
IT-kommmissionens rapport 7/98. K.

Den kommunala revisionen - ett demokratiskt
kontrollinstrument. In.

Kommunala finansférbund. Fi.

Organisationer Mangfald Integration — Ett framtida
system for statsbidrag till invandrarnas
riksorganisationer m.fl. In.

Styrningen av polisen. Ju.

Djurforsok. Jo.

Idrott och motion for livet. Statens stod till idrotts-
rérelsen och friluftslivets organisationer. In.
Kompetens i sméforetag. Sméforetagsdelegationens
rapport 3. N.

Regelfbrenkling for framtiden. Smaforetags-
delegationens rapport 4. N.

IT och regional utveckling.

erfarenheter frén tre hearingar under mars 1998.
IT-kommmissionens rapport 9/98. K.
Bostadsrittsregister.Ju.

Anvindningen av vissa statsflygplan, m.m. SB.

Fi.

83.

84.

85.

86.

87.
88.

89.
90.
91
9.
93.
94.
95:
96.
9172
98.

99

100.

10

—

102.

103.

104.
105.

106.
107.

108.
109.

DUKOM Distansutbildningskommittén.

Pé distans utbildning, undervisning och l4rande.
Kostnadseffektiv distansutbildning. U.

DUKOM Distansutbildningskommittén.

Flexibel utbildning pa distans. U.

Att rosta med hinderna. Om storméten,
folkomréstningar och direktdemokrati i Schweiz. SB.
Utvecklingssamarbete pa rattsomradet.
Osteuropa. Ju.

Premiepensionsmyndigheten. Fi.

Domaren och Beredningsorganisationen

- utbildning och arbetsfordelning. Ju.

Greppet — att vinda en regions utveckling.
Rapport frén Soderhamnskommittén. N.

Steget fore. Nedslag i det lokala
brottsférebyggande arbetet. Ju.

Nya grepp —kommunal frnyelse och kompetens-
utveckling. In.

Goda idéer om smaforetag och samverkan.
Sméforetagsdelegationens rapport 5. N.
Kapitalforsorjning till sméforetag.
Sméforetagsdelegationens rapport 6. N.
Forslagskatalog.

Sméforetagsdelegationens rapport 7. N.

Forstérkt skydd av skogsmark for naturvard. M.
Naziguldet och Riksbanken. Interimrapport. UD.
Gor barn till medborgare! Om barn och demokrati
under 1900-talet. SB.

Konkurrenslagens regler om foretags-
koncentration. + Bilaga. N.

acceptera! Betdnkande fran den nationella sam-
ordningskommittén fr Europadret mot rasism. In.
Har rasismen tagit slut nu? Bilaga till betinkande
fran den nationella samordningskommittén for
Europadret mot rasism. In.

. Det unga medborgarskapet. Dokumentation fran

ett seminarium. SB.

Lekmannastyre i experternas tid. Dokumentation
fran ett seminarium. SB.

Bemaktiga individerna. Om domstolarna, lagen och
de individuella rittigheterna i Sverige. SB.
Arbetsgivarens rehabiliteringsansvar. S.

Minska regleringen av kommuner och landsting.
In.

Unga i ohilsoforsakringen.

Tid for aktivitet och utveckling. S.
Frémjandelagen — en &versyn. A.

Analysera mera. Jo.

Rittsinformation och IT. Rapport fran tva semi-
narier 1996 och 1998. IT-kommissionens rapport
10/98. K.
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Statsradsberedningen

Demokratins rdckvidd. Dokumentation frn ett
seminarium. Demokratiutredningens skriftserie. [55]

En god affér i Motala. Journalisternas avslgjanden och
lasarnas etik. Demokratiutredningens skriftserie. [63]
Anvéndningen av vissa statsflygplan, m.m. [81]

Att rosta med hdnderna. Om storméten,
folkomréstningar och direktdemokratii Schweiz. SB. [85]
Gor barn till medborgare! Om barn och demokrati under
1900-talet.[97]

Det unga medborgarskapet. Dokumentation fran ett
seminarium. [101]

Lekemannastyre i experternas tid. Dokumentation fran
ettseminarium. [102]

Bemiktiga individerna. Om domstolarna, lagen och

de individuella rattigPheterna i Sverige. [103]

Justitiedepartementet

BROTTSOFFER.

Vad har gjorts? Vad bor goras? [40]

En samlad vapenlagstiftning. [44]

Om buggning och andra hemliga tvingsmedel. [46]
Bulvaner och annat. [47]

Styrningen av polisen. [74]

Bostadsrittsregister.[80]

Utvecklingssamarbete pa réttsomradet.

Osteuropa. [86]

DOMAREN OCHBEREDNINGSORGANISATIONEN
— utbildning och arbetsfordelning. [88]

Steget fore. Nedslag i det lokala brottsforebyggande
arbetet. [90]

Makes arvsritt, dodsboforvaltare och dodforklaring.
[110]

Utrikesdepartementet

1976 ars lag om immunitet och privilegier i vissa fall
—en §versyn. [29]

Naziguldet och Riksbanken. Interimrapport. [96]

Forsvarsdepartementet
Sakrare kemikaliehantering. [13]
Utlandsstyrkan. [30]
Forsvarsmaktsgemensam utbildning for
framtidakrav. [42]

Sotning i framtiden. [45]
Réddningstj4nsten i Sverige

—Rédda och Skydda. [59]

Socialdepartementet

Ténder hela livet

— nytt erséttningssystem for vuxentandvard. [2]
Alkoholreklam. Marknadsforing av alkoholdrycker och
Systembolagets produkturval. [8]

Nér &sikter blir handling. En kunskapsoversikt om
bemétande av personer med funktionshinder. [16]
Tre stdder. En storstadspolitik for hela landet.

+4 stbilagor. [25]

Frén hembrinttill Mariakliniken.

— fakta om ungdomar och svartsprit. [26]
Lékemedel i vard och handel. Om en siker, flexibel
och samordnad likemedelsforsorjning. [28]

Det géller livet. Stod och vard till barn och
ungdomar med psykiska problem. +Bilaga. [31]
Rattssakerhet, vardbehov och samhillsskydd vid
psykiatrisk tvangsvard. [32]

Féretagare medrestarbetsformaga. [34]

Den framtida arbetsskadeforsakringen. [37]

Vad far vi for pengarna? — Resultatstyrning av
statsbidrag till vissa organisationer inom det sociala
omradet. [38]

Lékemedelsinformation foralla. [41]

Hur skall Sverige mé béttre?

— forsta steget mot nationella folkhlsomal. [43]
Kontrollerad och ifrdgasatt?

— intervjuer med personer med funktionshinder. [48]
De 39 stegen. Likemedelsutredningar under
1900-talet och annat underlagsmaterial till
Lékemedelivard och handel, SOU 1998:28. [50]
Socialavgiftslagen. [67]

Arbetsgivarens rehabiliteringsansvar. [104]

Unga i ohilsoforsdkringen.

Tid for aktivitet och utveckling. [106]

Kommunikationsdepartementet
IT och regional utveckling.

120 exempel fréan Sveriges l4n. [19]
IT-kommisionens hearing om infrastrukturen

for digitalamedier. Andrakammarsalen,

Riksdagen 1997-10-24.[20]

Problem med inbdddade system infor 2000-skiftet.
Hearing anordnad av IT kommissionen i
samverkan med Industriférbundet och Statskontoret
1997-11-14.[21]

Identifiering och identitet i digitala miljoer.

— Referat fran en hearing den 12 november 1997.
IT-kommissionens rapport 4/98. [36]
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Konsekvenser av att taxfreeforséljningen avvecklas
inom EU. [49]

Hur offensiv IT-anvidndning kan skapa tillvaxt

for mindre foretag. Ett rddslag anordnat av
IT-kommissionen pé uppdrag av Kommunikations-
departementet, Narings- och handelsdepartementet
och Industriférbundet. Rotundan, Rosenbad 1997-11-
18. [54]

IT och nationalstaten. Fyra framtidsscenarier.
IT-kommissionensrapport 6/98. [58]

Nya tider, nya forutséttningar...

IT-kommissionens rapport 8/98. [65]

Skolan, IT och det livsldnga ldrandet.

Hearing anordnad av Utbildningsdepartementet och
IT-kommissionen, Rosenbad 1997-12-04,
IT-kommmissionens rapport 7/98. K. [70]

IT och regional utveckling.

erfarenheter fran tre hearingar under mars 1998.
IT-kommmissionens rapport 9/98. [80]
Rittsinformation och IT. Rapport frin tva seminarier
1996 och 1998. IT-kommissionens rapport 10/98. [109]

Finansdepartementet

Omstruktureringar och beskattning. [1]

Oversyn av rorelse- och tillsynsregler for kollektiva
forsakringar. [7]

Integritet — Effektivitet — Skattebrott. [9]
Sjdlvdeklaration och kontrolluppgifter

—forenklade forfaranden. [12]

E-pengar —néringsrittsliga fragor. [14]

En grins — en myndighet? [18]

Forsakringsgaranti.

Ett garantisystem for forsakringserséttningar. [22]
Nya ledningsregler for bankaktiebolag och
forsdkringsbolag. [27]

Avdrag for okade levnadskostnader vid tjénsteresa
ochtillfilligtarbete. [56]

Kommunala finansforbund. [72]
Forsakringsforeningar—ett reformeratregelsystem [82]
Premiepensionsmyndigheten. [87]

Utbildningsdepartementet
Campus for konst [10]

Fristdende utbildningar med statlig tillsyn
inom olika omraden. [11]

Vuxenutbildning och livsldngt ldrande.
Situationen infor och under forsta aret med
kunskapslyftet. [51]

DUKOM Distansutbildningskommittén.
Utvirdering av distansutbildningsprojekt med
IT-stod. [57]

FUNKIS - funktionshindrade elever i skolan. [66]
Lamplighetsprévning av personal inom
forskoleverksamhet, skola och skolbarnomsorg. [69]
DUKOM Distansutbildningskommittén.

P4 distans utbildning, undervisning och l4rande.
Kostnadseffektiv distansutbildning. [83]

DUKOM Distansutbildningskommittén.

Flexibel utbildning pé distans. [84]

Jordbruksdepartementet

Fiskeriadministrationen i ett EU-perspektiv.
Oversyn av fiskeriadministrationenm.m. [24]
Livsmedelstillsyni Sverige. [61]

Djurforsdk. [75]

Analysera mera. [108]

Arbetsmarknadsdepartementet
Vilfirdens genusansikte. [3]

Miin passar alltid? Niva- och organisationsspecifika
processer med exempel fran handeln. [4]

Viért livsom kon. Kérlek, ekonomiska resurser och
maktdiskurser. [5]

Ty makten &r din ... Myten om det rationella
arbetslivet och det jamstéllda Sverige. [6]
Utstationering av arbetstagare. [52]
Frimjandelagen — en &versyn. [107]

Kulturdepartementet
Samordning avdigital marksand TV.[17]

Nérings- och handelsdepartementet
Staten och exportfinansieringen. [23]

Ta vara pa mdjligheterna i Ostersjoregionen. [53]
Bittre och mer tillgénglig information.
Sméforetagsdelegationens rapport 2. [64]
Kompetens i sméforetag.
Sméforetagsdelegationens rapport 3. [77]
Regelférenkling for framtiden.
Sméforetagsdelegationens rapport 4. [78]

Greppet — att vinda en regions utveckling.

Rapport fran Soderhamnskommittén. [89]

Goda idéer om smaforetag och samverkan.
Sméforetagsdelegationens rapport 5. [92]
Kapitalforsorjning till smaforetag.
Sméforetagsdelegationens rapport 6. [93]
Forslagskatalog.

Sméforetagsdelegationens rapport 7. [94]
Konkurrenslagens regler om foretagskoncentration.
+ Bilaga. [98]
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Inrikesdepartementet

Historia, ekonomi och forskning.

Fem rapporter om idrott. [33]

Den kommunala revisionen - ett demokratiskt
kontrollinstrument. [71]

Organisationer Mangfald Integration — Ett framtida
system for statsbidrag till invandrarnas
riksorganisationer m.fl. [73]

Idrott och motion for livet. Statens stéd till idrotts-
rorelsen och friluftslivets organisationer. [76]

Nya grepp — kommunal fSrnyelse och kompetens-
utveckling. [91]

acceptera! Betdnkande frdn den nationella samordnings-
kommittén for Europaéret motrasism. [99]

Har rasismen tagit slut nu? Bilaga till betéinkande fran
den nationella samordningskommittén for Europadret
motrasism. [100]

Minska regleringen av kommuner och landsting. [105]

Miljodepartementet

Grona nyckeltal — Indikatorer for ett ekologiskt hallbart
samhille.[15]

Férordningar tillmiljébalken. +Bilagor. [35]

Det finsk—svenska grénsélvssamarbetet. [39]

Kring Hallandsésen. [60]

Kampanj med kunskaper och kénslor. Om
kérnavfallsomréstningen i Mald kommun 1997.[62]
Kunskapslaget pd kidrnavfallsomradet 1998. [68]
Forstarkt skydd av skogsmark for naturvérd. [95]
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