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2%

Till statsradet och chefen for
Justitiedepartementet

Genom beslut den 16 oktober 1997 tillkallade regeringen en kommitté
med uppdrag att gora en samlad 6versyn av den varumirkesrittsliga
lagstiftningen (Dir. 1997:118).

Den 27 oktober 1997 forordnade chefen for Justitiedepartementet,
statsrddet Laila Freivalds, hovrittspresidenten Anna-Karin Lundin som
ordférande i kommittén. Den 29 oktober 1997 férordnades som leda-
moter 1 kommittén direktéren Birgitta Hermansson, professorn
Marianne Levin och direktéren Bertil Stromberg.

Som experter utsdgs den 29 oktober 1997 patentrittsradet Per
Carlson och chefsjuristen Per Holmstrand samt den 30 oktober 1997
hovrittsassessorn Kenneth Nordlander.

Den 1 september 1998 entledigades Kenneth Nordlander fran sitt
uppdrag och utsdgs 1 stillet hovrittsassessorn Anders Kylhammar.

Till sekreterare férordnades den 27 oktober 1997 hovrittsassessorn
Dan Sjostedt.

Kommittén har antagit namnet Varumérkeskommittén.

Den 26 november 1998 fick kommittén i uppdrag att senast den
1 mars 1999 sirskilt redovisa frigan om konsumtion av de rattigheter
som dr knutna till ett varumarke (Ju98/4034).

Harmed far kommittén 6verldmna delbetédnkandet Artikel 7 i EG:s
varumirkesdirektiv — Andringar i varumérkeslagen.

Stockholm i februari 1999
Anna-Karin Lundin

Birgitta Hermansson Marianne Levin Bertil Stromberg

/Dan Sjostedt
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Sammanfattning

Regeringen har beslutat att Varuméirkeskommittén, som arbetar med att
se over den varumarkesrittsliga lagstiftningen, skall redovisa en del av
sitt uppdrag senast den 1 mars 1999. Redovisningen giller anpass-
ningen av varumérkeslagen till artikel 7 i EG:s varumirkesdirektiv
(Radets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om till-
nidrmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar). Anledningen #r
EG-domstolens senare praxis i friga om parallellimport och konsum-
tion av varumérkesritt. Har redovisar kommittén detta uppdrag.

Artikel 7.1 1 EG:s varumérkesdirektiv foreskriver att ett varumirke
inte ger innehavaren ritt att forbjuda anvindning av varumirket for
varor som av innehavaren eller med dennes samtycke forts ut p4 mark-
naden under varumérket inom EES. Vid anpassningen av varumirkes-
lagen till varumérkesdirektivet ar 1992 bedémde riksdagen att den i
rittspraxis utvecklade principen att innehavaren inte kunde ingripa mot
fortsatt anvindning av varumirket oavsett var i virlden han fort ut
varan pd marknaden forsta gangen inte stod i strid med artikel 7.1.
Nagon bestimmelse motsvarande artikel 7.1 inférdes darfor inte i varu-
mirkeslagen. Genom en dom fran EG-domstolen den 16 juli 1998 (mal
C-355/96 Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG mot
Hartlauer Handelsgesellschaft mbH) har det dock klarlagts att direktiv-
bestdimmelsen skall tolkas sa att innehavaren av varumirket kan mot-
sdtta sig fortsatt marknadsforing av en vara under varumérket nir varan
med hans samtycke marknadsférts endast utanfér EES. Varumirkes-
kommittén foreslar darfor att en bestimmelse som motsvarar artikel 7.1
1 EG:s varumirkesdirektiv inf6rs i varumérkeslagen

Artikel 7.2 1 varumiérkesdirektivet sdger att artikel 7.1 inte skall
gélla ndr innehavaren av varumérket har skilig grund att motsitta sig
fortsatt marknadsféring, sirskilt ndr varornas beskaffenhet har for-
dndrats eller forsamrats efter att de forts ut pA marknaden. Artikel 7.2
genomfo6rdes genom att man &ndrade en sedan tidigare gillande regel i
4 § tredje stycket varumirkeslagen. Enligt den nu gillande ordalydel-
sen av varumirkeslagen giller undantaget dock endast nir varans be-
skaffenhet dndrats. EG-domstolen har dock i dom den 4 november
1997 (mél C-337/95, Parfums Christian Dior SA och Parfums Christian
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Dior BV mot Evora BV, REG 1997, s. 1-6013) visat att dven for-
hallandena vid marknadsforingen av en vara kan vara skilig grund for
innehavaren av varumirket att motsitta sig fortsatt anvindning av varu-
mirket, nigot som inte synes omfattas av bestimmelsen i varumarkes-
lagen. Varumirkeskommittén foreslar darfor att bestimmelsen i varu-
mirkeslagen 4ndras s att den nérmare foljer ordalydelsen av artikel 7.2
i varumirkesdirektivet.

Andringarna foranleder att en ny paragraf, 4a §, infors 1 varu-
markeslagen.
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Summary

The Government has instructed the Committee on Trademarks, which has
been conducting a review of trademark legislation, to present an interim
report of its findings by March 1 1999. This report is to deal with
adaptation of the Trademarks Act to Article 7 of the Trademark Directive
(First Council Directive of 21 December 1988 to approximate the laws of
the Member States relating to trade marks (89/104/EEC)). The reason is
the recent case law of the Court of Justice relating to parallel imports and
exhaustion of trademark rights. The Committee’s findings are presented in
this interim report.

Article 7 (1) of the Trademark Directive lays down that a trademark
shall not entitle the proprietor to prohibit its use in relation to goods which
have been put on the market in the European Economic Area under that
trade mark by the proprietor or with his consent. In connection with the
adaptation of the Trademarks Act to Article 7 of the Trademark Directive
that was adopted in 1992 the Swedish Parliament concluded that the
principle established by Swedish case law, i.e. that the proprietor was not
entitled to take any action against continued use of his trademark
regardless of where he originally put the product on the market, did not
conflict with Article 7 (1). For this reason no provision corresponding to
Article 7 (1) was inserted in the Trademarks Act. However, a preliminary
ruling given by the Court of Justice on July 16 1998 (Case no. 355/96;
proceedings between Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG
and Hartlauer Handelsgesellschaft mbH) established that this paragraph is
to be interpreted to mean that the proprietor of a trademark can oppose
continued commercialization of a product to which it relates if the product
was only put on the market with his consent outside the European
Economic Area. The Committee on Trademarks therefore proposes that a
provision corresponding to Article 7 (1) of the Trademark Directive be
inserted in the Trademarks Act.

Pursuant to Article 7 (2) of the Directive, Article 7 (1) shall not apply
where there exist legitimate reasons for the proprietor of the trademark to
oppose further commercialization of the goods, especially where the
condition of the goods is changed or impaired after they have been put on
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the market. Article 7 (2) was implemented in 1992 by altering the wording
of an existing provision of Article 4 (3) of the Act. However, under the
present wording of the Act the exception is only applicable if the condition
of the product has changed. In its preliminary ruling of November 4 1997
(Parfums Christian Dior SA and Parfums Christian Dior BV and Evora
BV) the Court of Justice found that the circumstances in which a product
is marketed can also constitute grounds for the proprietor to oppose
continued use of the trademark. The Trademarks Act does not appear to
take this aspect into account. The Committee therefore proposes that the
relevant provision of the Trademarks Act be amended so as to correspond
more closely to Article 7 (2) of the Trademark Directive.

The amendments proposed above would also make it necessary to add
anew section 4a to the Act.
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Forfattningsforslag

Forslag till lag om dndring 1 varumérkeslagen
(1960:644)

Hérigenom foreskrivs i fraga om varumérkeslagen (1960:644)
dels att 4 § skall ha foljande lydelse,
dels att det skall inféras en ny paragraf 4 a § med f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

4§

Ritten till ett varukdnnetecken enligt 1-3 §§ innebdr, att annan &n
innehavaren inte far i ndringsverksamhet anvinda ett ddarmed for-
vixlingsbart kdnnetecken for sina varor, vare sig pa varan eller dess
forpackning, i reklam eller afférshandling eller pa annat sitt, déri in-
begripet ocksd muntlig anvindning. Vad som nu sagts skall gilla
oavsett om varan tillhandahalls eller ar avsedd att tillhandahallas hér i
landet eller utomlands eller ocksé hit infors. Ar i fall som avses i 2 §
kinnetecknet inte inarbetat i hela landet, géller rtten endast inom det
omrade dir kdnnetecknet 4r inarbetat.

Som otilldten anvidndning enligt forsta stycket anses, att ndgon vid
tillhandahallande av reservdel, tillbehor eller liknande, som ldmpar sig
fér annans vara, aberopar dennes kénnetecken pa sadant sitt, att det kan
ge sken av att vad som tillhandahdlls kommer fran kiénnetecknets
innehavare eller av att denne medgett kdnnetecknets anvandning.

Har en vara tillhandahallits
under ett visst kdnnetecken och
har den direfter fordndrats eller
forsdamrats, far inte, da varan pa
nytt tillhandahalls i ndrings-
verksamhet hdr i landet, kdnne-
tecknet anvindas om inte fordnd-

! Senaste lydelse 1992:1686.
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ringen tydligt anges eller annars
tydligt framgar.

4a§

Ritten till ett varukdnne-
tecken enligt 1-3 §§ ger inte
innehavaren rdtt att forbjuda an-
vindning av kidnnetecknet for
varor som innehavaren, eller
nagon med dennes samtycke,
under kinnetecknet fort ut pa
marknaden inom Europeiska
ekonomiska samarbetsomradet.

Innehavaren har dock ratt att
forbjuda anvindning av kinne-
tecknet i ndringsverksamhet ndr
varornas skick fordndrats eller
forsamrats sedan de forts ut pa
marknaden eller ndr det finns
annan skdlig grund att motsdtta
sig anvdndningen.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2000.
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1 Inledning

1.1 Varuméirkeskommitténs uppdrag m.m.

Varumairkeslagen (1960:644) tridde i kraft & 1961 och ir alltsa
nirmare 40 4r gammal. Aven om den fyllt sin funktion vil, och dess-
utom reviderats ett antal ganger, motsvarar den inte langre helt de krav
som kan stéllas pa en modern reglering av réittsomradet. Regeringen be-
slutade dérfor i oktober 1997 att tillkalla en kommitté, Varumirkes-
kommittén (Ju 1997:11), for att géra en samlad 6versyn av den
varumarkesrittsliga lagstiftningen (Direktiv 1997:118). Varumirkes-
kommittén skall redovisa sitt arbete senast den 1 november 1999. Be-
slutet att se dver den varumirkesrittsliga lagstiftningen foregicks av
overlaggningar med de andra nordiska ldnderna och arbetet med att
utfora 6versynen skall ocksa ske i nordiskt samarbete.

I Varumidrkeskommitténs uppdrag ingar att 6verviga och foresld
sddana lagindringar som kan vara motiverade for att anpassa den
svenska varumarkeslagstiftningen till internationella regleringar. Varu-
mirkeslagen &r redan sedan tidigare vid flera tillfdllen dndrad p& grund
av internationella dtaganden, bland annat som foljd av avtalet den 2 maj
1992 om Europeiska ekonomiska samarbetsomradet (EES-avtalet).
Genom avtalet atog sig Sverige, bland annat, att genomféra Rédets
forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om tillnirm-
ningen av medlemsstaternas varumirkeslagar (EG:s varumirkes-
direktiv) i varumérkeslagen. De dndringar detta féranledde utarbetades
under 1992 och tridde i kraft den 1 januari 1993. Tva relativt nyligen
meddelade domar fran EG-domstolen har dock p& nytt aktualiserat
fragan om anpassning av varumirkeslagen.

De tvd domarna dr EG-domstolens dom den 16 juli 1998 i mal C-
355/96, Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG mot
Hartlauer Handelsgesellschaft mbH (Silhouettemalet) och EG-dom-
stolens dom den 4 november 1997 i mal C-337/95, Parfums Christian
Dior SA och Parfums Christian Dior BV mot Evora BV, REG 1997, s
I-6013 (Diormalet). Bdda domarna giller i huvudsak tolkningen av
artikel 7 1 varumirkesdirektivet, Silhouettemalet artikel 7.1 och Dior-
malet artikel 7.2. Artikel 7.1 i varumérkesdirektivet reglerar nir ensam-

13
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ritten till ett varumérke konsumeras”, det vill siga ndr innehavaren av
ett varumarke forbrukar rétten att ingripa mot att ndgon annan anvénder
varumirket for en viss vara nir denna omsitts pa nytt. I artikel 7.2
behandlas undantag fran artikel 7.1.

Nir EG:s varumirkesdirektiv genomférdes i varumairkeslagen be-
démde riksdagen att svensk ritt svarade mot innebérden av artikel 7.1
och att ndgon regel om konsumtion darfér inte behovde foras in 1 varu-
mirkeslagen. Vidare ansag riksdagen att artikel 7.2 i varumérkesdirek-
tivet kunde genomf6ras genom att 4 § tredje stycket varuméarkeslagen
justerades. EG-domstolens domar visar dock att den svenska lagstift-
ningen inte helt motsvarar innebdrden av artikel 7.1 och 7.2. Rege-
ringen har dirfor uttalat att avgérandet i Silhouettemalet gor att en ny
bestimmelse som stir i samklang med artikel 7.1 i varumérkesdirek-
tivet bor inforas i varuméirkeslagen samt att avgérandet i Diormalet gor
att utformningen av 4 § tredje stycket varuméarkeslagen bor 6vervigas
pa nytt. Regeringen har ocksa den 26 november 1998 gett Varumérkes-
kommittén i uppdrag att sdrredovisa dessa fragor senast den 1 mars
1999.

b2 Konsumtionens praktiska betydelse

Ensamritten till ett varumérke, och dven till andra varukédnnetecken, &r
i princip nationellt begrinsad. Varje land bestdimmer foljaktligen, med
de begrinsningar som foljer av internationella dtaganden, vem som kan
inneha ett varumirke, vad som kan vara ett varumérke och vad en-
samritten till ett varumérke innebdr.

Normalt giller ensamritten att anvinda ett varuméirke for en viss
vara endast nir varan forsta gangen fors ut pa marknaden. I och med att
detta sker forbrukas, konsumeras, ensamritten att anvénda varumérket
for just den varan. Innehavaren av ensamritten till varumérket kan
ddrefter inte motsitta sig att ndgon annan anvinder varumirket vid
fortsatt omsittning av just den varan. Eftersom varumérkesritten géller
nationellt, kunde det anses logiskt att ensamritten bara konsumerades
ndr varan forts ut pd marknaden i Sverige, det vill siga att man hade en
princip om nationell konsumtion. 1 Sverige har dock i vart fall sedan
varumirkeslagens tillkomst ensamritten ansetts férbrukad oavsett var i
virlden varan omsatts forsta géngen. Sverige har alltsa, liksom manga
andra linder, tillimpat en princip om global konsumtion. En annan
princip #r att ensamritten konsumeras nér varan fors ut pd marknaden
inom en viss region, till exempel ett visst frihandelsomridde. Detta
kallas regional konsumtion.
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Den praktiska betydelsen av vilken konsumtionsprincip som tillim-
pas 4r att nationell konsumtion ger innehavaren av en varumérkesritt
mojligheter att, med utnyttjande av sin ensamritt, motsitta sig att pro-
dukter som han sjélv eller ndgon med hans samtycke fort ut pa
marknaden utomlands fors in i landet ddr han har ensamritt att anvinda
varukdnnetecknet for dessa varor. Tillimpas i stdllet en princip om
regional konsumtion kan innehavaren av ensamritten motsitta sig att
varor som han sjélv fort ut pd marknaden utanfor regionen fors in i den
eller de delar av regionen dir han har ensamritt till varumérket. Med en
princip om global konsumtion kan innehavaren inte motsitta sig
anviandning av varumadrket oavsett var i vérlden han fort ut varorna pé
marknaden. Global konsumtion kan illustreras med f6ljande exempel.
En glasogontillverkare som siljer sina glasdgon till ett pris i Sverige
och ett annat, ldgre pris i 6steruropa kan tvingas tala att andra képer
upp glasdgonen till det lagre priset i steuropa, importerar dem hit och
sedan konkurrerar hér med ett lagre pris som f6rséljningsargument.

Det har ofta hdvdats att principen om global konsumtion gynnar
konkurrens och motverkar konstlad prisdifferentiering. Olika studier
har gjorts om detta. Svenska Konkurrensverket lade i januari 1999 fram
en rapport om berdknade ekonomiska konsekvenser av olika principer
for konsumtion (Parallellimport till Sverige — effekter av Silhouette-
domen). EG-kommissionen har uppdragit &t utredningsinstitutet
National Economics Research Associates att utreda ekonomiska kon-
sekvenser av konsumtionsbegreppets utformning inom varumérkes-
ritten. Aven i Danmark pagér liknande arbeten.
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2 Bakgrund

2.1 Huvuddragen i varuméarkeslagen m.m.

Varumaérkeslagen triddde i kraft den 1 januari 1961. Den foregicks av ett
omfattande utredningsarbete, inlett & 1949, av Varumirkes- och
firmautredningen (Varumairkesutredningen), som ar 1958 lade fram sitt
betinkande Forslag till varumérkeslag (SOU 1958:10). Regeringens
proposition (prop. 1960:167) med forslag till varumérkeslag byggde sa
gott som helt pa betdnkandet. Varuméarkeslagen har reviderats ett flertal
ganger sedan 1961.

Genom varumérkeslagens bestimmelser ges innehavaren av varu-
miérken och andra varukénnetecken ensamritt att anvinda kinnetecknet
som symbol for varor eller tjanster som tillhandahélls i dennes nérings-
verksamhet. Ensamritten till ett varumérke kan f6rvdrvas antingen
genom att varumdrket registreras for vissa varor eller tjénster (1 §
VmL) eller genom att det inarbetas for vissa varor eller tjanster (2 §
forsta stycket VmL). Nér det giller andra sdrskilda varukinnetecknen
an varumirke kan ensamritt att anvdnda dem for vissa varor eller
tjanster endast forvirvas genom att kdnnetecknet inarbetas (2 § andra
stycket VmL). Det dr Patent- och registreringsverket som har hand om
registreringen av varumérken (12 § VmL). Att ett varumirke, eller
annat varukdnnetecken, inarbetas sker genom att det anvinds i sddan
omfattning att det i Sverige inom en betydande del av den krets det
riktar sig till, “omsittningskretsen”, blir ként som beteckning for de
varor eller tjanster som det anvands for (2 § tredje stycket VmL).

En varumirkesregistrering géller i tio ar, men kan férnyas obe-
griansat antal génger (22 § VmL). Ensamritt p4 grund av inarbetning
upphér nér varukinnetecknet inte langre ar sé ként som fordras for att
det skall vara inarbetat. Ensamritt som grundar sig pa inarbetning kan
besté avsevird tid.

Ensamritten till ett varukédnnetecken innebér att ndgon annan inte i
nédringsverksamhet far anvinda ett kinnetecken som kan forvixlas med
det skyddade for varor eller tjanster av samma eller liknande slag (4 §
forsta stycket och 6 § forsta stycket VmL). Innehavaren skall allts3 inte

17
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behova tdla att identiska eller liknande kinnetecken anvinds for
identiska eller liknande varor som de varor han sjdlv marknadsfor.

Utover detta allménna skydd for alla varukdnnetecken finns ett mer
omfattande skydd for varukinnetecken som &r vél ansedda i Sverige,
det vill séiga sddana kinnetecken som anvénts sa att de har fatt ett visst
renommé. Nir det giller dessa vil ansedda varukénnetecken féreskrivs
att ingen annan 4n innehavaren av varukdnnetecknet far anvinda
kinnetecken som liknar det vil ansedda, om anvindningen skulle dra
otillborlig fordel av eller skada det vil ansedda varukédnnetecknets sér-
skiljningsférméga eller anseende (4 § forsta stycket och 6 § andra
stycket VmL). Det hir skyddet giller oberoende av for vilka varor eller
tjanster som det andra kénnetecknet anvénds.

Varukinnetecknens formogenhetsvirde kan realiseras pa olika sitt.
De kan 6verlatas (32 § VmL). Registrerade varumiérken kan métas ut
och pantsittas (34 § femte stycket och 34a — 34 §§ VmL). Inne-
havaren av ett registrerat varumirke kan ocksd ge annan licens att
anvinda det (34 § forsta stycket VmL).

Reglerna om skydd for varukénnetecken &r sanktionerade pa olika
sitt. Den som uppsétligen eller av oaktsamhet inkréktar 1 nigon annans
ensamritt till ett varukinnetecken kan domas till boter eller fangelse 1
tvd &r for varumirkesintring (37 § VmL). Allmén domstol kan ocksa
vid vite forbjuda den som gor sig skyldig till varumérkesintréng att
fortsdtta med detta (37 a § VmL). Den som gjort intrdng kan ocksa for-
pliktas att utge skadestand. Erséttning kan domas ut dven om den som
gjort varumérkesintrang inte ként till att nigon annan haft ensamritt till
det utnyttjade varukinnetecknet (38 § VmL). Domstolen kan for att
hindra fortsatt intrdng bland annat besluta att varukdnnetecken som
olovligen forekommer skall forstoras (41 § VmL).

2.2 Varumérkeslagen och EG

2.2.1 Gemenskapsritten och nationell ratt

Gemenskapsrittens grundliggande struktur.

Gemenskapsritten med dess for medlemsstaterna bindande regler hor
hemma inom EU:s s kallade forsta pelare (se till det foljande till
exempel prop. 1994/95:19, s. 470 ff). Basen inom gemenskapsritten,
primérritten, dr de grundldggande fordragen om de Europeiska gemen-
skaperna. Dessa fordrag anger ramen for gemenskapsritten. Relevant
for varumirkesritten dr EG-fordraget (ang. lydelsen av detta se till
exempel lag (1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning till
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Europeiska Unionen). De olika rittsakter som EG:s institutioner ut-
fardar, férordningar, direktiv och annat, brukar benimnas sekundir-
riatten. EG:s forordningar har allmén giltighet, 4r bindande och direkt
tillampliga i alla medlemsstater. EG:s direktiv dr bindande for alla
medlemsstater vad géller de mal som skall uppnés genom direktivet,
men Overldmnar, i huvudsak, formema och tillvigagéngssitten for hur
malen skall uppnas till respektive medlemsstat. Genomfoérandet maste
dock ske genom nationella bestimmelser.

EG-domstolen provar bland annat méal mot olika medlemsstater for
brott mot gemenskapsritten. I EG-domstolens uppgifter ingar ocksé att
pé begéran av en nationell domstol 1dmna férhandsavgorande om hur
en gemenskapsrittslig bestimmelse skall tolkas.

For varumdrkeslagen sdrskilt betydelsefulla rittsakter

EG-fordraget har avsevird betydelse for utformningen och tillamp-
ningen av nationell varumarkesratt, &ven om EG-fordraget enligt artikel
222 inte skall ingripa i de olika medlemsstaternas egendomsordningar.
Av stor betydelse for varumarkesratten &r, bland andra bestimmelser,
artikel 6 om forbud mot diskriminering pa grund av nationalitet, artikel
30 om forbud mot kvantitativa importrestriktioner och liknande at-
géarder, artikel 36 om skydd for industriell dganderitt samt kon-
kurrensreglerna 1 artiklarna 85 och 86 (artikelnumreringarna enligt EG-
fordraget fore Amsterdamsfordragets ikrafttradande). En omfattande
praxis rorande varumirkesrdtt har utformats av EG-domstolen runt
dessa artiklar.

EG:s varumérkesdirektiv baserar sig pa artikel 100 a i EG-fordraget.
Varumarkesdirektivet innehaller, utéver ingressen, 17 artiklar. Bestim-
melserna giller, nagot forenklat, endast for registrerade varumérken.
Alla artiklarna &r inte obligatoriska utan i en del fall 6verlats till den
enskilda staten att besluta om en motsvarande regel skall inféras i den
nationella lagstiftningen eller ej. Bade artikel 5.1, som reglerar en-
samrittens innehéll, och artikel 7, som reglerar konsumtion, &r
obligatoriska. Enligt den svenska officiella 6versittningen lyder artikel
7 i sin helhet pé foljande sitt.

1. Ett varumérke ger inte innehavaren ritt att férbjuda anviandningen
av varumérket for varor som av innehavaren eller med hans sam-
tycke har forts ut pd marknaden under varumiérket inom gemen-
skapen.

2. Punkt 1 skall inte gdlla nar innehavaren har skilig grund att motsétta
sig fortsatt marknadsféring av varorna, sérskilt nir varornas be-
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skaffenhet har foérindrats eller forsamrats efter att de har forts ut pa
marknaden.

Lydelsen av artikel 7.1 har &ndrats genom artikel 65.2 i EES-avtalet,
jamford med bilaga XVII fjarde punkten till avtalet, genom att orden
”inom gemenskapen” ersatts av ” i en avtalsslutande part”.

222 Tidigare anpassning av varumarkeslagen till
EG:s regler

Genom EES-avtalet 4atog sig Sverige att genomfora EG:s
varumirkesdirektiv. Detta foranledde andringar i varumérkeslagen,
vilka tridde i kraft den 1 januari 1993. Det fanns vid den tidpunkten
inga direkta planer pa att skriva en ny varumirkeslag, utan varu-
mirkesdirektivet genomférdes pa si sitt att man forsokte anpassa de
regler som skulle genomforas till den svenska varumérkeslagens upp-
byggnad. Beredningen av 4ndringarna i varumiérkeslagen skedde i
Justitiedepartementet och redovisades i en departementspromemoria,
Andringar i de immaterialrittsliga lagarna med anledning av EES-
avtalet m.m. (Ds 1992:13). Sedan promemorian remissbehandlats av-
limnade regeringen proposition 1992/93:48 om é&ndringar i1 de
immaterialrittsliga lagarna med anledning av EES-avtalet m.m. (prop.
1992/93:48). Regeringens 6verviganden i propositionen avvek till en
del fran &vervigandena i promemorian. Riksdagens lagutskotts be-
handling av 4rendet finns redovisat i betdnkandet 1992/93:LU17 (se
nirmare om detta nedan under avsnitt 2.3).

Nagra mindre #ndringar har ocksa skett i varumirkeslagen som en
foljd av EG-forordningen om gemenskapsvarumérken (Radets forord-
ning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskaps-
varumirken). Andringarna i varumirkeslagen bereddes inom Justitie-
departementet och redovisades i promemorian Vissa dndringar 1 varu-
mirkeslagen och firmalagen som en f6ljd av EG-férordningen om
gemenskapsvarumirken (drende Ju95/2267). Promemorian remissbe-
handlades och lades till grund for regeringens proposition Vissa
dndringar i varumirkeslagen och firmalagen som en f6ljd av radets
férordning om gemenskapsvarumérken (prop. 1995/96:26). Riksdagen
godtog forslagen i propositionen.
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2.3 Tidigare 6verviganden om konsumtion
av ensamratten

Overviganden da varumdrkeslagen kom till

Varumérkeslagen innehdller alltsd inte nagon uttrycklig regel om
konsumtion av ensamritt till varuméarken. I det utredningsbetinkande
som lag till grund for varumirkeslagen konstaterades helt kort att
ensamrétten 1 princip var konsumerad om en vara under ett visst kdnne-
tecken tillhandahallits av innehavaren eller med hans medgivande.
Innehavaren kunde sdlunda inte gora ensamritten gillande mot nagon
som silde varan vidare under kdnnetecknet (SOU 1958:10 s. 238).
Varumérkesutredningen utgick fran en princip om global konsumtion.
Principen har bekréftats i rdttspraxis, bland annat genom Hogsta
domstolens domar i méalen NJA 1967 s. 458 och NJA 1988 s. 543. I
dessa har Hogsta domstolen bland annat uttryckt att den som siljer en
vara vidare dven bor ha ritt att pa “ovligt sétt” anvianda den ursprung-
liga varumérkesinnehavarens varumérke i annonser och reklam.

Varumirkesutredningen anség saledes att innehavarens ensamritt
skulle konsumeras i och med att den mérkta varan ldmnade dennes
hand. Aterforsiljare som salde varan vidare var siledes oforhindrade
att gora detta under det ursprungliga kénnetecknet. En forutsittning for
detta var dock i allménhet att varan var visentligen densamma som den
ursprungligen tillhandahéllna. Om varan didremot forsdmrats eller
skadats efter att den ldmnat kdnneteckensinnehavarens hand kunde
kénnetecknets renommé skadas om den forsamrade eller skadade varan
bjods ut under kdnnetecknet. For att undvika att kinnetecknets anseen-
de pa detta sitt skulle kunna skadas foreslog varumérkesutredningen en
sarskild lagregel for dessa fall 1 4 § tredje stycket varumirkeslagen
(SOU 1958:10 s. 245 ff).

Varumirkesutredningens forslag lades i denna del till grund for
lagstiftningen. Enligt lagrummets ursprungliga lydelse fick kinne-
tecknet inte anvindas nér en vara tillhandahallits under ett visst kinne-
tecken och pé& nytt tillhandaholls i ndringsverksamhet, om varan
vasentligt fordndrats genom bearbetning, reparation eller liknande av
annan 4n kdnnetecknets innehavare och detta inte tydligt angavs. Be-
stimmelsen avsag alltsd att skydda kdnnetecknets renommé mot att
dndrade eller forsimrade varor tillhandahélls under kinnetecknet. I
propositionen uttalades dessutom att med ”fordndrat” i lagtexten avségs
alla forandringar, oavsett om detta lett till att varans virde sjunkit,
forblivit oforandrat eller stigit (prop. 1960:167 s. 73).
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Overviganden da EG:s varumdrkesdirektiv genomfordes i Sverige

I Sverige har siledes, liksom i ménga andra europeiska ldnder, en
princip om global konsumtion gillt. Nar EG:s varumérkesdirektiv till
foljd av Sveriges ataganden enligt EES-avtalet skulle genomfGras i
varumirkeslagen aktualiserades frdgan om konsumtion. I departe-
mentspromemorian fran ar 1992 konstaterades att det var omtvistat hur
artikel 7.1 skulle tolkas; om den innebar en skyldighet att begriansa
konsumtionen till varor som forts ut pa4 marknaden inom EES eller om
global konsumtion kunde fortsitta att gélla. I promemorian hénvisade
man i denna del till férarbetena till den danska varumaérkeslagen och till
att man dir inte syntes ha ansett att EG:s varumarkesdirektiv innebar
hinder mot global konsumtion. EES-avtalets regler om konsumtion
borde dirfér, menade man, inte ldgga hinder i1 vigen for Sverige att
behalla global konsumtion av varumérkesritten. Undantaget 1 artikel
7.2 fran konsumtionsprincipen kunde i sak anses vara tickt av 4 §
tredje stycket varuméarkeslagen (Ds 1992:13 s. 111 ff.).

Under remissbehandlingen av promemorian papekade emellertid
flera remissinstanser att det saknades en bestaimmelse i varumirkes-
lagen om konsumtion och att den uttryckliga bestimmelsen i artikel 7.1
borde inforas. Artikelns nidrmare innebérd fick sedan lamnas 6ppen for
tolkning. Aven Lagradet framférde denna uppfattning. I propositionen
gjorde ocksé regeringen den bedomningen att en regel motsvarande den
i EG:s varumirkesdirektiv skulle inféras. Regeringen ansadg vidare att
overvigande skil talade for slutsatsen att det var of6renligt med
varumirkesdirektivet att uppritthélla en princip om global konsumtion.
Bestimmelsen om konsumtion borde tas in som ett nytt tredje stycke i
4 § varumirkeslagen. Dessutom borde “gamla” 4 § tredje stycket
varumirkeslagen dndras sé att artikel 7.2 i varumarkesdirektivet kunde
anses genomférd. Detta innebar att bestimmelsen skulle &ndras sa att
det inte lingre krdvdes att forindringarna genomforts av annan &n
kinnetecknets innehavare. Vidare skulle det inte krdvas att for-
dndringarna var vésentliga. Den gamla lydelsen ”... har dérefter annan
an kinnetecknets innehavare visentligt férandrat den (varan) genom
bearbetning, reparation eller liknande, ma ej ...” foreslogs darfor
andrad till ”... har den (varan) direfter fordndrats eller forsamrats, far
inte ...” (prop. 1992/93:48 s. 87 ff).

Vid riksdagsbehandlingen av propositionen stillde sig dock
Riksdagens lagutskott avvisande till en sdrskild regel om konsumtion
med innebord att principen om global konsumtion Overgavs.
Lagutskottet konstaterade att forslaget om regional konsumtion,
forutom att innebira ett avsteg fran den nordiska réttslikheten, inte 1ag 1
linje med Sveriges strdvanden mot att &stadkomma en friare handel.
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Om regional konsumtion inférdes skulle parallellimport frin alla linder
utanfér EES kunna stoppas. Lagutskottet menade att det var ett viktigt
konsumentintresse att den konkurrens som parallellimporten medférde
kunde fortgd. Att medge EES-regional konsumtion 1ag i forsta hand i
rittighetsinnehavarnas intresse och skulle uppenbarligen ge ytterligare
ndring at varumérkesrittens kraftigt marknadsstyrande funktioner,
nagot som inte var onskvart. Inom EG radde delade meningar om vad
varumirkesdirektivet innebar i fraiga om konsumtion. Lagutskottet fann
vidare att de argument som framforts inom EG till stéd for en
begransning av konsumtionen till att vara regional inte nédvandigtvis
behovde ha samma bidrkraft i ett EES-sammanhang. Lagutskottet
bedomde dérfor att det inte fanns tillrackliga skil for Sverige att som
enda land i Norden 6verge principen om global konsumtion. Dessutom
talade den utbredda osdkerhet som rddde om EG:s varuméirkesdirektivs
ratta innebord pa den hér punkten starkt mot att man fran svensk sida
gjorde nagon tolkning. Tolkningen borde &verldmnas till EG-dom-
stolens avgorande. I den man EG-domstolen skulle komma att uttala att
global konsumtion var oférenlig med EG:s varumirkesdirektiv skulle
fragan for svensk del dvervigas pa nytt. Lagutskottet delade samtidigt
departementschefens bedomning att det inte var mojligt att infora en
regel om regional konsumtion och samtidigt bevara en princip om
global konsumtion. Valet stod dd mellan att inféra en regel om global
konsumtion eller att inte alls inféra ndgon konsumtionsregel i varu-
mirkeslagen. Med hénsyn till det oklara rittsldget inom EG var det da
enligt Lagutskottets mening ett battre val att inte uttryckligen lagfista
det rddande rattslaget (betankande 1992/93:LU 17, s. 5 ff). Detta blev
ocksa riksdagens beslut vad gillde inférande av en sirskild konsum-
tionsregel.

Diremot godtog riksdagen utan ndrmare diskussion den foreslagna
andringen av 4 § tredje stycket varuméarkeslagen. Genom att rekvisitet
”viasentligt” stroks torde utrymmet for tillimpning av bestimmelsen ha
Okat. Genom att rekvisitet “eller liknande” togs bort torde tilldimp-
ningen numera dock vara begrénsad till fall d& varan forindrats eller
forsamrats.

EG-domstolens praxis

EG-domstolens praxis i friga om varumérkesritt 4r omfattande. Under
tiden fore varumérkesdirektivet avser den tolkningar av EG-fordragets
bestdammelser. Nar det giller just konsumtion har flertalet domar gillt
parallellimport av ldkemedel. Det har dock da varit friga om for-
héllanden inom EU och domarna saknar dérfor sérskild relevans nar det
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giller forhallandena nir import sker frén linder utanfér. Det finns
darfor inte skil att gd nirmare in pa dem i detta sammanhang. Det dr
mojligt att i EG-domstolens domar 6ver tiden se bade forskjutningar
och preciseringar av rittslaget.

Under 1997 och 1998 har EG-domstolen emellertid ocksé meddelat
de tva avgéranden om konsumtion, Silhouettedomen och Diordomen,
som foranlett regeringen att begira sarredovisning av en del av varu-
mirkeskommitténs uppdrag. Sérskilt i Silhouettemaélet har EG-dom-
stolen gjort ett sddant klarlaggande som Riksdagens lagutskott anség att
man borde avvakta nir varuméirkesdirektivet genomfordes.

Silhouettemalet, det vill siga EG-domstolens dom den 16 juli 1998 i
malet C-355/96 Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG mot
Hartlauer Handelsgesellschaft mbH, giller alltsd tolkningen av artikel
7.1 i EG:s varumirkesdirektiv. Malet anhdngiggjordes genom att en
osterrikisk domstol begirde férhandsavgérande om hur artikel 7.1
skulle tolkas. Silhouette var ett foretag som tillverkade och sélde
exklusiva glasdgon under varumirket Silhouette. Hartlauer var en lag-
priskedja for glasdgon. Under 1995 salde Silhouette ett parti utgdende
glasogon till ett foéretag i Bulgarien. Hartlauer kopte glasgonen och
borjade silja dem i Osterrike i december 1995. Detta fick Silhouette att
ansoka om stimning pa Hartlauer med yrkande om att Hartlauer skulle
forbjudas att fortsétta sin forsiljning av glasogonen. Silhouette hévdade
att varumirkesritten inte konsumerats genom att glaségonen silts i
Bulgarien, som allts& ligger utanfoér EES. EG-domstolen konstaterade
att artikel 7 i varumirkesdirektivet hor samman med artiklarna 5 och 6
och att dessa skall tolkas s att de medfér en fullsténdig harmonisering
av reglerna om de rittigheter som &r knutna till ett varumirke. Varu-
mirkesdirektivet skall mot denna bakgrund inte tolkas sé att det lamnar
medlemsstaterna utrymme att i sin nationella lagstiftning foreskriva
konsumtion av de rittigheter som &r knutna till ett varumirke i fraga
om varor som forts ut pA marknaden i tredje land, det vill siga utanfér
EU och EES. Detta 4r ocksé, uttalade EG-domstolen, den enda tolkning
som gor det fullstindigt mojligt att forverkliga varumarkesdirektivets
mal, vilket #r att sékerstilla den inre marknadens funktion. EG-
domstolen papekade ocksd att artikel 7 inte &r avsedd att reglera
relationerna mellan medlemsstaterna och tredje land utan att definiera
de rattigheter som tillkommer varumirkesinnehavare i gemenskapen.
De behoriga gemenskapsinstitutionerna har alltid mdojlighet att genom
internationella avtal utvidga konsumtionen till att omfatta varor som
forts ut pd marknaden i tredje land. Artikel 7.1 i EG:s varumirkes-
direktiv skulle i enlighet hirmed forstds sa att den hindrar nationella
regler enligt vilka rittigheter som &r knutna till ett varumérke anses
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konsumerade i frdga om varor som under varumérket forts ut pd mark-
naden utanfor EES av innehavaren eller med dennes samtycke.

Diormalet, det vill siga EG-domstolens dom den 4 november 1997 i
maélet C-337/95 Parfums Christian Dior SA och Parfums Christian Dior
BV mot Evora BV, REG 1997, s 1-6013, giller tolkningen av artikel
7.2 1 varumirkesdirektivet, det vill siga undantaget fran artikel 7.1.
Malet anhéngiggjordes genom att en holldndsk domstol begirde for-
handsbesked av EG-domstolen i flera tolkningsfrigor, varav en gillde
just tolkningen av artikel 7.2. Dior utvecklade och producerade kos-
metiska produkter som ansags vara lyxprodukter. Férséljning skedde
genom generalagenter. Evora drev en kedja drugstores dér bland annat
parallellimporterade Diorprodukter sildes. Infér julen 1993 hade Evora
en reklamkampanj med bland annat Diors produkter. Reklamen skedde
pé ett sdtt som var vedertaget bland aterforsiljare i den sektor dir Evora
var verksam. Dior ansig att reklamen inte motsvarade den bild av lyx
och prestige som var knuten till varumérket och vickte talan motEvora
med yrkande om att Evora skulle upphéra att utnyttja Diors
figurmérken och produkter i reklam med mera. Dior hivdade att Evora
anvint varumérkena i strid med Benelux varumirkeslag och det pa ett
satt som kunde skada bilden av lyx och prestige som var knuten till
varumérkena. Evora bestred och hdvdade bland annat att reklamen,
som skett pd vedertaget sitt, inte utgjorde intrdng i Diors ensamritt.
Diors talan bif6lls i forsta instans men ogillades i andra. Nista instans
begirde forhandsavgorande fran EG-domstolen.

EG-domstolen uttalade att anvidndningen av begreppet “sirskilt” i
artikel 7.2 visar att de angivna fallen, det vill siga nir de mirkes-
skyddade varornas beskaffenhet har forindrats eller forsdmrats efter att
de forts ut pd marknaden, endast dr exempel pa vad som kan utgéra
skilig grund. Vidare uttalade domstolen att nir det som i detta fall rér
sig om lyxiga och prestigefyllda produkter méste en aterférsiljare
anstringa sig for att undvika att hans reklam péverkar varumirkets
virde genom att skada produkternas dragningskraft, prestigefyllda
framtoning och aura av lyx. EG-domstolen fann att en varumirkes-
innehavare inte med stod av artikel 7.2 i varumirkesdirektivet kan
motsitta sig att en &terforsdljare som vanligtvis marknadsfér produkter
av samma slag, men inte nodvandigtvis av samma kvalitet som de
mirkesskyddade varorna, i enlighet med de sitt att gora reklam pa som
ir vedertagna 1 hans bransch anvinder varumirket for fortsatt
marknadsféring av dessa produkter, sdvida det inte visas att anvind-
ningen av varumérket i detta syfte, pd grund av de sirskilda omstin-
digheterna i det enskilda fallet, allvarligt skadar varumérkets anseende.
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2.4 De andra nordiska linderna och
konsumtion

Den danska varumirkeslagen, som tridde i kraft den 1 januari 1992
och som i sin utformning delvis ligger mycket ndra varumérkes-
direktivet, innehaller i 6 § en bestimmelse som till sin ordalydelse
overensstimmer med artikel 7 i EG:s varumairkesdirektiv. Nér bestdm-
melsen infordes rddde oklarhet om dess rickvidd, det vill siga om den
skulle tolkas som innebidrande regional konsumtion eller global kon-
sumtion. Genom domen i Silhouettemalet anses det dock i Danmark att
rittsliget klarlagts till att gdlla regional konsumtion.

Den finska varumirkeslagen innehaller sedan &r 19951 10 a § en
bestimmelse om konsumtion. Bestimmelsen har hémtat sin lydelse
fran artikel 7 i EG:s varumirkesdirektiv. Dessutom finns i den finska
varumirkeslagens 4 § tredje stycket kvar en bestimmelse som i allt
visentligt motsvarar den svenska lydelsen av lagrummet innan varu-
mirkesdirektivet genomfordes 1992.

Varken Island eller Norge &r medlemmar i EU men har anslutit sig
till EES-avtalet. Den isldndska varumirkeslagen, som tradde i kraft den
1 juni 1997, innehéller en uttrycklig artikel om global konsumtion.
Enligt artikel 6 i islindska varumiarkeslagen giller att om innehavaren
av ett varumirke marknadsfoért varor eller tjdnster under kinnetecknet
kan han inte sedan foérbjuda anvindning, import, export eller annan
omsittning av varorna eller tjansterna. Enligt uppgift diskuteras i Island
att bestimmelsen skall #ndras sd att regional konsumtion kommer att
gilla. Den norska varumérkeslagen innehéller inte ndgon sérskild regel
om konsumtion. Som i Sverige giller, eller kanske snarare gillde, en
princip om global konsumtion. Aven i Norge pagir arbete med att
infora en regel om regional konsumtion.

2.5 Diskussioner inom réttsvetenskapen

Konsumtion, parallellimport och hithérande fragor har varit foremél for
en del diskussioner inom den svenska rittsvetenskapen. For vidare
studier kan hinvisas till bland annat Koktvedgaard Levin, Larobok i
immaterialritt, 5 uppl. Stockholm 1997, s. 323 ff, Bernitz med flera,
Immaterialritt, 6 uppl., Stockholm 1998 s. 192 ff, Lidgard, Regional
konsumtion i EU hindrar parallellimport fran lagprislander, 1 Europa-
rittslig tidskrift 1998 s. 31 samt Johnsson, Silhouettemélet — konsum-
tion enligt EG:s varumérkesdirektiv, i Juridisk Tidskrift 1998-99, nr 1
s. 158 ff med i dessa arbeten gjorda litteraturhénvisningar. De tvé
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senare uppsatserna ir forfattade efter EG-domstolens dom i Silhouette-
malet.

Nér det géller diskussioner i 6vriga Norden kan hénvisas till
Stuevold Lassen, Oversikt over norsk varemerkerett, 2 uppl., Oslo
1997, s. 412 ff och Koktvedgaard & Wallberg, Varemaerkeloven och
Faellesmaerkeloven, 2 uppl. Képenhamn 1998, s. 18 ff och 72 ff.
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3 Overviganden och forslag

3.1 Varumirkeslagen och artikel 7.1

Varumirkeskommittén foreslar att det i varumérkeslagen fors in en
regel om regional konsumtion motsvarande artikel 7.1 i EG:s varu-
mirkesdirektiv

Den som innehar ett registrerat eller inarbetat varuméarke har ensamrétt
att anvinda varumirket for vissa slags varor eller tjénster. Reglerna om
konsumtion innebédr att ensamriétten forbrukas — konsumeras — ifraga
om en viss vara i och med att just den varan siljs eller pa annat sétt fors
ut pd marknaden. Andra kan alltsd sedan sdlja varan vidare under
varumérket utan tillstdind av den som innehar ensamritten till varu-
mirket. Beroende pa hur reglerna pa omradet utformas kan ensamrétten
anses konsumerad antingen med avseende endast p& varor som forts ut
pa marknaden inom ett enstaka land, nationell konsumtion, eller inom
en region, regional konsumtion, eller pa hela virldsmarknaden, global
konsumtion.

I varumirkeslagen finns ingen sérskild bestimmelse om nér ensam-
ritten till ett varumédrke konsumeras. Daremot framgar av artikel 7.1 i
varumirkesdirektivet att ett varumarke inte ger innehavaren rétt att for-
bjuda anvindningen av varumirket for varor som av innehavaren eller
med hans samtycke forts ut pd marknaden under varumirket inom
Europeiska gemenskapen.

I svensk varumérkesrétt har det i vart fall sedan den nu géllande
varumirkeslagen infordes ansetts vara en grundliaggande princip att
varumirkesritten konsumeras i och med att en vara forsta gangen fors
ut pa marknaden, oavsett var i vérlden detta sker. En princip om global
konsumtion har alltsd gillt. Genom EG-domstolens dom i Silhouette-
malet far det dock anses klarlagt att EU-landerna &r skyldiga att
tillampa regional konsumtion, det vill sidga att ensamritten att anvinda
varumirket endast skall anses forbrukad nir varan forts ut pa mark-
naden inom EES. Sverige dr skyldigt att f6lja domen. Varumérkes-
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kommittén foreslar foljaktligen att det fors in en regel om EES-vid
konsumtion i varumaérkeslagen.

Artikel 7 i EG:s varumarkesdirektiv ér tillamplig endast pa registre-
rade varumirken. Det finns dock for svensk del inte anledning att i
detta sammanhang skilja pa registrerade varumérken och andra kénne-
tecken som #r foremal for ensamritt enligt varumérkeslagen.

Nir det sedan giller hur den aktuella regeln skall utformas, méste
den grundliggande principen vara att den bestimmelse som inférs i
varumirkeslagen i sin helhet skall aterspegla inneborden av artikel 7.1.
Samtidigt bor det svenska forfattningsspraket och varumérkeslagens
struktur beaktas.

Nir en konsumtionsprincip nu lagfésts dr det naturligt att detta sker i
en sirskild paragraf. Denna bor infoéras i nédra anslutning till den
paragraf, 4 § varumirkeslagen, som 1 6vrigt reglerar ensamrittens inne-
bord.

3.2 Varumaérkeslagen och artikel 7.2

Varumirkeskommittén foreslar att 4 § tredje stycket 1 varumérkes-
lagen utgar och att det i stéllet fors in en regel om undantag frén
konsumtionsprincipen som nirmare foljer ordalydelsen i artikel 7.2 i
EG:s varumérkesdirektiv.

I artikel 7.2 i EG:s varumirkesdirektiv foreskrivs att punkt 1 (konsum-
tion) inte skall gélla nir innehavaren har skilig grund att motsitta sig
fortsatt marknadsforing av varorna, sérskilt nar varornas beskaffenhet
har forindrats eller férsamrats efter att de forts ut p& marknaden.
Artikel 7.2 i varumirkesdirektivet har narmast sin motsvarighet i 4 §
tredje stycket varumérkeslagen. Enligt denna bestdmmelse géller att om
en vara tillhandahallits under ett visst kdnnetecken och darefter for-
dndrats eller férsimrats, si far kdnnetecknet inte anvéndas ndr varan pa
nytt tillhandahalls i niringsverksamhet hér i landet, om inte f6rénd-
ringen tydligt anges eller annars tydligt framgar.

Bestimmelsen i 4 § tredje stycket varumérkeslagen fick den lydelse
den nu har i samband med att artikel 7.2 i varumérkesdirektivet
genomfordes i varumirkeslagen med verkan fran den 1 januari 1993.
Ordalydelsen i bestimmelsen i varumirkeslagen ar dock sndvare &n
varumirkesdirektivets. Varumérkeslagen behandlar endast forandringar
av de omsatta varornas beskaffenhet. I artikel 7.2 i varumirkes-
direktivet dr didremot férdndringar av varornas beskaffenhet, eller
kanske snarare skick, endast exempel pé fall ndr varumirkes-




SOU 1999:19 Overviganden och forslag 31

innehavaren kan motsdtta sig fortsatt marknadsforing. Det framgar
ocksé av EG-domstolens dom i Diormalet att sittet en vara marknads-
fors pa kan vara skil for varumédrkesinnehavaren att forbjuda fortsatt
anvindning av varumirket. Bestimmelsen i varumirkeslagen bér
foljaktligen dndras sa att den pa ett béttre sitt motsvarar artikel 7.2
varumérkesdirektivet.

Varumérkeskommittén har ovan foreslagit att artikel 7.1 genomfors
1 varumirkeslagen genom att en ny paragraf infors. Det dr da naturligt
att den reglering som avser undantag fran vad som foreskrivs om
konsumtion fors in i samma paragraf. Till foljd hdrav utgér 4 § tredje
stycket varumérkeslagen.

3.3 De generella kommittédirektiven

For Varumirkeskommittén giller generella kommittédirektiv enligt
vilka samtliga forslag skall provas utifran bland annat regionalpolitiska
och jamstilldhetspolitiska synpunkter. Sverige har atagit sig att
genomfora EG:s varumarkesdirektiv i varumérkeslagen. Det finns mot
bakgrund hdrav inte anledning att géra nagon sérskild bedomning av
hur férslaget férhaller sig till de generella kommittédirektiven.

34 Forfattningskommentar

4 a § Ratten till ett varukdnnetecken enligt 1-3 §§ ger inte innehavaren ritt
att forbjuda anvéndning av kénnetecknet for varor som innehavaren, eller
nagon med dennes samtycke, under kidnnetecknet fort ut pa marknaden
inom Europeiska ekonomiska samarbetsomradet.

Innehavaren har dock ritt att forbjuda anviandning av kannetecknet i
naringsverksamhet nér varornas skick forandrats eller forsdmrats sedan de
forts ut pa marknaden eller nir det finns annan skilig grund att motsitta sig
anvindningen.

Bestimmelsen knyter an till skyddet enligt 1-3 §§ varumirkeslagen
och har alltsd en stérre rickvidd 4n varumirkesdirektivet, som endast
giller registrerade varumérken. Bestimmelsen ér foljaktligen tillamplig
dven pa en ensamritt till ett varumérke som uppkommit genom in-
arbetning.

For att passa in i varumédrkeslagens struktur har lydelsen utformats
pa ett sdtt som gor att den nagot avviker frdn varumaérkesdirektivets.
Dessutom ir artikeln i varumarkesdirektivet formulerad pé ett sitt som
ar fraimmande for svensk lagstiftningstradition.
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I paragrafens forsta stycke finns alltsd huvudregeln om regional
konsumtion. Andra stycket innehaller undantag. I den officiella 6ver-
sdttningen av artikel 7.2 i varumérkesdirektivet anvinds begreppet be-
skaffenhet om en varas tillstind. I den engelsksprakiga versionen av
varumirkesdirektivet anvinds begreppet “condition”. Enligt Varu-
mirkeskommitténs uppfattning 4r det i koprittsliga sammanhang an-
vinda begreppet skick ett uttryck som bittre motsvarar artikelns egent-
liga innebérd. Det engelska begreppet condition har ocks i till exempel
den svenska versionen av Forenta Staternas konvention den 11 april
1980 angdende avtal om internationella kop av varor &versatts med
ordet skick (se artikel 82 i bilagan till lagen (1987:822) om interna-
tionella kop).

Genom bestimmelsens placering blir varuméarkeslagens sanktions-
bestimmelser som straff och skadestind med mera tillimpliga nér
ritten att ingripa mot annans anvéndning finns kvar.

Det torde inte beh6vas nagra 6vergangsbestimmelser.




Statens offentliga utredningar 1999

Kronologisk forteckning

—

. Nya férmansrittsregler + Bilagor. Ju.
. Steriliseringsfragan i Sverige 1935-1975.
Ekonomisk ersittning. S.
. Yrkesfiskets konkurrenssituation. Jo.
. God sed i forskningen. U.
. Effektiva virme- och milj6lésningar. N.
. Utredningen om Totalforsvarsstdd till Central- och
Osteuropa. Fé.
. Mirk vil! Fi.
8. Invandrarskap och medborgarskap.
Demokratiutredningens skriftserie. Ju.
9. Att slakta ett far i Guds namn. Om religionsfrihet
och demokrati. Demokratiutredningens skriftserie.
Ju.
10. Rasism, nynazism och framlingskap.
Demokratiutredningens skriftserie. Ju.
11. Bér demokratin avnationaliseras?
Demokratiutredningens skriftserie. Ju.
12. Elektronisk demokrati. Demokratiutredningens
skriftserie. Ju.
13. Etik och demokratisk statskonst.
Demokratiutredningens skriftserie. Ju.
14. Den framtida kommersiella lokalradion. Ku.
15. Nytt system for provning av hyres- och arrendemal.
Ju.
16. Okad rittssakerhet i asylirenden. UD.
17. Garantipension och Bosittningstilldgg for personer
fodda ar 1937 eller tidigare. S.
18. Fragor till det industriella samhillet. Ku.
19. Artikel 7 i EG:s varumirkesdirektiv.
Andringar i varumirkeslagen. Ju.
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Statens offentliga utredningar 1999

Systematisk forteckning

Justitiedepartementet

Nya formansrattsregler + Bilagor. [1]

Invandrarskap och medborgarskap. Demokrati-
utredningens skriftserie. [8]

Att slakta ett fir i Guds namn. Om religionsfrihet och
demokrati. Demokratiutredningens skriftserie. [9]
Rasism, nynazism och frimlingskap.
Demokratiutredningens skriftserie. [10]

Bor demokratin avnationaliseras? Demokratiutredningens
skiftserie. [11]

Elektronisk demokrati. Demokratiutredningens skriftse-
rie. [12]

Etik och demokratisk statskonst. Demokratiutredningens
skriftserie. [13]

Nytt system for provning av hyres- och arrendemal. [15]
Artikel 7 i EG:s varumarkesdirektiv.

Andringar i varumirkeslagen. [19]

Utrikesdepartementet
Okad rittssikerhet i asylirenden. [16]

Forsvarsdepartementet
Utredningen om Totalforsvarsstdd till Central- och
Osteuropa. [6]

Socialdepartementet

Steriliseringsfrigan i Sverige 1935-1975. Ekonomisk
ersattning. [2]

Garantipension och Bosittningstillagg for personer fodda
ar 1937 eller tidigare. [17]

Finansdepartementet
Meiirk val! [7]

Utbildningsdepartementet
God sed i forskningen. [4]

Jordbruksdepartementet
Yrkesfiskets konkurrenssituation. [3]

Kulturdepartementet

Den framtida kommersiella lokalradion. [14]
Fragor till det industriella samhillet. [18]

Niringsdepartementet
Effektiva vdirme- och miljélésningar. [5]
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